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ГЛАВА 1 

 

ЗАГАЛЬНОТЕОРЕТИЧНІ ЗАСАДИ ПРАВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ СПАДКОВИХ 

ВІДНОСИН В УКРАЇНІ 

 

1.1. Поняття, ознаки та принципи спадкового права. Суб’єкти спадкових 

правовідносин 

Спадкове право – один із найскладніших та найцікавіших із наукової точки зору 

інститутів цивільного права, в якому відбиваються не тільки політичні, економічні та соціальні 

аспекти життя суспільства, а й родинні та шлюбні відносини. На спадкові правовідносини 

суттєво впливає рівень життя населення, звичаї, традиції та такі цінності людства як 

гуманність, справедливість, добросовісність, розумність тощо. Спадкове право посідає 

особливе місце в системі цивільного права1. Це підгалузь права, яка була та є актуальною з 

позиції її дослідження, розвитку, вдосконалення, оскільки стосується особистих інтересів 

людини. Такий інтерес науки до питань спадкування природний, тому що в процесі свого 

життя людина здебільшого накопичує певну кількість матеріальних благ і цінностей, якими 

вона бажає задовольнити не лише свої потреби, а й потреби своїх рідних і близьких. Тобто 

спадкові норми покликані врегулювати перехід прав та обов’язків людини в разі її смерті2. 

Отже, спадкове право – це сукупність правових норм, які регулюють суспільні 

відносини, що виникають у зв’язку зі смертю фізичної особи та переходом її прав і обов’язків 

до інших осіб у порядку правонаступництва. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
1 Спадкове право : навчальний посібник. Кер.авт. кол. О.В. Нестерцова-Собкарь. Жніпро : ДДУВС. 2017. С. 5. 
2 Достдар Р. Рецепція права та правові традиції в сучасному спадковому праві України. Право України. 2010.  

№ 6. С. 119. 

Ознаки спадкового права 

перехід майнових прав і обов’язків померлого громадянина до його правонаступників 

межі правонаступництва, зміст прав і обов’язків, які переходять у порядку 

правонаступництва, визначені в законі 

порядок правонаступництва визначений законодавцем 

правонаступника визначає правопопередник, а за відсутності його волевиявлення – 

законодавець 

із факту 

відкриття 

спадщини 

щодо охорони 

спадкового 

майна 

із факту прийняття 

чи відмови від 

спадщини 

щодо 

виконання 

заповіту 

 Спадкування – це комплекс самостійних, взаємопов’язаних між собою 

правовідносин, що виникають: 
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Предметом спадкового права виступають суспільні відносини, що виникають 

виключно за наявності такої обов’язкової умови - як смерть фізичної особи і наявності у неї 

майнових прав та обов’язків. Тобто, предметом є суспільні відносини, що виникають у зв’язку 

з переходом окремих прав та обов’язків померлої особи до її правонаступників.   

Спадкування становить універсальну правонаступність, суттєвою особливістю якої є 

одночасний перехід до правонаступника всіх прав та обов’язків, які входять до складу майна 

правопопередника. Склад цих прав та обов’язків визначаються на момент відкриття спадщини. 

Сукупність правових норм, які регулюють умови і порядок спадкування, складає 

інститут цивільного права, який іменується спадкуванням. Інакше кажучи, спадкуванням  є  

перехід прав та обов'язків (спадщини) від фізичної  особи,  яка  померла  (спадкодавця),   до   

інших   осіб (спадкоємців). Значення спадкування полягає насамперед у тому, що кожному 

членові суспільства гарантується, що доля надбаних ним за життя матеріальних благ буде 

визначена ним особисто: або вони перейдуть до найближчих йому осіб, або за його волею 

стануть надбанням усього суспільства. Спадкування відіграє важливу роль і в укріпленні сім’ї, 

оскільки основними спадкоємцями за законом, які успадковують майно, є подружжя, що 

пережило, і найближчі родичі. Спадкове право характеризується тим, що воно захищає 

власність фізичних осіб, стимулює їх матеріальну зацікавленість у результатах праці, врешті, 

зміцнює сімейні відносини, оскільки закон відносить до спадкоємців осіб, пов‘язаних зі 

спадкодавцем кровним походженням, шлюбними відносинами, усиновленням. Нормами 

спадкового права передбачено захист прав неповнолітніх, а також непрацездатних осіб. 

Право спадкування у об’єктивному розумінні − це сукупність правових норм, які 

регламентують відносини спадкування (спадкові відносини), зокрема, визначають порядок та 

межі переходу прав і обов’язків від померлої особи до спадкоємців та інших осіб; припинення 

особистих прав і обов’язків тощо. 

Право спадкування у суб’єктивному розумінні − це право учасника цивільних 

відносин бути спадкоємцем після смерті фізичної особи. Це складне суб’єктивне право 

Свобода волевиявлення спадкодавця і спадкоємців 

Універсальність спадкового правонаступництва.  

Виняток – можливість спадкоємця відмовитися від обов’язків 

правонаступника за договором довічного утримання. 
 

Рівності спадкових частин при спадкуванні за законом. 
 

 

 

Послідовність закликання до спадщини при 

спадкуванні за законом. 
 

Державно-правовий захист непрацездатних родичів і членів сім’ї 

спадкодавця. 
 

Сімейно-родинний характеру спадкування ( коло спадкоємців за 

законом визначає законодавець, залежно від ступеня родинності та 

сімейних відносин.) 

Принципи спадкового права 
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охоплює низку правомочностей, що з’являються у спадкоємця у зв’язку з відкриттям 

спадщини (право на прийняття спадщини, право на розподіл спадкоємцями спадкової маси, 

право на підтвердження законності набуття спадкового майна тощо). 

Як підгалузь цивільного права, спадкове право являє собою сукупність однорідних і 

предметно пов’язаних цивільно-правових інститутів, що регламентують порядок та умови 

переходу майнових, а в деяких випадках і особистих немайнових прав та обов’язків померлого 

громадянина до інших осіб. Саме спадкове право визначає підстави, коли після смерті особи 

її майнові права та обов’язки переходять до іншої особи, час і місце відкриття спадщини, коло 

спадкоємців, особливості спадкування окремих видів майна, порядок і строки прийняття та 

відмови від спадщини, процедуру оформлення спадкових прав. 

Характерною особливістю спадкового права є те, що воно майже не розвивається поза 

межами кодифікованих актів законодавства, тобто ЦК України. Якщо такі підгалузі 

цивільного права, як сімейне, житлове право, право інтелектуальної власності, мають своєю 

джерельною основою не тільки ЦК України, а й інші законодавчі акти (Сімейний кодекс, 

Житловий кодекс, численні закони та інші нормативно-правові акти про охорону прав на 

окремі об’єкти інтелектуальної власності), то стосовно спадкового права можна сказати, що 

концентрованим вираженням його норм є саме ЦК України3. 

 

Суб’єкти спадкових правовідносин 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Дієздатність не є обов’язковою ознакою спадкодавця, оскільки спадщина може 

залишитися і після малолітньої особи, і після особи, яка визнана недієздатною. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
3 Колінько О.О., Ширимета А.В. Механізм реалізації спадкових правовідносин в умовах сучасності. Юридичний 

науковий електронний журнал. 2019. № 5. С. 68. 

Cпадкодавцем може виступати виключно фізична особа 

громадянин України 

відносини спадкування визначаються за законом тієї країни, де 

спадкодавець мав останнє постійне місце проживання 

іноземці, особи без громадянства, оскільки вони користуються в 

Україні цивільною правоздатністю нарівні з українськими 

громадянами 

Спадкоємцями за законом і за заповітом можуть бути 

фізичні особи, які є живими на час відкриття спадщини, а також особи, 

які були зачаті за життя спадкодавця  і народилися живими після 

відкриття спадщини. 

юридичні особи, інші учасники цивільних відносин (держава, 

територіальні громади, іноземні особи, інші суб’єкти публічного права ) 

можуть бути спадкоємцями лише за заповітом 
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1.2. Спадщина як об’єкт спадкових правовідносин 

Об’єктом спадкового правонаступництва є спадщина, тобто майно, яке переходить 

у порядку спадкування.  

Спадщина складається із сукупності прав та обов’язків померлого громадянина, які 

належали йому на момент смерті, і, відповідно до чинного законодавства, можуть переходити 

у порядку спадкування до іншої особи. Іноді спадщину називають спадковою масою або 

спадковим майном. Якщо ж права й обов’язки виникають внаслідок смерті спадкодавця, то 

вони не переходять у спадщину, а можуть набуватися. спадкоємцем на інших підставах. 

Як і будь-які цивільні правовідносини, спадкові правовідносини виникають між 

певними суб’єктами, спрямовані на певні об’єкти і мають певний зміст.  

Смерть спадкодавця є підставою для виникнення певних прав та обов’язків не лише для 

спадкоємця, а й для інших осіб, які так чи інакше причетні до спадкування: виконавців 

заповіту, кредиторів і боржників спадкодавця, юридичних осіб, створених за участю 

спадкодавця, державних органів, які зобов’язані вжити заходів до охорони спадкового майна 

й управління ним.  

Здебільшого спадщина складається з права приватної власності померлого 

громадянина на різне майно: житловий будинок, квартиру, предмети домашнього 

користування, дачу, садовий будиночок, предмети домашнього господарювання, продуктивну 

та робочу худобу, насадження на земельній ділянці, засоби виробництва, вироблену 

продукцію, транспортні засоби, земельну ділянку, грошові кошти, акції, інші цінні папери й 

інше майно споживчого та виробничого призначення, яким громадянин володів, заставного 

права, емфітевзису, суперфіцію, права на отримання авторського гонорару, право вимоги, що 

виникає з договірного зобов’язання, а також окремі особисті немайнові права автора4. 

Вітчизняний законодавець насамперед акцентував увагу на особливостях спадкування 

окремих майнових прав та обов’язків (право на одержання заробітної плати, стипендії, 

                                                 
4 Заіка Ю.О. Спадкове право в Україні: становлення і розвиток. Монографія : Київ : КНТ. 2007. С. 49. 

Отже, особами, які можуть бути закликані до спадщини, як 

спадкоємці, виступають 

юридичні особи, які безпосередньо зазначені в заповіті, та існують на день відкриття 

спадщини 

держава Україна, якщо вона зазначена в заповіті, як спадкоємець 

іноземні держави і міжнародні організації, якщо вони зазначені в заповіті 

територіальні громади 

фізичні особи, які були живими на день відкриття спадщини 

фізичні особи, які були зачаті за життя спадкодавця, але народилися живими вже 

після його смерті (Насцітурус (лат. Nasciturus) - дитина, яка на момент смерті свого 

батька зачата, але ще не народилася, і має право успадковувати майно батька. Права 

насцитурусів охороняються державою, ще до їх народження.)  
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аліментів, інших соціальних виплат, які належали спадкодавцю; спадкування права на 

відшкодування збитків, моральної шкоди та сплату неустойки; спадкування обов’язків 

відшкодувати майнову шкоду (збитки) та моральну шкоду, яка була завдана спадкодавцем 

тощо). 

Найважливішим об’єктом спадкового правонаступництва для пересічного 

громадянина є нерухомість. Поняття «житловий будинок» слід розуміти ширше, ніж власне 

споруда, призначена для проживання, а саме як комплекс споруд, у тому числі й різні 

господарські будівлі (літні кухні, сараї тощо). Законодавець визначає поняття «житловий 

будинок» як будівлю капітального типу, споруджену з дотриманням вимог, встановлених за-

коном, іншими нормативно-правовими актами, і призначену для постійного у ній проживання 

(ст. 380 ЦК). У ст. 381 ЦК України вперше в законодавстві введено в обіг легальне визначення 

поняття садиби. До складу садиби відносять не лише житловий будинок і земельну ділянку, 

на якій він розташований, а й господарсько-побутові будівлі з необхідними наземними і 

підземними комунікаціями (тепло-, водо-, газопостачання, очисні споруди тощо), а також 

багаторічні насадження. Право власності на житловий будинок, збудований громадянином на 

відведеній йому в установленому порядку земельній ділянці і прийнятий в експлуатацію, 

виникає з часу реєстрації будинку в бюро технічної інвентаризації або у виконавчих органах 

місцевих рад. 

Окрім житлового будинку об’єктом права власності може бути квартира, тобто 

ізольоване помешкання в житловому будинку, призначене та придатне для постійного 

проживання в ньому. Особливість спадкування квартири у дво- або багатоквартирному 

житловому будинку полягає в тому, що якщо безпосередньо квартира належить особі на праві 

приватної власності, то приміщення загального користування, опорні конструкції будинку, 

механічне, електричне, сантехнічне та інше обладнання за межами або всередині квартири, 

яке обслуговує більше однієї квартири, а також споруди, будівлі, що призначені для 

забезпечення потреб усіх власників квартир, а також власників нежитлових приміщень, які 

розташовані у житловому будинку, належать власникам квартир на праві спільної сумісної 

власності. 

Об’єктом спадкування може виступати і право власності на земельну ділянку (ст. 

1225 ЦК України). Особливості спадкування цього об’єкта права власності зумовлені його 

специфікою і встановлені земельним законодавством. 

Громадяни України можуть набути право власності на земельну ділянку внаслідок 

разової безоплатної приватизації: для ведення товарного сільськогосподарського виробництва 

(ст. 130 ЗК); ведення фермерського господарства (ст. 32 ЗК); ведення особистого селянського 

господарства (ст. 33 ЗК); ведення садівництва (ст. 35 ЗК); будівництва та обслуговування 

житлового будинку, господарських будівель і гаражного будівництва (ст. 40 ЗК). Відповідно 

до ст. 121 ЗК громадяни України мають право на безоплатну передачу їм земельних ділянок із 

земель державної або комунальної власності в  розмірах, визначених законодавством. При 

успадкуванні земельної ділянки спадкоємець повинен зберегти її цільове призначення ( ст. 

1225 ЦК України). 

Згідно із Законом України «Про реабілітацію жертв політичних репресій на Україні» 

від 17 квітня 1991 р., якщо особа була реабілітована як жертва політичних репресій, то 

вилучені у неї будівлі та інше майно, за можливості, повертаються спадкоємцям 

реабілітованого в натурі5. Якщо немає такої можливості, то відповідно до ст. 5 цього Закону 

заявнику відшкодовується вартість будівель та майна. 

Не можуть бути повернені житлові будинки та будівлі спадкоємцям реабілітованого, 

якщо первинному набувачу вони були передані правомірно і знаходяться у його власності або 

перебудовані у нежитлові будівлі чи суттєво перебудовані відповідно до п. 9 постанови 

                                                 
5 Про пенсійне забезпечення. Закон України від 5 листопада 1991 р. Відомості Верховної Ради України. 1992. № 

3. Ст.10. 
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Верховної Ради України від 24 грудня 1993 р. «Про тлумачення Закону України «Про 

реабілітацію жертв політичних репресій на Україні»6. 

Належність майна спадкодавцю на законних підставах - важлива умова переходу 

цього майна до спадкоємців, оскільки останні не можуть набути права, які за життя 

спадкодавцю не належали. У склад спадщини включаються не лише речі, що перебувають у 

вільному обороті, а й речі, що обмежені у ньому. 

Обмежені в цивільному обігу речі можуть належати лише певним учасникам цивільно-

правових відносин. До речей, що обмежені в цивільному обігу відносяться належна 

спадкодавцеві зброя, сильнодіючі отрути, наркотичні й психотропні речовини та ін., 

відповідно, можливість спадкування таких речей регламентується спеціальними правилами. 

Законом України від 16 березня 2000 р. «Про державні нагороди України» визначено 

особливий порядок спадкування орденів, медалей, відзнак «Іменна нагородна зброя»7. До 

державних нагород законодавець відносить: звання «Герой України», ордени, медалі, відзнаку 

«Іменна вогнепальна зброя», почесні звання України (народний, заслужений), Державні премії 

України, президентську відзнаку. Відповідно до ст. 18 цього Закону після смерті 

нагородженого, за наявності спадкоємців, нагорода залишається у сім’ї померлого. За згодою 

спадкоємців державні нагороди можуть бути передані на тимчасове або постійне зберігання 

до музеїв. Передані музеям на постійне зберігання державні нагороди спадкоємцям померлого 

або нагородженого посмертно не повертаються. У разі відсутності в померлого нагородженого 

спадкоємців, державні нагороди і документи про нагородження мають бути передані на 

зберігання державі. 

Окрім права приватної власності до складу спадщини можуть входити й інші права 

померлого громадянина: ті, які випливають з виконання певних правочинів; вимоги щодо 

відшкодування шкоди, майнові права автора, винахідника; на отримання не одержаної 

заробітної плати, компенсації та інше. 

До особливого об’єкта спадкового права належать об’єкти права інтелектуальної 

власності. Відповідно до закону спадкуються лише майнові авторські права, особисті 

немайнові права автора в спадкову масу не входять, хоча спадкоємці мають права захищати 

недоторканність твору; авторські права переходять як певний комплекс особистих 

немайнових і майнових прав, обсяг яких вужче того, які мав автор; спадкуються, але в меншо-

му обсязі, права з авторських відносин, що виникли і не припинилися до смерті автора8. 

Якщо ж авторські правовідносини щодо використання твору виникли після смерті 

автора, то спадкоємці автора не успадковують його права, а вони стають самостійними (з ними 

укладається авторський договір, вони передають твір для використання і дозволяють його 

публікацію, їм сплачується авторська винагорода, яка автору за життя не належала.  

Закон України «Про авторське право і суміжні права» встановлює загальне правило, за 

яким у спадщину переходять майнові права автора та інших осіб, які мають виключне 

авторське право (ст. 15), а особисті (немайнові) права автора до складу спадкового майна не 

входять і в спадщину не переходять (ст. 29).  

Специфіка спадкування авторського права, як об’єкта спадкування полягає в тому, що 

воно набувається спадкоємцем на певний строк, на відміну від інших об’єктів спадкування, 

тобто права спадкоємця у цьому випадку обмежені часом, визначеним законом.  

Характерною особливістю спадкування авторських прав померлого є те, що вони 

виступають як неподільний об’єкт і спадкоємці можуть здійснювати свої спадкові права лише 

спільно. Якщо один із спадкоємців виступає за опублікування твору після смерті автора, а 

                                                 
6 Про реабілітацію жертв політичних репресій на Україні. Закон України від 17 квітня 1991 р. Відомості 

Верховної Ради Української РСР.  1991.  № 22. Ст. 262.; 1992. № 32. Ст. 456. 

 
7 Про державні нагороди. Закон України від 16 березня 2000 р. Офіційний вісник України. 2000. № 15. Ст. 587. 

 
8 Никитюк А.С. Наследственное право и наследственный процесс. Кишинев : Штица. 1973. С. 171. 
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інший проти цього заперечує, то спір має розглядатися судом, оскільки сторони не змогли 

прийти до єдності щодо розпорядження належних їм на праві спільної сумісної власності 

авторських прав. 

Особливим об’єктом спадкування виступають особисті папери померлого. 
Особисті папери (документи, фотографії, щоденник, інші записи, особисті архівні матеріали 

тощо) є власністю фізичної особи, у разі смерті якої використання особистих паперів, у тому 

числі і їх опублікування, можливе лише за згодою дітей померлого, вдови (вдівця), а якщо їх 

немає, за згодою батьків, братів та сестер. Якщо особисті папери фізичної особи стосуються 

особистого життя іншої особи, для їх використання, у тому числі й опублікування, потрібна 

згода цієї особи ( ст. 303 ЦК України). 

Особливий правовий режим встановлено законодавцем щодо суми заробітної 

плати, пенсії, стипендії, аліментів, допомоги у зв’язку з тимчасовою непрацездатністю, 

відшкодувань у зв’язку з каліцтвом або іншим ушкодженням здоров’я, інших соціальних 

виплат, які належали спадкодавцеві, але не були ним одержані за життя. Пенсія 

призначається у зв’язку з трудовою чи іншою суспільно-корисною діяльністю. Допомога з 

соціального страхування - це кошти, які виплачуються працівникові, який підлягав 

державному соціальному страхуванню, замість втраченого ним заробітку чи додатково до 

заробітку. Аліменти - це матеріальне забезпечення, яке надається дітям, непрацездатним 

батькам, подружжю, іншим членам сім’ї особами, які за законом зобов’язані їх утримувати за 

існуючих між ними родинних чи сімейних зв’язків. Іншими виплатами можуть бути внески 

від благодійних організацій, пожертви. 

За загальним правилом, ці виплати не включаються у склад спадкового майна і 

передаються членам сім’ї померлого, і лише у разі їх відсутності входять до складу спадщини 

й успадковуються на загальних підставах. Згідно зі ст. 91 Закону України «Про пенсійне 

забезпечення» від 5 листопада 1991 р. суми пенсії, що належали пенсіонерові і залишилися 

неодержаними у зв’язку з його смертю, не включаються до складу спадщини і виплачуються 

тим членам його сім’ї, які належать до кола осіб, забезпечуваних пенсією у зв’язку із втратою 

годувальника9. 

Страхові виплати (страхове відшкодування) спадкуються на загальних підставах (ст. 

1229 ЦК України). До складу спадкового майна страхова сума входить у тому разі, коли при 

укладенні договору особистого страхування страхувальником не зумовлювалась виплата її 

третій особі. Оскільки вигодонабувач за договором в цьому випадку не визнається 

спадкоємцем, на нього не поширюються і загальні положення спадкового права щодо строку 

і порядку прийняття спадщини. Страховик або будь-хто із спадкоємців має право на 

переукладення договору страхування. Страхова сума в цьому випадку видається зазначеній у 

договорі особі на підставі договору страхування, а не в порядку спадкування, тому на ці 

правовідносини норми спадкового права не поширюються, й особа, яка одержала страхову 

суму після смерті застрахованого не є спадкоємцем, тому і не повинна відповідати за його 

борги. 

У разі смерті страхувальника, який уклав договір особистого страхування на користь 

третіх осіб, його права й обов’язки можуть перейти як до цих осіб, так і до осіб, на яких 

відповідно до чинного законодавства покладено обов’язок з охорони прав і законних інтересів 

застрахованих. 

Не входять у склад спадкового майна допомоги з державного соціального страхування, 

яку спадкодавець не встиг отримати, ці майнові права не є цивільними суб’єктивними 

правами, тому вони і не підпадають під дію загальних норм спадкового права. 

Законодавець спеціально передбачає особливості переходу до спадкоємця окремих 

майнових прав спадкодавця: право на відшкодування збитків, завданих спадкодавцеві у 

договірних відносинах (ч. 1 ст. 1230 ЦК України); право на стягнення неустойки (штрафу, 

                                                 
9 Про пенсійне забезпечення. Закон України від 5 листопада 1991 р. Відомості Верховної Ради України. 1992. № 

3. Ст.10. 
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пені) у зв’язку з невиконанням боржником спадкодавця своїх договірних обов’язків, яку було 

присуджено судом спадкодавцеві за його життя (ч. 2 ст. 1230 ЦК України); право на 

відшкодування моральної шкоди, яке було присуджене судом спадкодавцеві за його життя ( ч. 

З ст. 1230). 

До складу спадщини не входять особисті немайнові права, а саме: право на життя і 

здоров’я, гідність і ділову репутацію; на недоторканність особи; на недоторканність 

особистого життя; на добре ім’я, особисту і сімейну таємницю тощо. 

Не переходять у спадщину ті права та обов’язки, які хоч і є майновими, проте 

мають суто особистий характер. Це право на отримання аліментів, право на користування 

житловим приміщенням, на членство у кооперативі, товаристві. Не переходять у спадщину 

право на ім’я, вчене звання, державні нагороди, військове звання. Не спадкуються 

нематеріальні блага, до числа яких належать: право вільного пересування, право обрання місця 

проживання, право вільного в’їзду чи виїзду з України тощо.  

До складу спадщини входять не лише права спадкодавця, а й цілий ряд майнових 

зобов’язань, а саме - борги спадкодавця, що випливає з універсального характеру спадкового 

правонаступництва. Термін «борг» законодавець застосовує у значенні майнових обов’язків в 

широкому розумінні: він охоплює не лише обов’язок боржника - передати майно, сплатити 

гроші (наприклад, за договором купівлі-продажу, міни, майнового чи житлового найму, 

оренди, комісії, позики, кредитного договору; а й обов’язок відшкодувати збитки, пов’язані з 

зобов’язаннями із заподіяння шкоди; обов’язок незаконного володільця повернути річ та інші 

зобов’язання, виконання яких не пов’язано з особою померлого боржника. Спадкоємці, які 

прийняли спадщину, зобов’язані задовольнити вимоги кредитора повністю, але у межах 

вартості майна, одержаного у спадщину. 

 

1.3. Поняття та види спадкування 

 

Ст. 1217 ЦК України передбачено два види спадкування: за заповітом і за законом. 

 

1.3.1. Спадкування за заповітом 

Спадкування за заповітом – це інститут спадкового права, що визначає порядок 

правонаступництва, який регламентований складеним спадкодавцем заповітом і настає після 

смерті заповідача. 

Законодавець надає громадянину право визначати спадкоємців особисто шляхом 

складання заповіту. Будь-який дієздатний громадянин може залишити за заповітом усе своє 

майно або його частку одному чи кільком особам, а також окремим організаціям чи державі. 

Заповідач може позбавити права спадкування одного чи всіх своїх спадкоємців за законом.  

Право заповідати майно – одне з цивільних прав, передбачене ЦК України. Заповітом 

є особисте розпорядження фізичної особи на випадок своєї смерті (ст. 1233 ЦК). У літературі 

заповіт традиційно розглядали як особисте розпорядження громадянина, а не фізичної особи, 

розуміючи під громадянином не лише громадянина України, а будь-яку фізичну особу, в тому 

числі іноземця або особу без громадянства10. 

Значення заповіту полягає в тому, що він є єдиним для фізичної особи способом 

розпорядитися своїм майном на випадок смерті.  
Умови дійсності заповіту можна поділити на дві групи.  

Оскільки заповіт є різновидом правочину, він має відповідати загальним умовам 

дійсності правочину, що передбачені у ст. 203 ЦК України, а саме:  

 заповідач має бути дієздатним на момент укладання заповіту;  

 зміст заповіту не повинен суперечити закону;  

 зміст заповіту має відображати дійсну волю заповідача;  

                                                 
10 Харитонов Є.О., Старцев О.В. Цивільне право України : Підручник : Вид. 2-ге  перероб. і доп. Київ : Істина. 

2007. С. 290. 
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 заповіт повинен бути вчинений у визначеній законом формі;  

 умови заповіту мають бути здійсненними. 

До другої групи слід віднести умови, необхідність яких зумовлена особливою 

правовою природою заповіту, а саме – між моментом укладення заповіту і настанням правових 

наслідків, які пов’язані з ним, проходить певний проміжок часу. Тому за наявності певних 

обставин заповіт повністю або в певній частині може бути визнано недійсним і він, відповідно, 

не буде підлягати виконанню. Ці обставини можуть бути як відомими заповідачу, так і 

невідомими, можуть існувати на момент складання заповіту, а можуть виникнути пізніше. Так, 

заповідач позбавив спадщини осіб, які мають право на обов’язкову частку, умови отримання 

спадщини виявилися недійсними чи протиправними, спадкоємці за заповітом усунуті від 

спадщини як негідні того. 

Водночас, заповіт як особливий цивільно-правовий правочин характеризується рядом 

специфічних ознак: 

по-перше, заповіт – це односторонній правочин, який вважається дійсним після того, 

як заповідач в установленому порядку і в належній формі виявить свою волю. Про складення 

заповіту заповідач може сповістити своїх спадкоємців чи інших заінтересованих осіб, а може 

і не знайомити їх зі своєю останньою волею, що ніяк не впливає на дійсність заповіту; 

по-друге, особливість заповіту полягає в тому, що цей правочин настільки тісно 

пов’язаний з особистістю заповідача, що виключає його складання за допомогою 

представника чи довіреної особи; 

по-третє, це розпорядчий правочин, оскільки шляхом складання заповіту особа 

розпоряджається своїми правами та обов’язками, наділяючи спадкоємців окремими з них чи 

позбавляючи їх. Якщо воля, яку виявляє заповідач, не пов’язана з розпорядженням належними 

йому правами та обов’язками, то це волевиявлення не може бути і заповітом; 

по-четверте, заповіт – це розпорядження на випадок смерті заповідача, тобто 

безпосередньо правові наслідки, пов’язані з реалізацією волі заповідача, що настануть лише 

за настання неодмінної умови – його смерті. Заінтересовані особи не можуть оспорити заповіт 

навіть, якщо їм і став відомий його зміст, оскільки заповіт вступає в силу лише після смерті 

заповідача. Водночас заповіт не є умовним правочином. Та обставина, що він набирає силу 

лише за наявності певного складу юридичних фактів, є основним положенням такого 

правочину, а не додаткова обставина, від якої він буде залежати. 

Оскільки заповіт є різновидом одностороннього правочину, то на нього поширюються 

і всі загальні вимоги щодо дійсності правочину, в тому числі укладання лише тими особами, 

воля яких дійсно може створювати настання відповідних прав і обов’язків.  

Не кожен громадянин є дієздатним. Дієздатність пов’язана із вчиненням фізичною 

особою вольових дій, що передбачає набуття певного рівня психічної зрілості. Передумовою 

для виникнення дієздатності є досягнення певного віку. Повна дієздатність громадян 

пов’язана з настанням повноліття – 18-ти років. З досягненням повноліття припиняються і 

будь-які обмеження в дієздатності особи, тобто законодавець вважає, що повнолітній 

громадянин є достатньо розумово зрілим, має певний життєвий досвід, щоб вчиняти дії, які 

будуть спричиняти відповідні юридичні наслідки.  

Один із головних принципів спадкового права – принцип свободи заповіту – дістав своє 

законодавче закріплення у ст. 1235 ЦК України. Цей принцип є загальновизнаним як у 

вітчизняній, так і в зарубіжній літературі. Принцип свободи заповіту характерний для 

цивільного законодавства багатьох країн. Наприклад, широкого розголосу набув випадок, 

коли громадянка США заповіла все своє майно радянським космонавтам Ю. Гагаріну і Г. 

Титову.  

Свобода заповіту полягає в тому, що дієздатна особа може у будь-який час:  

 скласти заповіт, змінити його чи взагалі скасувати раніше складений;  

 розпорядитися всім своїм майном або лише його часткою;  

 призначити спадкоємцем будь-яку особу, як таку, що входить до кола 

спадкоємців за законом, так і будь-яку фізичну чи юридичну особу; 
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 позбавити спадщини спадкоємців за законом, не обгрунтовуючи і не 

пояснюючи своє рішення. 

Водночас свобода заповіту не є обмеженою, її окреслено правами так званих 

необхідних або обов’язкових спадкоємців, тобто осіб, які не залежно від змісту заповіту 

завжди мають право на половину частки спадщини, які б належали їм у разі спадкування за 

законом. 

Правонаступники спадкодавця також вільні у своєму виборі: вони можуть як прийняти 

спадщину, так і відмовитися від неї. 

Заповіт має бути складений так, щоб розпорядження заповідача не зумовлювало 

неясності чи суперечок після відкриття спадщини. При посвідченні заповіту від заповідача не 

вимагається подання доказів, що підтверджують його право на майно, яке заповідається. 

Головне місце в будь-якому заповіті – призначення спадкоємців. Заповідач може 

призначити одну особу своїм спадкоємцем, заповівши їй усе майно, «де б воно не було та з 

чого б воно не складалося». Він може скласти заповіт шляхом перерахування певних речей, 

які бажає залишити спадкоємцям. Однак у цьому випадку складність полягає в тому, що на 

момент відкриття спадщини деяке майно може вже не належати спадкодавцю, і, навпаки, 

з’явиться нове майно. 

Заповідач може призначити кілька спадкоємців, поділивши між ними своє майно, 

включити у заповіт будь-які розпорядження, але в кожному заповіті має бути визначено: 

 коло осіб, яким має перейти майно заповідача у разі його смерті (або, 

відповідно, осіб, які позбавляються права на спадщину);  

 яким чином слід поділити майно серед спадкоємців (або права, на яке майно 

вони позбавляються). 

Спадкоємці у заповіті мають бути перераховані поіменно або зазначені настільки 

ясно, що їх коло не викликало б сумніву при розподілі спадщини. 

Реалізація волі спадкодавця, яку висловлено в заповіті, має місце лише після його 

смерті, час якої, як правило, визначити заздалегідь неможливо. Зміст заповіту є таємницею, 

тому посадовій особі, яка його посвідчувала, заборонено розголошувати умови заповіту. 

Тобто не має як заінтересованих осіб, так і підстав для того, щоб визнавати таке заповідальне 

розпорядження недійсним.  

На свій розсуд заповідач вирішує питання і щодо розподілу майна серед спадкоємців. 

Він може:  

 заповісти все своє майно або лише його частку;  

 заповісти спадкоємцю той чи інший вид майна;  

 визначити зазначеним у заповіті спадкоємцям будь-який розмір часток 

спадкового майна. Водночас, заповідач не може зменшити розмір обов’язкової 

частки необхідного спадкоємця або взагалі позбавити його неї;  

 заповісти майно спадкоємцям різних черг або особі, яка взагалі не належить до 

числа спадкоємців за законом. 

Для того, щоб після смерті заповідача можна було впевнено зробити висновок, що 

заповіт дійсно відображає його волю, порядок укладення заповітів регламентовано.  
До форми заповіту висувають суворіші вимоги, ніж до інших цивільно-правових 

правочинів, оскільки заповіт, як правочин, набуває юридичної сили після смерті його 

учасника. 

Форма заповіту передбачена законом і має імперативний характер. Так, у ст.1247 

ЦК України «Загальні вимоги до форми заповіту» передбачено, що заповіт складається у 

письмовій формі і має бути посвідчений нотаріусом або іншими посадовими, службовими 

особами, визначеними у статтях 1251-1252 цього Кодексу. Порядок укладення і посвідчення 

заповітів детально регламентовано пунктами 156-171 Порядку вчинення нотаріальних дій 

нотаріусами України. 

Особливість заповіту полягає в тому, що він містить у собі волю спадкодавця, яку він 

виклав ще за життя, але безпосереднє здійснення цієї волі можливе лише за умови смерті 
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спадкодавця. Ця обставина і зумовлює особливі вимоги до оформлення заповіту, оскільки 

після смерті особа вже не має можливості уточнити чи конкретизувати свої наміри, наприклад, 

яку саме частину будинку має успадкувати син, а яку дочка, що розумів спадкодавець під 

«цінними речами», які необхідно передати брату; нарешті, померлий буде взагалі позбавлений 

можливості оспорювати цей правочин через природні причини. Усі ці обставини і зумовлюють 

потребу обов’язкової письмової форми заповіту і посвідчення його державним чи приватним 

нотаріусом.  

Письмова форма і нотаріальне посвідчення заповіту є необхідними умовами його 

дійсності. 

Відповідно до Закону України «Про нотаріат» у населених пунктах, де не має 

нотаріальних контор, заповіт, крім секретного, можуть посвідчити посадові, службові особи 

відповідного органу самоврядування; а за кордоном – відповідні консульські установи та 

дипломатичні представництва. 

Відповідно до статті 1252 ЦК України:  

 Заповіт особи, яка перебуває на лікуванні у лікарні, госпіталі, іншому стаціонарному 

закладі охорони здоров’я, а також особи, яка проживає в будинку для осіб похилого віку та 

осіб з інвалідністю, може бути посвідчений головним лікарем, його заступником з медичної 

частини або черговим лікарем цієї лікарні, госпіталю, іншого стаціонарного закладу охорони 

здоров’я, а також начальником госпіталю, директором або головним лікарем будинку для осіб 

похилого віку та осіб з інвалідністю. 

 Заповіт особи, яка перебуває під час плавання на морському, річковому судні, що 

ходить під прапором України, може бути посвідчений капітаном цього судна. 

 Заповіт особи, яка перебуває у пошуковій або іншій експедиції, може бути посвідчений 

начальником цієї експедиції. 

 Заповіт військовослужбовця, а в пунктах дислокації військових частин, з’єднань, 

установ, військово-навчальних закладів, де немає нотаріуса чи органу, що вчиняє нотаріальні 

дії, також заповіт працівника, члена його сім’ї і члена сім’ї військовослужбовця може бути 

посвідчений командиром (начальником) цих частини, з’єднання, установи або закладу. 

 Заповіт особи, яка тримається в установі виконання покарань, може бути посвідчений 

начальником такої установи. 

 Заповіт особи, яка тримається у слідчому ізоляторі, може бути посвідчений 

начальником слідчого ізолятора. 

При посвідченні заповіту іншою посадовою чи службовою особою, визначеною ст.ст. 

1251, 1252 ЦК України, зазначені посадові особи зобов’язані негайно передати по одному 

примірнику посвідчених ними заповітів до державної нотаріальної контори чи державного 

нотаріального архіву за місцем постійного проживання заповідача. 

Якщо заповідач не мав постійного місця проживання або місце проживання заповідача 

не відомо, заповіт надсилається на зберігання до державного нотаріального архіву міста Києва. 

Завідувач державним нотаріальним архівом зобов’язаний перевірити законність заповіту, що 

надійшов на зберігання.  

У разі встановлення невідповідності його законові - не пізніше наступного дня 

повідомити про це заповідача і посадову особу, яка посвідчила цей заповіт. 

Посвідчення заповіту нотаріусом чи іншою посадовою особою не можна зводити до 

простої технічної дії – посвідчення правильності підпису заповідача на заповіті. Посвідчення 

заповіту передбачає і з’ясування істинної волі заповідача, його психічного стану на момент 

укладення заповіту, необхідності роз’яснити чинне спадкове законодавство щодо порядку 

спадкування, прав непрацездатних і неповнолітніх спадкоємців. 

Як правило, посадові особи, яким надано право посвідчувати заповіт, не мають базової 

юридичної освіти, і, як свідчить судова практика, саме ця категорія осіб допускає певні 

порушення встановлених вимог оформлення заповіту, які зумовлюють визнання його в 

судовому порядку недійсним. 
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Такі особи належним чином не ознайомлені з особливостями вчинення цього 

правочину, і ті обставини, які, на їх думку, є несуттєвими, іноді відіграють істотне значення, а 

порушення окремих вимог щодо укладання і оформлення заповіту, спричиняє його 

недійсність. Водночас, можливість отримати кваліфіковану юридичну допомогу при 

посвідченні заповіту іншими посадовими, службовими особами, дещо обмежена. Тому 

вирішального значення набуває юридична кваліфікація особи, яка посвідчує заповіт. 

Посадова особа, яка посвідчує заповіт, повинна:  

 ознайомити заповідача з колом спадкоємців за законом;  

 роз’яснити заповідачу права певної категорії спадкоємців (непрацездатних батьків, 

подружжя, дітей) на обов’язкову частку спадщини;  

 розтлумачити заповідачу його право: заповісти усе майно або його частку; особам, як 

тим, що входять, так і тим, що не входять до кола спадкоємців за законом; позбавити у заповіті 

права на спадщину спадкоємців за законом; у будь-який час скасувати чи змінити складений 

заповіт. 

На практиці, на жаль, посадові особи, які посвідчують заповіт, не завжди дотримуються 

цих вимог. Особливість заповіту полягає в тому, що воля заповідача реалізується лише після 

його смерті. Тому нечіткість окремих пунктів заповіту, особливо тих, які стосуються кола 

спадкоємців чи складу спадкового майна і розміру належних часток, можуть створити 

нездоланні труднощі для виконання волі заповідача або взагалі зумовити недійсність заповіту 

у зв’язку з неможливістю його виконання. Обов’язки посадової особи не обмежуються 

посвідченням заповіту, вона повинна належним чином виконати й інші дії, пов’язані з його 

посвідченням. 

Нотаріуси та інші посадові особи, які згідно із законом мають право посвідчувати 

заповіт, зобов’язані додержуватися таємниці виконання нотаріальних дій.  

 

1.3.2. Види заповітів 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1. Секретним є заповіт, який посвідчується нотаріусом без ознайомлення з його 

змістом. 

Серед нотаріальних заповітів окремо виділені секретні заповіти. Ст. 1249 ЦК України 

являє собою новелу, аналогів якої не було ні в ЦК УРСР 1963 р., ні в Основах цивільного 

законодавства 1961 р.  

У цій статті законодавець дає легальне визначення такого правового інституту 

спадкового права як секретний заповіт.  

Секретний заповіт – це заповіт, який громадянин складає без ознайомлення з його 

змістом: а) спадкоємців, відказоодержувачів, родичів, будь-яких інших осіб; б) нотаріуса, який 

буде посвідчувати заповіт11. 

Правила ст. 1249 ЦК України містять ряд імперативних вимог, що мають 

процесуальний характер:  

 заповідач повинен подати текст секретного заповіту в заклеєному конверті;  

 конверт має бути підписаний заповідачем;  

                                                 
11 Заіка Ю.О. Спадкове право в Україні: становлення і розвиток. МонографіяКиїв : КНТ. 2007. С. 102. 

Види заповітів 

Секретний заповіт 
Заповіт з умовою 

Заповіт подружжя 
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  у момент передачі нотаріусу конверта заповіту мають бути присутні два свідки;  

 нотаріус ставить на конверті свій посвідчувальний підпис і скріплює його 

печаткою;    

 нотаріус у присутності заповідача і свідків поміщає конверт із заповітом в інший 

конверт та опечатує його. 

Особливості оголошення секретного заповіту 

При отриманні нотаріусом інформації про відкриття спадщини, він призначає день 

оголошення змісту заповіту, повідомляє членів сім’ї та родичів спадкодавця. 

Якщо їх місце проживання невідоме, нотаріус зобов’язаний дати відповідне повідомлення 

через засоби масової інформації.  

Конверт, у якому зберігається заповіт, відкривають і оголошують зміст заповіту у 

присутності заінтересованих осіб і двох свідків.  

 Про оголошення заповіту складається протокол, який підписують нотаріус та свідки. У 

протоколі фіксується весь зміст заповіту. 

Заповіт – це правочин, який вимагає обов’язкової нотаріальної форми під загрозою 

визнання  його недійсності.  

Нотаріус має впевнитися, що заповідач дійсно бажає скласти розпорядження на 

випадок своєї смерті. 

Нотаріус повинен перевірити відповідність змісту заповіту чинному законодавству:  

 чи є розпорядження заповідача за своїм характером заповітом;  

 чи не містить він таких умов прийняття спадщини, які за своєю сутністю є 

протиправними чи аморальними;  

 чи не обмежені права обов’язкових спадкоємців, які не залежно від волі 

заповідача мають право на так звану обов’язкову частку спадщини; 

 чи є взагалі умови заповіту здійсненними; чи підписаний заповіт заповідачем. 

Однак, при посвідченні секретного заповіту нотаріус позбавлений можливості 

впевнитися в дотриманні цих вимог заповідачем. 

Із самої природи секретного заповіту випливає, що коло осіб, які можуть його вчинити, 

досить обмежене, оскільки написати заповіт можуть лише особи, які на це здатні. Тобто це 

мають бути письменні особи, які не страждають такими фізичними вадами, які б не дали їм 

можливість особисто його написати. Такі заповідачі не можуть залучити до написання 

заповіту перекладача, особу, яка підпише заповіт замість неписьменного, оскільки в цьому 

випадку такий заповіт перестане бути секретним. 

 

2. Заповіт з умовою – це особливий вид заповіту, за яким право на спадщину виникає 

лише у зв’язку із здійсненням (виконанням) спадкоємцями умови, визначеної спадкодавцем 

у змісті заповіту. 

Відповідно до ст. 1242 ЦК України заповідач може зумовити виникнення права 

спадкування в особи, яка призначена у заповіті, наявністю певної умови, як пов’язаної, так і 

не пов’язаної з її поведінкою (наявністю інших спадкоємців, проживання у певному місці, 

народження дитини, здобуття освіти тощо). 

Таким чином отримання спадкоємцем спадщини буде залежати від певної події, яка 

обов’язково настане чи може настати, або від певних дій, які може вчинити спадкоємець чи 

інша особа. 

Загальний порядок укладання умовних правочинів встановлено у ст. 212 ЦК України, 

в якій передбачено два види умовних правочинів:  

 правочини, укладені під відкладальною умовою;  

 правочини, укладені під скасувальною умовою. 

Правочин визнається таким, що укладений під відкладальною умовою, якщо особи, які 

вчиняють правочин, зумовили настання або зміну прав та обов’язків обставиною, щодо якої 

невідомо, настане вона чи ні. Тобто правочин під відкладальною умовою породжує права та 

обов’язки лише з моменту настання такої умови. 
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Правочин вважається укладеним під скасувальною умовою, якщо особи поставили 

припинення прав та обов’язків залежно від обставини, щодо якої невідомо, настане вона чи не 

настане. Дія правочину під відкладальною умовою припиняється при настанні визначеної 

правочином умови. 

Укладання правочину з умовою виправдано у тих випадках, коли сторони виявляють 

свою волю з тим, що настання чи ненастання певних правових наслідків ставиться в 

залежність від заздалегідь визначених обставин, щодо яких на момент вчинення правочину ще 

не відомо, настануть вони чи ні.  

Сама умова заповіту має бути:  

 визначеною за змістом; 

 визначеною у часі;  

 правомірною;  

 не обмежувати правоздатність спадкоємця;  

 не суперечити нормам суспільної моралі;  

 стосуватися лише тих благ, якими спадкоємець має можливість розпоряджатися 

самостійно;  

 бути здійсненною. 

Як і будь-яке зобов’язання, умова заповіту може бути не виконана у зв’язку із 

наявністю юридичних та фактичних перешкод.  

Юридична неможливість виконання умови заповіту має місце у разі, коли спадкоємця 

змушують вчинити протиправні чи аморальні дії.  

Фактична неможливість виконання може бути абсолютною і відносною. Абсолютна 

неможливість – це неможливість виконання умов заповіту будь-якою особою, тобто 

виконання такої умови взагалі суперечить законам природи. Відносна неможливість 

виконання полягає в тому, що жодна особа з урахуванням сучасного рівня розвитку науки, 

техніки, творчої думки тощо не має можливості виконати умову заповіту. 

 

Частина заповіту А. Нобеля (складений 27 листопада 1895 року): 
 
«Я, що нижче підписався, Альфред Бернхад Нобель, обміркував і вирішив оголосити свій заповіт щодо 

майна, яке нажите мною на момент смерті. 
Усе моє майно підлягає реалізації і має бути розподілене таким чином: капітал виконавці заповіту 

повинні перевести в цінні папери, створивши фонд, відсотки з якого будуть видаватися у вигляді премій 
тим, хто протягом попереднього року приніс найбільшу користь людству. 

Зазначені відсотки необхідно поділити на п’ять рівних часток, які призначаються: перша частина 
тому, хто зробив найважливіше відкриття чи винахід у галузі фізики; друга – тому, хто зробив значне 
відкриття чи винахід у галузі хімії; третя – тому, хто досяг видатних успіхів у галузі фізіології чи 
медицини; четверта частина – тому, хто створив найбільш значний літературний твір, в якому 
відображаються людські ідеали; п’ята – тому, хто зробив вагомий внесок в об’єднання народів, знищення 
рабства, зменшення чисельності існуючих армій і сприянню мирної домовленості. 

Премії у галузі фізики та хімії повинні надаватися Шведською королівською академією наук, з 
фізіології та медицини – королівським Каролінським інститутом у Стокгольмі, з літератури – 
Шведською академією у Стокгольмі, премія миру - комітетом з п’яти чоловік, який обирається 
Норвезьким стортингом… 

Моє особливе бажання полягає в тому, щоб на присудження премій не впливала національність 
кандидата, щоб премію отримали найбільш гідні, незалежно від того, скандинави вони чи ні… 

І нарешті, остання моя обов’язкова вимога полягає в тому, щоб після моєї кончини компетентний 
лікар встановив факт смерті, і лише після цього моє тіло має бути піддане кремації». 
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Не зважаючи на те, що умови заповіту шокували близьких родичів Нобеля і 

громадськість, заповіт в суді був визнаний дійсним і незаперечним, і вже в 1901 році були 

названі перші лауреати Нобелівської премії12. 

 

3.  Заповіт подружжя – це особливий вид правочину, в якому кожен із подружжя, 

висловлюючи свою волю, призначає спадкоємцем на випадок своєї смерті  виключно іншого із 

подружжя. 

Іншими словами, це надане законом право подружжя скласти спільний заповіт щодо 

майна, яке належить йому на праві спільної сумісної власності. 

                                                 
12  Заіка Ю.О. Спадкове право в Україні: становлення і розвиток. МонографіяКиїв : КНТ. 2007. С. 121. 

 



 

20 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Заповіт подружжя належить до фідуціарних правочинів, і визнання шлюбу недійсним, 

повинно спричинити і визнання заповіту недійсним. Єдиний виняток із цього правила повинен 

стосуватися тих випадків, коли подружжя є добросовісним. За таких обставин це 

подружжя має набувати право на спадщину. 

 

1.3.3. Спадкування за законом 

 

Спадкування за законом – це вид спадкування, за яким перехід прав та обов’язків 

фізичної особи, яка померла (спадкодавця), до інших осіб (спадкоємців) здійснюється на 

підставі положень закону. 

Спадкування за законом має місце тоді, коли воно не змінене заповітом, тобто 

спадкодавець у заповідальному розпорядженні не призначив спадкоємців особисто. У цьому 

випадку спадкове майно розподіляється між особами, які названі у числі спадкоємців у 

відповідних статтях ЦК України. Такі особи називаються законними спадкоємцями або колом 

спадкоємців за законом. 

Варто зазначити, що наявність заповіту не виключає можливості спадкування за 

законом.  

По-перше, може бути заповідано не все майно і тоді частина майна, якою спадкодавець 

не розпорядився, буде спадкуватися за законом.  

По-друге, один із призначених у заповіті спадкоємців може не прийняти спадщину і 

тоді частка майна, яка йому заповідалася, спадкується спадкоємцями за законом на загальних 

підставах.  

По-третє, один із призначених в заповіті спадкоємців, може відмовитися від 

спадщини, не визначаючи правонаступника.  

По-четверте, один із спадкоємців за заповітом може виявитися негідним і буде 

усунутий від спадщини.  

На заповіт подружжя поширюються всі правила відносно форми заповіту та 

порядку його посвідчення, передбаченого ЦКУ. 

У разі складання 

спільного заповіту частка 

у праві спільної сумісної 

власності після смерті 

одного з подружжя 

переходить до другого з 

подружжя, який його 

пережив 

За життя дружини та 

чоловіка кожен з них 

має право відмовитися 

від спільного заповіту 

У разі смерті 

одного з 

подружжя 

нотаріус 

повинен 

заборонити 

відчуження 

майна, 

зазначеного у 

заповіті 

подружжя 
У разі смерті останнього 

право на спадкування 

мають особи, визначені 

подружжям у заповіті 

Така відмова підлягає 

нотаріальному 

посвідченню 
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По-п’яте, один із спадкоємців, якому була заповідана спадщина з умовою, може не 

виконати визначену заповідачем умову.  

По-шосте, заповіт у судовому порядку може бути визнано недійсним у частині, яка 

порушує права обов’язкових спадкоємців. 

Цивільним кодексом України визначено п’ять черг спадкоємців за законом. 

Спадкоємцями першої черги є: діти, подружжя, батьки, а також діти, що народилися 

після смерті спадкодавця. 

До спадкоємців другої черги належать брати, сестри, дід та баба померлого. Сімейне 

право розрізняє повнорідних і неповнорідних братів та сестер, які в свою чергу можуть бути 

єдинокровними або єдиноутробними. Чинне законодавство не робить ніяких відміностей між 

братами і сестрами повнорідними, єдинокровними чи єдиноутробними. Для спадкування у 

другій черзі після брата чи сестри досить походження від спільної матері чи батька. 

Зведені брати та сестри, тобто діти, батьки яких уклали шлюб між собою, права 

спадкування один після одного не набувають, бо ніяких родинних зв’язків між ними не 

виникає, оскільки родинність передбачає або походження однієї особи від іншої, або 

походження двох чи більше осіб від спільного пращура. 

У цьому випадку виникають не родинні відносини, а відносини так званого свояцтва: 

одна особа стає пасинком (падчеркою) матері іншої особи, водночас інша особа – пасинком 

(падчеркою) батька першої особи, які, у свою чергу, стають для цих осіб відповідно вітчимом 

чи мачухою. Оскільки, як уже зазначалося, усиновлені та їх нащадки прирівнюються до дітей 

усиновлювача та їх нащадків і не спадкують після своїх рідних братів і сестер, то, відповідно, 

вони є спадкоємцями після смерті дітей своїх усиновлювачів. Якщо дитину усиновлюють, 

приймають у нову сім’ю як сина чи дочку, то усиновлювачі прагнуть того, щоб усиновлений 

став братом чи сестрою його рідних дітей, які, зазвичай, виховуються разом. Більше того, якщо 

усиновлюють хлопчика чи дівчинку, які не є між собою братом і сестрою, то усиновлювачі 

також мають на меті створити сім’ю, оскільки є батьками усиновлених і, відповідно, 

намагаються, щоб і між усиновленими виникли відносини як між рідним братом та сестрою. 

Це дає підставу вважати, що усиновлених треба визнавати спадкоємцями за законом другої 

черги як братів та сестер не лише щодо кровних дітей усиновлювача, а й у відносинах між 

собою13. 

Дід і баба, як з боку батька, так і з боку матері, є спадкоємцями за законом після смерті 

свого онука чи онучки. 

За рішенням суду між усиновленими, його бабою, дідом, братом та сестрою за 

походженням може бути збережено правовий зв’язок, у цьому разі спадкування відбувається 

на загальних підставах. 

Якщо перша і друга черга спадкоємців за законом змін не зазнала, то у третю чергу 

право на спадкування за законом набули рідний дядько та тітка спадкодавця (ст. 1263 ЦК 

України).  

За відсутності спадкоємців першої і другої черги спадкоємцями третьої черги за 

законом є повнорідні і неповнорідні брати і сестри батька чи матері спадкодавця (дядько і 

тітка). 

У четверту чергу – особи, які проживали зі спадкодавцем однією сім’єю не менш як 

п’ять років до відкриття спадщини (ст. 1264 ЦК України). Саме ця черга спадкоємців чітко 

ілюструє тісний зв’язок спадкового і сімейного права.  

П’яту чергу спадкоємців становлять інші родичі спадкодавця до шостого ступеня 

споріднення включно, причому родичі ближчого ступеня споріднення усувають від права 

спадкування родичів подальшого ступеня споріднення (ст. 1265 ЦК України). 

У цій стадії вперше дістав закріплення правовий інститут – ступінь споріднення, який 

раніше практично не застосовувався при визначенні кола спадкоємців за законом. 

                                                 
13 Валах В.В. Наследственные отношения в Украине, Российской Федерации, Франции,  Германии и США ( 

сравнительно-правовое исследование). Харків : 2012. С. 65. 
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Черговість спадкування спадкоємців п’ятої черги визначає ступінь кровного 

споріднення, тобто кількість народжень, що пов’язують між собою осіб, які перебувають у 

родинних зв’язках, оскільки родичі ближчого ступеня споріднення усувають від права 

спадкування  родичів подальшого ступеня споріднення. Народження самого спадкодавця не 

входить до цього числа. 

До родичів четвертого ступеня споріднення належать діти рідних племінників та 

племінниць спадкодавця (двоюрідні онуки та онучки) і рідні брати та сестри його діда і баби 

(двоюрідні дід та баба). 

До родичів п’ятого ступеня споріднення належать діти двоюрідних братів та сестер 

спадкодавця (двоюрідні племінники та племінниці), діти його двоюрідних діда та баби 

(двоюрідні дядьки й тітки), діти двоюрідних онуків та онучок спадкодавця (двоюрідні 

правнуки та правнучки). 

До родичів шостого ступеня споріднення належать діти двоюрідних правнуків і 

правнучок (двоюрідні праправнуки і праправнучки), діти його двоюрідних племінників і 

племінниць (троюрідні онуки і онучки) та діти двоюрідних дядька та тітки (троюрідні брати 

та сестри). 

У п’яту чергу право на спадкування мають родичі четвертого, п’ятого та шостого 

ступеня споріднення за умови, що відсутні спадкоємці перших чотирьох черг, а спадкоємці 

п’ятого та шостого ступеня споріднення – за умови що відсутні спадкоємці попередніх черг і 

четвертого (п’ятого) ступеня споріднення. 

Реалізація спадкоємцями п‘ятої черги права на спадкування буде пов’язана з 

перешкодами суто практичного характеру, наприклад, щоб довести спорідненість троюрідних 

сестер (за жіночою лінією), спадкоємець має надати нотаріусу свідоцтво про своє народження 

та свідоцтво про шлюб, свідоцтва про народження, шлюб та смерть матері, баби, двоюрідної 

баби, двоюрідної тітки, троюрідної сестри (і це за умови, що ніхто із згаданих осіб не розривав 

і не укладав новий шлюб). 

До п’ятої черги спадкоємців за законом ЦК України відносить також утриманців 

померлого, які не були членами його сім’ї, тобто непрацездатних і неповнолітніх осіб, які 

протягом п’яти років одержували від спадкодавця матеріальну допомогу, яка була для них 

єдиним або основним джерелом засобів існування (ст. 1265 ЦК України).  

 

ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД 

Історично склалися дві системи визначення близькості споріднення потенційних 

спадкоємців до спадкодавця – римська (романська) та німецька (система парантел). 

Римська (романська) система заснована лише на ступені споріднення, тобто на 

кількості народжень. що віддаляють спадкоємця від спадкодавця. В основу класифікації 

спадкоємців за законом і визначення послідовності закликання їх до спадкування покладена 

система розрядів (orders), що розділяють кровних родичів на групи залежно від їх близькості 

до спадкодавця. 

Така система притаманна спадковому праву Франції, Італії, Бельгії. 

Система парантел заснована на близькості коліна в лінії родичів, які походять від 

одного пращура. Відповідно правнук буде належати до власного коліна спадкодавця, 

племінник – до батьківського, дядько – до коліна діда. 

Система парантел для визначення черговості закликання до спадкування 

використовується в Німеччині та Швейцарії. 

Парантела – група кровних родичів, що заснована загальним пращуром та його 

низхідними. Перша парантела охоплює самого спадкодавця та його низхідних, друга – батьків 

спадкодавця та їх низхідних і т. д. Родичі закликаються до спадкування за парантелами. 

Наявність родичів в одній парантелі усуває від спадкування родичів попередніх парантел14. 

                                                 
14 Печений О.П. Спадкове право. Харків : Фактор, 2012. С. 183. 
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Спадкування за правом представлення 

Під спадкуванням за правом представлення розуміють такий порядок спадкування, 

коли одна особа у разі смерті іншої особи, яка є спадкоємцем за законом, до відкриття 

спадщини, ніби заступає її місце і набуває право спадкування тієї частки у спадковому майні, 

яку б отримав померлий спадкоємець, якби він був живий на момент відкриття спадщини. 

Звичайно, термін, який використовує законодавець «спадкування за правом 

представлення», є досить умовним, оскільки особа, яку «представляють», померла до 

відкриття спадщини. 

Спадкування за правом представлення має місце за таких умов:    

 спадкоємець не склав заповіт або він у встановленому порядку визнаний 

недійсним;  

 спадкоємець за законом помер до відкриття спадщини, тобто до дня смерті 

спадкодавця або одночасно в один день із ним;  

 спадкоємець, якого представляють, за свого життя не втратив права на 

спадщину, як негідний. 

Чинним законодавством спадкування за правом представлення надано не лише онукам 

та правнукам, а й прабабі, прадіду, племінникам, двоюрідним братам та сестрам, тобто 

родичам третього-четвертого ступеня споріднення. До спадкування за правом представлення 

закликаються саме згадані вище особи, а не їх нащадки. 

Онуки, правнуки спадкодавця спадкують ту частку спадщини, яка  належала б за 

законом їхнім матері, батькові, бабі, дідові, якби вони були живими на час відкриття 

спадщини. 

Прабаба, прадід спадкують ту частку спадщини, яка б належала за законом їхнім дітям 

(бабі, дідові спадкодавця), якби вони були живими на час відкриття спадщини. 

Племінники спадкодавця спадкують ту частку спадщини, яка належала б за законом 

їхнім матері, батькові (сестрі, братові спадкодавця), якби вони були живими на час відкриття 

спадщини. 

Двоюрідні брати та сестри спадкодавця спадкують ту частку спадщини, яка належала 

б за законом їхнім матері, батькові (тітці, дядькові спадкодавця), якби вони були живими на 

час відкриття спадщини. 

Якщо спадкування за правом представлення здійснюється кількома особами, частка 

їхнього померлого родича ділиться між ними порівну. 

При спадкуванні по прямій низхідній лінії право представлення діє без обмеження 

ступеня споріднення. 

Зміна чергововсті одержання права на спадкуванння 

Зміна черговості одержання права на спадкування – це встановлення іншого, ніж 

передбачено законом, порядку закликання до спадкування спадкоємців за законом. 

Закон встановлює два способи зміни черговості одержання права на спадкування: 

договірний (за домовленістю сторін); судовий. 

Черговість спадкування за законом може бути змінено:  

 спадкоємцями, які закликані до спадщини;  

 рішенням суду. 

Черговість одержання спадкоємцями за законом права на спадкування може бути 

змінено нотаріально посвідченим договором заінтересованих спадкоємців, укладеним після 

відкриття спадщини. Цей договір не може порушити права спадкоємця, який не бере в ньому 

участі, а також спадкоємця, який має право на обов’язкову частку у спадщині. 

Фізична особа, яка є спадкоємцем за законом наступних черг, може за рішенням суду 

одержати право на спадкування разом із спадкоємцями тієї черги, яка має право на 

спадкування, за умови, що вона протягом тривалого часу опікувалася, матеріально 

забезпечувала, надавала іншу допомогу спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку хворобу 

або каліцтво був у безпорадному стані. 
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При спадкуванні за законом законодавець має на меті визначити гіпотетичну волю 

спадкодавця, і, враховуючи ймовірність його близьких відносин саме з найближчими 

родичами, відповідно будує абстрактну модель черговості без урахування особливостей 

стосунків, які складаються між спадкодавцем і спадкоємцями за законом у конкретній сім’ї. 

Якщо через певні обставини спадкодавець не зміг належним чином чи способом 

оформити заповіт, спадкоємці за законом можуть реалізувати дійсну волю спадкодавця, 

відійти від формальної черговості, яка передбачена законодавством, і поділити спадщину 

таким чином, як цього бажав би спадкодавець. Наприклад, рідні брати спадкодавця, 

спадкоємці другої черги можуть врахувати особливості відносин спадкодавця з особою, з 

якою він перебував у фактичних шлюбних відносинах, і яка може претендувати на спадщину 

за законом лише в четверту чергу, як член сім’ї померлого, і за договором включити її в число 

спадкоємців, які закликаються до спадщини. 

Договір про зміну черговості може бути укладено заінтересованими спадкоємцями 

після відкриття спадщини, але не пізніше закінчення строку, встановленого для її прийняття. 

Особа, яка за договором закликається до спадщини, повинна відноситися до кола спадкоємців 

за законом та погодитися на відкриття спадщини. Законодавець вимагає обов’язкової 

нотаріальної форми такого договору. 

Головна вимога до його змісту – він не повинен порушувати права спадкоємців, які не 

беруть участі в ньому, а також спадкоємців, які мають право на обов’язкову частку. Тобто 

внаслідок такого договору не повинна бути, наприклад, зменшена частка спадщини 

спадкоємця, який не бере в ньому участі, або збільшено обсяг обов’язків, які він успадковує, 

він не повинен бути усунутий від одержання в натурі речі, на яку набував право при 

спадкуванні за звичайних обставин. 

Черговість може бути змінена і за рішенням суду. Цю норму можуть застосувати, 

наприклад, у разі, якщо найближчі родичі спадкодавця (син, дочка) ухилялися від виконання 

своїх юридичних і моральних обов’язків, і догляд за спадкодавцем здійснювали інші, далекі 

родичі (двоюрідна тітка, троюрідна сестра). Спадкодавець позбавлений можливості висловити 

свою волю в заповіті через те, що він, наприклад, визнаний недієздатним або через похилий 

вік, психічний розлад не має можливості адекватно сприймати дійсність. Наприклад, фізична 

особа, яка протягом тривалого часу опікувалася, матеріально забезпечувала, надавала іншу 

допомогу спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво був у 

безпорадному стані, може вимагати в судовому порядку визнання за нею права на спадкування 

разом із спадкоємцями тієї черги, яка має право на спадкування. 

Саме ці обставини і зумовили появу норми, за якою суд може надати право на 

спадкування особі, яка належить до кола спадкоємців за законом, але до спадщини не 

закликається, за умови що вона протягом тривалого часу: опікувалася; матеріально 

забезпечувала; надавала іншу допомогу спадкодавцеві, який був у безпорадному стані в 

наслідок похилого віку, тяжкої хвороби чи інших подібних причин об’єктивного характеру. 

У контексті ст. 1259 ЦК України слово «опікувалася» законодавець вживає дещо не в 

звичному розумінні. У цьому випадку йдеться не про опіку у звичайному її розумінні, що 

передбачена главою 6 ЦК України «Опіка та піклування», ст. 67 якої, наприклад, надає 

опікунові право вчиняти правочини від імені підопічного, зобов’язує опікуна створювати 

підопічному необхідні побутові умови, забезпечувати доглядом, тощо. 

Під поняттям «опікувалася» слід розуміти надання звичайних фактичних послуг особі, 

яка перебувала в безпорадному стані і потребувала сторонньої допомоги: приготування їжі, 

прибирання квартири, прання білизни тощо. 

Поняття «матеріально забезпечувала» слід розуміти як надання такої матеріальної 

допомоги, яка була основним засобом до існування, так і оплату комунальних послуг, ліків, 

набуття необхідних особистих речей хворому тощо. 

Щодо поняття «тривалий час», то воно належить до оціночних категорій і суд, який 

розглядатиме справу, повинен визначатися з його змістом, виходячи із засад розумності і 

справедливості.  
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Законодавство надає можливість не лише змінити черговість спадкування 

спадкоємцями за законом, а й не заперечує проти перерозподілу ними спадщини. 

Спадкоємці за усною домовленістю  між собою можуть змінити розмір частки рухомого 

майна у спадщині будь-кого з них. Водночас, якщо домовленість стосується нерухомого 

майна, то вона повинна укладатися у письмовій формі (ст. 1267 ЦК України).    

 

1.4. Заповідальні розпорядження 

 

 При складанні заповіту заповідач може передбачити, що на день його смерті 

спадкоємці за заповітом уже можуть померти або з будь-яких інших причин не побажають 

прийняти спадщину.  

 Підпризначення спадкоємця - це призначення заповідачем  додаткового спадкоємця на 

той випадок, коли основний спадкоємець, який зазначений у заповіті, помре раніше заповідача 

або відмовиться від спадщини. Заповідач не обмежений у праві під призначення. Він зовсім 

не зобов’язаний під призначати в першу чергу спадкоємців за законом і може під призначити 

будь-яку особу, яка як вхожить, так і не входить до кола спадкоємців. 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 Спадкодавець, також має право доручити одному чи кільком спадкоємцям виконати за 

рахунок спадкового майна певні дії на користь третьої особи, яку названо в заповіті. Це може 

бути: третя особа; інший спадкоємець - як фізична так юридична особа.  

 Покладання таких обов’язків на спадкоємця називається заповідальним відказом або 

легатом. 

 Заповідальний відказ – односторонній правочин, оскільки вчинення його не вимагає 

погодження  не лише із відказоодержувачем , а й зі спадкоємцем, який лише виконуватиме 

його. 

 Суб’єкти правовідносин заповідального відказу – спадкоємець, обтяжений відказом, 

відказоодержувач - особа, на користь якої відказ вчиняється. 

 Предмет заповідального відказу має бути конкретним, визначеним (час, місце, спосіб 

здійснення, особа відказоодержувача), щоб зміст і межі відказу не викликали сумніву ні у 

спадкоємця, ні у відказоодержувача, а його виконання не суперечило закону. 

Предметом заповідального відказу може бути передання відказоодержувачеві у 

власність або за іншим речовим правом майнового права або речі, що входить або не входить 

до складу спадщини. 

На спадкоємця, до якого переходить житловий будинок, квартира або інше рухоме або 

нерухоме майно, заповідач має право покласти обов'язок надати іншій особі право 

користування ними. Право користування житловим будинком, квартирою або іншим рухомим 

або нерухомим майном зберігає чинність у разі наступної зміни їх власника. 

Право користування житловим будинком, квартирою або іншим рухомим або 

нерухомим майном, одержане за заповідальним відказом, є таким, що не відчужується, не 

передається та не переходить до спадкоємців відказоодержувача. 

Право користування житловим будинком, квартирою або іншою будівлею, надане 

відказоодержувачеві, не є підставою для проживання у них членів його сім'ї, якщо у заповіті 

не зазначено інше. 

Для закликання підпризначеного спадкоємця до 

спадкування необхідна наявність двох умов 

Підпризначений спадкоємець 

має пережити момент відкриття 

спадщини 

Підпризначений спадкоємець 

має пережити відпадання 

призначеного за заповітом 

основного спадкоємця 
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Спадкоємець, на якого заповідачем покладено заповідальний відказ, зобов'язаний 

виконати його лише у межах реальної вартості майна, яке перейшло до нього, з вирахуванням 

частки боргів спадкодавця, що припадають на це майно. 

Відказоодержувач має право вимоги до спадкоємця з часу відкриття спадщини. 

Поруч із заповідальним відказом, заповідач може зробити ще одне розпорядження, яке 

має назві «покладання». Відповідно до покладання заповідач, не обтяжуючи спадкодавця 

заповіданим відказом, може покласти на нього обов’язок виконати певні дії для 

загальнокорисної мети. 

Предметом заповідального покладання можуть бути дії різного характеру: 

 організація виставки картин, які перейшли в спадщину; 

 безоплатне навчання у навчальному закладі студентів-сиріт; 

 утримання домашніх тварин; 

 надання грантів переможцям студентських олімпіад; 

 забезпечення проведення наукових досліджень тощо. 

Дії, які має вчинити спадкоємець на виконання заповідального покладання, повинні 

відповідати певним умовам: бути правомірними; досягнення зазначеної мети має 

здійснюватися за рахунок спадкового майна; вчинення таких дій має бути здійсненним для 

спадкоємця. 

Правове становище відказоодержувача істотно відрізняється від правового положення 

спадкоємця: 

1. Спадкоємець, набуваючи право на залишене йому майно, одночасно стає й особою, 

зобов’язаною перед кредиторами спадкодавця, що випливає із універсального характеру 

спадкового правонаступництва. Проте відказоодержувач набуває лише зобов’язальні вимоги 

в порядку часткового (сингулярного) правонаступництва, тому відповідальності за 

зобов’язання спадкодавця не несе 

2. При призначенні спадкоємця за заповітом, може мати місце підпризначення 

спадкоємця (на той випадок, коли спадкоємець помре до відкриття спадщини чи відмовиться 

від неї). Спадкове законодавство підпризначення відказоодержувачів не допускає. 

3. До спадкоємця, за певних обставин, понад його частку, яка визначена в заповіті, може 

перейти й інша частка спадщини або взагалі все спадкове майно порядку так званого 

прирощення спадкових часток. Відказоодержувач права на прирощення спадкових часток 

ніколи не набуває. 

4. Спадкоємець після прийняття спадщини набуває не лише зобов’язальні права, які 

належали спадкодавцю, а й речові права, здебільшого це право приватної власності на майно, 

що належало спадкодавцю, і, як правило ці речові права становлять основну частину 

спадкового майна. Відказоодержувач може набути лише зобов’язальні права, вимоги, які 

звернені до спадкоємця, обтяженого заповідальним заповідальним відказом. 

5. До спадкоємця переходять ті права, які належали спадкодавцю, а до 

відказоодержувача переходять не завжди саме те за змістом право, яке належало спадкодавцю. 

Спадкоємцю переходить право власності на будинок, відказоодержувачу право користування. 

6. Спадкоємець набуває право на спадщину за актом прийняття спадщини, тобто при 

згоді на прийняття спадщини.  Відказоодержувач набуває зазначені в заповіті 

зобов’язальні вимоги і стає кредитором спадкоємця на момент відкриття спадщини, проте він 

може відмовитись від використання встановленого на його користь права 

Заповідальний відказ втрачає чинність у разі смерті відказоодержувача, що сталася 

до відкриття спадщини. 

 

1.5. Спадковий договір 

Конституцією України визначено, що кожен має право на достатній життєвий рівень 

для себе і своєї сім’ї, що включає достатнє харчування, одяг, житло. Літні люди, що не мають 

близьких родичів, які могли б допомогти, а також не отримуючи достатньої допомоги від 
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держави, все частіше намагаються якомога вигідніше розпорядитися та використати своє 

майно задля забезпечення своєї старості і при цьому бажають бути захищені з юридичної 

точки зору. Тому на сьогодні все частіше складаються такі правочини, як договір довічного 

утримання, заповідальний відказ, спадковий договір15. 

Спадковий договір, передбачений главою 90 ЦК України, став звичайним правовим 

явищем для сучасного українського суспільства. Варто зазначити, що введення такої правової 

конструкції, як спадковий договір, до ЦК України викликало неоднозначне ставлення 

юридичної спільноти. Перші роки застосування новітнього цивільного законодавства України 

засвідчили дуже обережне ставлення нотаріальної практики до спадкового договору, наявність 

незначної кількості судових спорів щодо визнання недійсним спадкового договору або його 

розірвання. Однак, спадковий договір «довів» своє «право на існування», а в деяких випадках 

став унікальним правовим засобом для задоволення прагнень та потреб відчужувача майна за 

договором16. 

Спадковий договір - це договір, за яким одна сторона (набувач) зобов’язується 

виконувати розпорядження другої сторони (відчужувача) і в разі його смерті набуває право 

власності на майно відчужувача. 

Спадковий договір не може розглядатися як самостійний вид спадкування, оскільки 

відповідно до ст. 1217 ЦК України спадкування здійснюється за заповітом або за законом. У 

зв’язку з цим, Пленум Верховного Суду України вказав судам на те, що перехід майна від 

відчужувача до набувача на підставі спадкового договору не є окремим видом спадкування, а 

тому на відносини сторін не поширюються правила про спадкування, в тому числі на 

обов’язкову частку. До спадкового договору не застосовуються норми спадкового права 

внаслідок відсутності юридичного складу спадкового правонаступництва. 

Предмет спадкового договору: 

Індивідуально визначені речі 

Нерухоме майно 

Речі визначені родовими ознаками 

Рухоме майно 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
15 Миронюк С.А. Прогалини в законодавстві щодо спадкового договору. Юридичний науковий електронний 

журнал. 2016. № 6. С. 70. 
16 Красицька Л. Розмежування спадкового договору та інших правочинів у цивільному праві. Підприємництво, 

господарство і право. 2018. № 11. С. 26. 

Сторони у спадковому договорі 

Набувач Відчужувач - лише 

особа, яка має повну 

фізичну дієздатність 

Подружжя 

Один із 

подружжя 

Інша особа 

Фізична особа 

наділена повною 

фізичною дієздатністю 

Юридична особа (якщо умови 

спадкового договору не суперечать їх 

меті і предмету діяльності, 

передбачених в установчих 

документах або положеннях про них. 
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Якщо предметом спадкового договору є майно, яке підлягає державній реєстрації , 

нотаріус у тексті договору зазначає про необхідність його реєстрації у  відповідному органі 

після смерті відчужувача.  

На майно, що є предметом договору нотаріус накладає заборону відчуження у 

встановленому порядку, про що робить запис у всіх примірниках договору. У разі смерті 

відчужувача нотаріус знімає заборону відчуження  майна. 

Ознаки спадкового договору: 

 наявність домовленості сторін про особливий порядок визначення долі майна 

після смерті його власника;  

 спеціальний суб'єктний склад такої домовленості;  

 виникнення на підставі спадкового договору сукупності зобов'язальних та 

речових відносин (зобов'язальних - до смерті відчужувача, речових - після його смерті);  

 виникнення права власності на майно відчужувача на підставі складної 

юридичної сукупності: укладення договору, виконання набувачем дій відповідно до 

розпоряджень відчужувача, смерть відчужувача;  

 поетапне виникнення прав та обов'язків у його сторін (у набувача виникає 

обов'язок виконувати розпорядження відчужувача вже після укладення договору, а права 

власника на майно відчужувача він отримує лише після смерті останнього).  

 Спадковий договір укладається в письмовій формі і підлягає нотаріальному 

посвідченню. 

  

Забезпечення виконання та розірвання спадкового договору 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Змістом спадкового договору може бути зобов'язання набувача виконати будь - які дії 

майнового або немайнового характеру. Зазначені дії здійснюються, у залежності від 

розпоряджень відчужувача, до або після настання його смерті і можуть полягати у організації 

та проведенні похорон спадкодавця, наданні певним особам утримання, охороні майна 

відчужувача до явки спадкоємців тощо. Набувач здійснює покладені на нього договором 

обов'язки за свій рахунок і не має права на відшкодування витрат та сплату винагороди за 

рахунок майна, призначеного йому відчужувачем, або іншого майна відчужувача. Набувач 

виконує дії відповідно до змісту спадкового договору самостійно. Однак договором може бути 

передбачено право набувача передоручати виконання дій за договором повністю або частково 

третій особі. При цьому незалежно такого передоручення набувач залишається 

відповідальним перед відчужувачем або іншими особами за належне виконання договору (ч. 

3 ст. 1307 ЦК). Дії, виконання яких доручається відчужувачем набувачеві, повинні бути 

правомірними, не можуть обмежувати цивільну правоздатність набувача і не повинні 

суперечити моральним засадам суспільства. Приклади таких дій не можуть за аналогією 

Відчужувач має право 

призначити особу, яка буде 

здійснювати контроль за 

виконанням спадкового договору 

після його смерті. 

У разі відсутності такої особи, 

контроль за виконанням 

спадкового договору здійснює 

нотаріус за місцем відкриття 

спадщини. 

Спадковий договір може бути 

розірвано судом на вимогу 

відчужувача у разі невиконання 

набувачем його розпоряджень. 

Спадковий договір може бути 

розірвано судом на вимогу 

набувача у разі неможливості 

виконання ним розпоряджень 

відчужувача. 
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запозичуватися з інституту умовних заповітів. Неможливо, наприклад, зобов'язати набувача 

проживати в певному місці, взяти або розірвати шлюб, здобути освіту тощо. Вчинити такі дії 

може бути зобов'язаний спадкоємець за заповітом з умовою, адже заповідач має 58 право 

пов'язати спадкоємця практично будь-якою умовою, поставивши від цього в залежність 

набуття ним права на спадкування. При цьому, оскільки заповіт є одностороннім правочином, 

такі обов'язки можуть бути потенційним спадкоємцем не виконані, і при цьому він не 

вважатиметься таким, що порушив зобов'язання через відсутність останнього, адже підставою 

виникнення цих відносин є одностороннє волевиявлення спадкодавця. Відтак, обтяження 

спадкоємця за умовним заповітом, наприклад, обов'язком народити дитину, є можливим саме 

тому, що така вказівка заповідача не створює для нього обов'язку і спадкоємець може не 

виконати її, при цьому він не несе цивільної відповідальності. Якщо набувач за спадковим 

договором не виконує вказівки відчужувача, він тим самим порушує договір, що може 

призвести до його розірвання та інших невигідних для нього наслідків, які охоплюються 

поняттям цивільної відповідальності. Розірвання спадкового договору в односторонньому 

порядку здійснюється тільки через суд.  

Спадковий договір за своїми ознаками є двостороннім, оплатним, консенсуальним, 

алеаторним, довготривалим, з ускладненим порядком зміни і розірвання.  

Спадковий договір укладається під відкладальною обставиною, щоб набувач пережив 

відчужувача, оскільки у разі смерті набувача до відкриття спадщини спадковий договір, 

зважаючи на його суворо особистий характер, уважається припиненим і права та обов’язки, 

що є його змістом, не можуть перейти до спадкоємців набувача.  

Спадковий договір є особливою формою вираження волі спадкодавця у разі смерті.  

За своєю правовою конструкцією спадковий договір схожий із договором довічного 

утримання, проте значні відмінності в правовій природі договору довічного утримання та 

спадкового договору призводять до істотної різниці в правовому регулюванні цих інститутів. 

Спадковий договір має подвійну правову природу: він одночасно є і розпорядженням на 

випадок смерті, і договором, змістом якого зумовлюються його істотні умови.  

Відносини, що виникають із спадкового договору є договірними, а не спадковими, 

оскільки: 

по-перше, ст. 1217 ЦК України подано вичерпний перелік видів спадкування – за 

законом або за заповітом; 

по-друге, предметом спадкового договору виступає виключно майно відчужувача, тоді 

як до об’єкту спадщини можуть входити ще й речові права на чуже майно; 

по-третє, спадковий договір не можна скасувати або змінити в односторонньому 

порядку за життя відчужувача, як це має місце при заповіті; 

по-четверте, суб’єктами спадкових відносин є насамперед спадкодавець і спадкоємець, 

у той час як набувачами за спадковим договором можуть уби і не спадкоємці; 

по-п’яте, спадковий договір має оплатний характер, тоді, як відносини, що виникають 

між спадкодавцем і спадкоємцем є безоплатними17. 

 

ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД 

Відповідно до пар. 1941 Німецького Цивільного Уложення передбачає укладення 

договору про спадкування. Спадкодавець за цим договором може призначити спадкоємця, а 

також встановити заповідальні відкази та покладання. Спадкоємцем або відказоодержувачем 

можуть бути призначені як інша сторона договору, так і третя особа18. 

За ст. 494, 495 ЦК Швейцарії, спадковий договір може бути: 

позитивним – в такому договорі встановлюється особа, яка після смерті спадкодавця 

отримує спадщину (це може бути як сторона договору, так і третя особа); 

                                                 
17 Кучеренко Д.С. Спадковий договір: теорія і практика. Часопис Київського університету права. 2010. № 4. С. 

205. 
18 Германсоке право. Часть 1. Гражданское уложение. Міжнародний центр фінансово-економічного розвитку. 

1996. С. 413. 
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негативним – спадковий договір припиняє спадкування: відповідно до його умов 

спадкоємець, який має право на обов’язкову частку у спадщині, відмовляється від свого права 

повністю або у певній частині. Часто в такому договорі передбачається зустрічне надання19.  

В ст. 639 ЦК Латвії спадковий договір – це угода, в силу якої одна особа надає іншій, 

або кілька осіб – одній, право на спадщину або її частину. Правом наукладення спадкового 

договору наділені особи, які мають активну заповідальну дієздатність. Призначення 

спадкоємця за спадковим договором не може бути скасоване односторонньою дією 

спадкодавця, крім випадків, коли він не залишив за собою права розпорядитися інакше на 

випадок смерті певними речами або частиною спадщини. Тим самим спадкодавець 

позбавлений права відмовитися в односторонньому порядку від взятих на себе за спадковим 

договором зобовязань, якщо це не було прямо передбачено умовами договору. Також не 

допускається і одностороння відмова спадкоємця від виконання спадкового договору20. 

 

СУДОВА ПРАКТИКА 

 

РІШЕННЯ ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

Справа № 235/811/18 

Провадження № 2/181/12/20 

"11" березня 2020 р. смт. Межова 

Межівський районний суд Дніпропетровської області в складі: головуючого судді; з 

участю секретаря судового засідання, 

розглянувши у відкритому судовому засіданні в порядку загального позовного 

провадження цивільну справу за позовом ОСОБА_1 до ОСОБА_2 , ОСОБА_3 та ОСОБА_4 , 

треті особи без самостійних вимог: державний нотаріус Першої покровської нотаріальної 

контори та товариство з обмеженою відповідальністю «Агрофірма Прогрес» про визнання 

свідоцтв про право на спадщину недійсними, витребування майна з чужого незаконного 

володіння та визнання права власності в порядку спадкування, 

за участі сторін: 

позивача ОСОБА_1 , 

відповідачів ОСОБА_2 , ОСОБА_3 , ОСОБА_4 та представника останнього адвоката 

Романова В.А., 

представника третьої особи ТОВ «Агрофірма Прогрес» - адвоката, 

ВСТАНОВИВ: 

До Межівського районного суду Дніпропетровської області в порядку територіальної 

юрисдикції (підсутності) надійшла цивільна справа з Красноармійського міськрайонного суду 

Донецької області за позовом ОСОБА_1 до ОСОБА_2 , ОСОБА_3 та ОСОБА_4 , треті особи 

без самостійних вимог: державний нотаріус Першої покровської нотаріальної контори та ТОВ 

«Агрофірма Прогрес» про визнання свідоцтв про право на спадщину недійсними, скасування 

державної реєстрації, витребування майна з чужого незаконного володіння та визнання права 

власності в порядку спадкування. 

В обґрунтування позовних вимог зазначено, що ІНФОРМАЦІЯ_1 помер 

ОСОБА_5 , після чого відкрилась спадщина на майно у вигляді квартири по АДРЕСА_1 

, права на земельну частку (пай) розміром 6,68 умовних кадастрових гектарів, земельної 

ділянки розміром 13,350 гектарів, розташованої на території Новопавлівської сільської ради 

                                                 
19 Аболонин В.О. Загальна характеристика спадкового договору в праві Німеччини, Австрії і Швейцарії. 

Нотаріальний вісник. 2010. № 2, С. 5. 
20 Матвеев И. Спадковий договір. Господарство і право. 2008. № 11. С. 41. 
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Межівського району Донецької області та грошових внесків на рахунках у Межівській філії 

Павлоградського ощадбанку. 

13 листопада 2008 року брати спадкодавця ОСОБА_2 та ОСОБА_3 звернулись до 

Першої Красноармійської державної нотаріальної контори із заявою про видачу свідоцтва на 

право на спадщину та відповідно до сформованого витягу із Спадкового реєстру стало відомо, 

що спадкодавець ІНФОРМАЦІЯ_2 склав заповіт на ім`я позивача. За такої обставини 

державному нотаріусу 13 листопада 2008 року було відомо про заповітне розпорядження 

ОСОБА_5 , втім першим не здійснено виклик спадкоємця чи його повідомлення, а також не 

вжито заходів щодо охорони спадкового майна. 

Після звернення 09 квітня 2015 року до суду відповідачем ОСОБА_2 з вимогою про 

визнання заповіту недійсним ОСОБА_1 стало відомо про наявність заповіту, за яким він 

являється єдиним спадкоємцем майна ОСОБА_5 , внаслідок чого позивач звернувся із 

зустрічними вимогами про визначення додаткового строку для прийняття спадщини. За 

висновком експерта було з`ясовано, що заповіт було підписано саме спадкодавцем ОСОБА_5 

, а рішенням Красноармійського міськрайонного суду Донецької області від 16 травня 2016 

року у задоволенні вимог ОСОБА_2 відмовлено, а зустрічні вимоги ОСОБА_1 задоволено та 

надано останньому додатковий строк у три місяці для прийняття спадщини, після ОСОБА_5 , 

померлого ІНФОРМАЦІЯ_1 . За підсумками неодноразового перегляду зазначеного вище 

рішення судами вищих інстанцій ухвалою апеляційного суду Донецької області від 10 жовтня 

2017 року вирішено залишити без змін рішення в частині задоволення зустрічного позову 

ОСОБА_1 про надання додаткового строку для прийняття спадщини. 

Після звернення позивачем до державного нотаріуса для отримання свідоцтва про 

право на спадщину, останнім було повідомлено про неможливість вчинення даної дії, оскільки 

ОСОБА_2 надав рішення Апеляційного суду Донецької області від 14 липня 2016 року з 

відміткою про набрання ним законної сили, яким ОСОБА_1 відмовлено у наданні додаткового 

строку на прийняття спадщини. При цьому інформації, що вказане рішення суду оскарженого 

до Вищого суду нотаріусу надано не було. Перед видачею ОСОБА_2 свідоцтва про право на 

спадщину за законом у відповідних Реєстрах не знайдено інформації про накладення арешту 

(заборони) на спадкове майно, а ОСОБА_1 необхідно було надати до заяви про прийняття 

спадщини за заповітом та оригінал заповіту. За відсутності складу спадкового майна позивачу 

необхідно звернутись до суду. Крім цього, державним нотаріусом не надано інформації, кому 

і на яке майно видано свідоцтва про право на спадщину на майно ОСОБА_5 

22 серпня 2016 року державним нотаріусом Першої красноармійської державної 

нотаріальної контори було видано декілька свідоцтв на ім`я ОСОБА_2 за яким спадкоємцями 

майна у вигляді квартири та земельних ділянок по 1/2 частини являються ОСОБА_6 та 

ОСОБА_2 , однак свідоцтво про право на спадщину на вказану вище частину видано лише 

останньому. 

З Державного нотаріального архіву Секірін О.В. 16 січня 2018 року отримав дублікат 

заповіту та 29 січня 2018 року разом з ним та оригіналом свідоцтва про смерть ОСОБА_5 знову 

звернувся до державного нотаріуса Першої покровської нотаріальної контори. 

ІНФОРМАЦІЯ_3 помер ОСОБА_6 , який доводився батьком відповідачу – ОСОБА_3 , 

якому 17 липня 2017 року видано свідоцтво про право на спадщину на 1/2 частину квартири 

по АДРЕСА_1 , а 23 жовтня 2017 року останнім отримано нотаріальну відмову у спадкуванні 

земельних ділянок. 

19 жовтня 2017 року ОСОБА_2 та ОСОБА_3 уклади договір купівлі-продажу вказаної 

вище квартири з ОСОБА_4 , що позбавило 
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ОСОБА_1 , як спадкоємця за заповітом, права власності на майно у вигляді квартири 

на яку набув речові права в порядку спадкування. Позивач зауважує, що судовим рішенням не 

було доведено недійсності заповіту, внаслідок чого державний нотаріус не мала законних 

підстав для видачі відповідачам – ОСОБА_2 , ОСОБА_6 , ОСОБА_7 свідоцтв про право на 

спадщину за законом. В судовому порядку ОСОБА_1 встановлений додатковий тримісячний 

строк для прийняття спадщини, який після перегляду судами апеляційної та касаційної 

інстанцій залишився чинним. 

17 листопада 2017 року позивач повторно звернувся до Першої красноармійської 

нотаріальної контори із заявою про прийняття спадщини за заповітом після смерті 

ОСОБА_5 , яка зареєстрована державним нотаріусом 22 листопада 2017 року. 

ОСОБА_1 наголошує про відсутність у братів спадкодавця ОСОБА_2 та ОСОБА_6 права на 

спадщину, а як наслідок відсутність такого і у відповідача ОСОБА_3 , тому видані нотаріусом 

свідоцтва про право на спадщину за законом підлягають скасуванню. 

Позивач просить суд визнати свідоцтва про право на спадщину за законом на майно у 

вигляді земельних ділянок недійсними, скасувати державну реєстрацію права, визнати за ним 

право власності на земельні ділянки та квартиру по АДРЕСА_1 в порядку спадкування за 

заповітом, а також витребувати вказану вище квартиру з володіння ОСОБА_4 . 

У судовому засіданні позивач надав пояснення, аналогічні викладеним у позовній заяві. 

На задоволенні позову наполягав в повному обсязі. 

Відповідачі ОСОБА_7 та ОСОБА_3 просили суд у задоволенні позову відмовити. 

Вважають, що вони отримали спадщину у відповідності до закону. Позивач ОСОБА_1 не є 

родичем спадкодавця, вважають, що заповіт на його ім`я є незаконним. 

Відповідач ОСОБА_4 надав відзив на позовну заяву, де вказав, що у нотаріуса були всі 

законні підстави для видачі свідоцтв про право на спадщину, оскільки на час їх отримання 

ОСОБА_1 вважався таким, що не прийняв спадщину та фактично не вчинив дій, які б свідчили 

про прийняття саме ним спадщини. З огляду на те, що спірна квартира знаходилась у власності 

ОСОБА_2 та ОСОБА_7 останні мали право на її відчуження. Позовні вимоги не визнає та 

просить відмовити у задоволенні позовних вимог у повному обсязі. У судовому засіданні він 

та його представник – адвокат Романов В.А., надали пояснення, аналогічні викладеним 

письмово у відзиві на позов. ОСОБА_4 додатково зазначив, що у спірній квартирі, яку він 

придбав, проживають він та його сім`я – дружина та двоє малолітніх дітей. 

Представник третьої особи ТОВ «Агрофірма «Прогрес» - адвокат Романов В.А., просив 

у задоволені позову відмовити. 

Представник третьої особи – Першої покровської нотаріальної контори у судове 

засідання не з`явився, про час та місце розгляду справи повідомлений належним чином, в 

матеріалах справи мається заява про розгляд справи без представника, у зв`язку з тим, що 

нотаріуси не мають виступати у таких справах учасниками провадження, про що є відповідна 

судова практика. 

Заявами сторін по справі – позивача ОСОБА_1 , відповідачів ОСОБА_7 , ОСОБА_3 , 

ОСОБА_4 та його представника ОСОБА_8 , підтверджено, що сторони надали у справу всі 

докази (т. 2, а.с. 123-127). 

Суд, оцінивши зібрані у справі докази, з`ясувавши обставини справи та надавши їм 

відповідну оцінку, приходить до наступних висновків. 

Згідно дослідженої судом копії спадкової справи до майна померлого ОСОБА_5 

встановлено наступне (т. 1, а.с. 121-233) 

ОСОБА_5 помер ІНФОРМАЦІЯ_1 , про що було видане відповідне свідоцтво (т.1, а.с. 

122) 
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Заявами відповідача ОСОБА_2 (т.1 .а.с. 121), та ОСОБА_6 (т. 1, а.с. 130) підтверджено, 

що вони звернулись до нотаріальної контори із заявами про прийняття спадщини після смерті 

їх брата ОСОБА_5 . 

На підставі вказаних заяв нотаріусом відкрита спадкова справа 13.11.2008 року, номер 

у реєстрі 45817816. 

Склад спадкового майна - квартира по АДРЕСА_1 , дві земельні ділянки площею 7,360 

га та 5,990 га, що підтверджується, виходячи з наступного 

Свідоцтвом про право власності на житло № НОМЕР_1 , виданого згідно 

розпорядження від 31 травня 1994 року №15 підтверджується належність спадкодавцю 

ОСОБА_5 на праві приватної власності квартири по АДРЕСА_1 . Зазначені відомості 

підтверджуються письмовим повідомленням КП «БТІ» №597/01-02 від 11 серпня 2016 року.(т. 

1, а.с. 143) 

Згідно державного акту на право власності на земельну ділянку, серії НОМЕР_2 , 

виданого на підставі розпорядження голови Межівської РДА №360-р від 18 листопада 2003 

року, зареєстрованого в Книзі записів реєстрації державних актів на право власності на землю 

та на право постійного користування землею, договорів оренди землі за №101412401953, 

спадкодавець ОСОБА_5 є власником земельної ділянки площею 13,350га на території 

Новопавлівської сільської ради Межівського району Дніпропетровської області. Згідно 

вказаного акту – спадкодавцю ОСОБА_5 належали дві земельні ділянки – перша, площею 

7,360 га, кадастровий номер 1222685500:01:003:0055, та друга площею 5,990 га, кадастровий 

номер 1222685500:01:001:0228 (т. 1, а.с. 181). 

Згідно письмового повідомлення державного нотаріуса обласного державного 

нотаріального архіву №1464/2-27 від 19 листопада 2008 року свідчить про те, що ОСОБА_5 

на день складання заповіту мешкав по АДРЕСА_1 . Також мається позначка, що «все майно 

на ОСОБА_1 ». (т.1, а.с. 133) 

Згідно письмового повідомлення державного нотаріуса Першої красноармійської 

державної нотаріальної контори №2731 від 29 листопада 2008 року ОСОБА_7 та 

ОСОБА_7 повідомлено про наявність заповіту від імені ОСОБА_5 , який посвідчений 

приватним нотаріусом Межівського районного нотаріального округу 17 лютого 1999 року за 

реєстровим 73. Заповіт складено на майно на іншу особу, отже свідоцтво про право на 

спадщину за законом видати не має змоги, оскільки спадкування за заповітом має пріоритет 

по відношенню до спадкування за законом. У разі визнання заповіту недійсним, або відмови 

спадкоємців за заповітом чи їх смерті настає спадкування за законом. (т.1, а.с. 134). 

Як встановлено у судовому засіданні, підтверджено поясненнями сторін та матеріалами 

справи – між відповідачем ОСОБА_2 . та позивачем у даній справі ОСОБА_1 виник спір, який 

вирішувався судами всіх інстанцій з приводу оскарження заповіту на ім`я позивача, а також 

щодо надання додаткового строку на прийняття спадщини останнім. 

Так, згідно наявного у справі рішення Красноармійського міськрайонного суду 

Донецької області від 16 травня 2016 року, справа № 235/2032/15-ц (т. 1, а.с. 30-32, т. 2, а.с. 

109-114), після його неодноразового перегляду судами вищих інстанцій, залишеним остаточно 

в силі – у задоволенні позову ОСОБА_7 щодо визнання заповіту недійсним відмовити, 

ОСОБА_1 надати додатковий строк на прийняття спадщини – три місяці. 

Проте, через тривалий час розгляду даного спору та перегляду рішення суду у вищих 

судових інстанціях, в матеріалах справи, а саме в матеріалах спадкової справи міститься копія 

вказаного рішення суду разом із копією рішення Апеляційного суду Донецької області від 

14.07.2016 року, яким у задоволенні зустрічного позову про надання додаткового строку на 
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прийняття спадщини було відмовлено, мається також відмітка про набрання рішенням суду 

законної сили (т. 1, а.с. 191-195). 

Як встановлено судом, в подальшому рішення Апеляційного суду було скасоване на 

підставі постанови Верховного суду України від 23 серпня 2017 року, справу передано на 

новий апеляційний розгляд. Ухвалою Апеляційного суду Донеьцої області від 10 жовтня 2017 

року рішення Красноармійського міськрайонного суду Донецької області від 16 травня 2016 

року, справа № 235/2032/15-ц залишено без змін (т. 2, а.с. 109-114). 

Тобто, в період, коли рішення Апеляційного суду про відмову ОСОБА_1 у наданні 

додаткового строку для прийняття спадщини набуло законної сили (в подальшому було 

скасоване), державним нотаріусом були видані свідоцтва про право на спадщину, а саме – 

свідоцтво про право на спадщину від 22.08.2016 року на ім`я ОСОБА_2 на Ѕ частку 

квартири по АДРЕСА_1 , 

свідоцтво про право на спадщину від 22.08.2016 року на ім`я ОСОБА_2 на Ѕ частку 

земельної ділянки площею 5,990 га, розташованої на території Новопавлівської сільської ради 

Межівського району Дніпропетровської області, 

свідоцтво про право на спадщину від 22.08.2016 року на ім`я ОСОБА_2 на Ѕ частку 

земельної ділянки площею 7,360 га, розташованої на території Новопавлівської сільської ради 

Межівського району Дніпропетровської області. 

Свідоцтвом про смерть серії НОМЕР_3 , виданого Покровським міським відділом 

державної реєстрації актів цивільного стану ГТУЮ у Донецькій області 07 листопада 2016 

року, актовий запис №959, ОСОБА_6 (брат спадкодавця та батько відповідача ОСОБА_3 ) 

помер ІНФОРМАЦІЯ_3 . 

Після його смерті у порядку представлення набув право на спадщину відповідач 

ОСОБА_3 , який отримав свідоцтво про право на спадщину від 17 липня 2017 року на Ѕ частку 

квартири по АДРЕСА_1 , що підтверджується наявним свідоцтвом в матеріалах справи 

нотаріуса щодло договору купівлі-продажу квартири. (т.1, а.с. 75) 

Згідно витребуваних судом у приватного нотаріуса Покровського міського 

нотаріального округу Михайленко О.В. матеріалів стосовно договору купівлі-продажу 

квартири АДРЕСА_2 , встановлено наступне (т.1 а.с. 63-120). 

Договором купівлі-продажу квартири, посвідченого приватним нотаріусом 

Покровського міського нотаріального округу Донецької області 19 жовтня 2017 року, 

зареєстрованого в реєстрі за №2595 підтверджується продаж ОСОБА_7 та ОСОБА_3 

квартири, яка за відомостями з Державного реєстру речових прав на нерухоме майно на 

підставі свідоцтва про право на спадщину належить їм по Ѕ частині спільної часткової 

власності, по АДРЕСА_1 ОСОБА_4 (т. 1, а.с. 65-66). 

Інформацією з Державного реєстру речових прав на нерухому майно та Реєстру прав 

власності на нерухоме майно, Державного реєстру Іпотек, Єдиного реєстру заборон 

відчуження об`єктів нерухомого майна щодо об`єкта нерухомого майна №114023961 від 14 

лютого 2018 року, реєстраційний номер об`єкта нерухомого майна:1008330514132, номер 

запису про право власності: 22898846 підтверджується, що на підставі договору купівлі-

продажу 19 жовтня 2017 року за ОСОБА_4 зареєстровано право власності на квартиру по 

АДРЕСА_1 . 

Згідно договору купівлі-продажу – а саме п. 4, продаж вказаної квартири здійснено за 

49700 грн., які покупець сплатив, а продавці отримали повністю. Відповідно до пункту 5 

вказаного договору незалежна оцінка квартири складає 90881 грн. 
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Як встановлено у судовому засіданні з пояснень сторін, нижча від оцінки ціна продажу 

квартири, була погоджена сторонами договору через наявність великих боргів по сплаті 

комунальних послуг за вказаною квартирою, які відповідач ОСОБА_4 взяв на себе. 

Крім того, продавці також у п. 7 договору купівлі-продажу стверджують, що квартира 

іншими особами не відчужена, спори щодо неї відсутні. 

В матеріалах вказаної нотаріальної справи відсутні будь-які відомості, які б свідчили 

про можливу обізнаність відповідача ОСОБА_4 про наявний спір по квартирі між 

відповідачами ОСОБА_7 , ОСОБА_3 та позивачем ОСОБА_1 

Довідка сектору реєстрації місця проживання фізичних осіб ЦНАП м.Покровськ №08-

08/16606 від 01 жовтня 2019 року свідчить про те, що з 02 серпня 2018 року по теперішній час 

ОСОБА_4 зареєстрований разом з дружиною ОСОБА_9 , сином ОСОБА_10 та сином 

ОСОБА_11 по АДРЕСА_1 . 

Заявою ОСОБА_1 , засвідченою приватним нотаріусом Красноармійського міського 

нотаріального округу Донецької області 27 січня 2016 року, зареєстровану в реєстрі за №93 

підтверджується звернення першого до Першої красноармійської державної нотаріальної 

контори про прийняття спадщини, яка залишилась після смерті ОСОБА_5 за заповітом. 

Заявою ОСОБА_1 , засвідченої приватним нотаріусом Покровського міського нотаріального 

округу Донецької області 13 листопада 2017 року, зареєстрованого в реєстрі за №2955 також 

підтверджується його звернення до Першої покровської державної нотаріальної контори про 

прийняття спадщини, яка залишилась після смерті ОСОБА_5 за заповітом, згідно рішення 

Красноармійського міськрайонного суду Донецької області №235/2032/15-ц від 16 травня 

2016 року, яке набрало законної сили 10 жовтня 2017 року про надання ОСОБА_1 додаткового 

строку для прийняття спадщини. 

Дублікатом заповіту, який має силу оригіналу, виданим ОСОБА_12 замість втраченого, 

посвідченим 16.01.2018 року державним нотаріусом державного нотаріального архіву в 

Дніпропетровській області Ю.С. Костомаровою, підтверджено, що приватним нотаріусом 

Межівського районного нотаріального округу Дніпропетровської області 17 лютого 1999 

року, зареєстрованого в реєстрі за №73 підтверджується, що ОСОБА_5 на випадок його смерті 

зробив розпорядження, за яким все його майно, де б воно не було і з чого б воно не складалось, 

і взагалі все те, що йому буде належати на день смерті і на що він за законом матиме право 

заповів ОСОБА_1 (т.1. а.с.231) 

Письмовим повідомленням державного нотаріуса Першої покровської державної 

нотаріальної контори №1026/02-14 від 23 листопада 2017 року, яке адресоване 

ОСОБА_1 підтверджується неможливість видання останньому свідоцтва про право на 

спадщину в зв`язку з тим, що спадкоємці за законом надали рішення суду з відміткою про 

набрання ним законної сили в якому зазначено про відмову в наданні ОСОБА_1 додаткового 

строку для прийняття спадщини. Видача свідоцтва про право на спадщину була відкладеною 

на один місяць протягом якого ОСОБА_1 не повідомив нотаріуса про зверненням до судів 

вищих інстанцій. Перед видачею свідоцтва про право на спадщину проводились пошуки в 

реєстрах стосовно заборони відчуження майна, однак інформації знайдено не було. 

Письмове повідомлення державного нотаріуса Першої покровської державної 

нотаріальної контори №56/01-16 від 29 січня 2018 року, яке адресоване 

ОСОБА_1 свідчить про долучення дубліката заповіту до матеріалів спадкової справи 

№560 до майна померлого ОСОБА_5 . 

Згідно письмового звернення ОСОБА_1 до Першої красноармійської нотаріальної 

контори від 31 січня 2018 року першим надано на особистому прийомі оригінал заповіту та 

витяг про реєстрацію його і реєстрі, а також заяву з рішенням суду про продовження строку 
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для прийняття спадщини. ОСОБА_1 просить повідомити його коли він зможе отримати 

свідоцтво про право на спадщину за заповітом після смерті ОСОБА_5 , або відмову у вчинені 

нотаріальної дії. 

Постановою державного нотаріуса Першої покровської державної нотаріальної 

контори від 06 лютого 2018 року ОСОБА_1 відмовлено у видачі свідоцтва про право на 

спадщину за заповітом після смерті ОСОБА_5 з причини того, що перший у заяві не вказав 

склад спадкового майна та не надав нотаріусу правовстановлюючих документів на нерухоме 

майно.(т.2, а.с. 137). 

Статтею 15 ЦК України визначено, що кожна особа має право на захист свого 

цивільного права у разі його порушення, невизнання або оспорювання. 

У статті 129 Конституції України закріплені основні засади судочинства. Ці засади є 

конституційними гарантіями права на судовий захист. 

Згідно з частиною третьою статті 3 ЦПК України провадження в цивільних справах 

здійснюється відповідно до законів, чинних на час вчинення окремих процесуальних дій, 

розгляду і вирішення справи. 

Згідно зі ст.4 ЦПК України, кожна особа має право в порядку, встановленому цим 

Кодексом, звернутися до суду за захистом своїх порушених, невизнаних або оспорюваних 

прав, свобод чи законних інтересів. 

Ст.5 - здійснюючи правосуддя, суд захищає права, свободи та інтереси фізичних осіб, 

права та інтереси юридичних осіб, державні та суспільні інтереси у спосіб, визначений 

законом або договором. 

Стаття 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод гарантує право 

на справедливий судовий розгляд. 

Згідно з пунктом 9 Рішення Конституційного Суду України від 30 січня 2003 року № 

3-рп/2003 правосуддя за своєю суттю визнається таким лише за умови, що воно відповідає 

вимогам справедливості і забезпечує ефективне поновлення в правах. 

Відповідно до статей 1216, 1217, 1218 ЦК України спадкуванням є перехід прав та 

обов`язків (спадщини) від фізичної особи, яка померла (спадкодавця), до інших осіб 

(спадкоємців). Спадкування здійснюється за заповітом або за законом. До складу спадщини 

входять усі права та обов`язки, що належали спадкодавцеві на момент відкриття спадщини і 

не припинилися внаслідок його смерті. 

За змістом частини першої статті 1222 ЦК України спадкоємцями за заповітом і за 

законом можуть бути фізичні особи, які є живими на час відкриття спадщини, а також особи, 

які були зачаті за життя спадкодавця і народжені живими після відкриття спадщини. 

Статтею 1223 ЦК України встановлено, що право на спадкування мають особи, 

визначені у заповіті. 

Згідно із положеннями статті 1233 ЦК України заповітом є особисте розпорядження 

фізичної особи на випадок своєї смерті. 

Статтею 1234 ЦК України встановлено, що право на заповіт має фізична особа з повною 

цивільною дієздатністю. Право на заповіт здійснюється особисто. 

Згідно зі статтею 1296 ЦК України спадкоємці як за законом, так і за заповітом мають 

право звернутись до нотаріуса за видачею їм свідоцтва про право на спадщину. 

Порядок визнання недійсним свідоцтва про право на спадщину врегульовано статтею 

1301 ЦК України, якою передбачено, що свідоцтво про право на спадщину визнається 

недійсним за рішенням суду, якщо буде встановлено, що особа, якій воно видане, не мала 

права на спадкування, а також в інших випадках, встановлених законом. 



 

37 

Відповідно до статті 1301 ЦК України свідоцтво про право на спадщину визнається 

недійсним за рішенням суду, якщо буде встановлено, що особа, якій воно видане, не мала 

права на спадкування, а також в інших випадках, встановлених законом. 

Статтею 7 Закону України «Про нотаріат» передбачено, що нотаріуси у своїй діяльності 

керуються законами України, постановами Верховної Ради України, указами і 

розпорядженнями Президента України, постановами і розпорядженнями Кабінету Міністрів 

України, а на території Автономної Республіки Крим, крім того, - законодавством Автономної 

Республіки Крим, наказами Міністерства юстиції України, нормативними актами обласних, 

Київської та Севастопольської міських державних адміністрацій. 

Згідно п.4 Глави 13 Порядку вчинення нотаріальних дій нотаріусами України, 

затвердженого наказом Міністерства юстиції України № 282/20595 від 22.02.2012 року, 

вчинення нотаріальних дій нотаріусами України нотаріусу забороняється безпідставно 

відмовляти у вчиненні нотаріальної дії. 

Статтею 50 Закону України «Про нотаріат» встановлено, що нотаріальна дія або 

відмова у її вчиненні, нотаріальний акт оскаржуються до суду. Право на оскарження 

нотаріальної дії або відмови у її вчиненні, нотаріального акта має особа, прав та інтересів якої 

стосуються такі дії чи акти. 

В пункті 14 постанови Пленуму «Про судову практику в справах за скаргами на 

нотаріальні дії або відмову в їх вчиненні» №2 від 31.01.1992 року судам роз`яснено, що на 

справи за скаргами на нотаріальні дії або відмови в їх вчиненні поширюються загальні правила 

цивільного процесуального законодавства. 

При задоволенні скарги на нотаріальні дії суд має їх скасувати, зазначивши, які саме 

нотаріальні дії, коли і ким вчинені, скасовуються. Задовольняючи скаргу на відмову у 

вчиненні нотаріальної дії, суд в резолютивній частині рішення зазначає про скасування 

постанови (іншого відповідного акта) про це (з наведенням дати і органу, що її прийняв) і яку 

нотаріальну дію та хто повинен вчинити. 

Судом встановлено та документально підтверджено, що ОСОБА_1 відмовлено 

нотаріусом у вчинені нотаріальної дії стосовно видачі свідоцтва про право на спадщину за 

заповітом, однак, як зазначено судом вище, в судовому порядку позивачу було продовжено 

строк для прийняття спадщини за заповітом, який пропущений з об`єктивних причин, а заповіт 

ОСОБА_5, померлого ІНФОРМАЦІЯ_1 , залишається дійсним, тобто у судовому порядку 

вказаний заповіт недійсним не був визнаний. 

Таким чином, у відповідності до ст. 1031 ЦК України, судом встановлено, що особа, 

якій видане свідоцтво про право на спадщину, не мала права на спадкування. 

У відповідності до п. 5.4. глави 10 розділу ІІ Порядку вчинення нотаріальних дій 

нотаріусами України, затвердженого наказом Мінюсту від 22.05.2012 № 296/5, спадкування за 

законом відбувається тільки у разі визнання заповіту недійсним. 

З огляду на викладене, оскільки позивач є спадкоємцем за заповітом, йому у судовому 

порядку було продовжено строк прийняття спадщини, заповіт на його ім`я у судовому порядку 

недійсним не був визнаний, вказане рішення суду набуло законної сили, рішення суду, на 

підставі якого відповідачу ОСОБА_7 були видані нотаріусом свідоцтва про право на спадщину 

за законом в подальшому скасоване, тому свідоцтва про право на спадщину за законом, які 

видані ОСОБА_7 є недійсними, оскільки вони видані особам, які не мали права на 

спадкування, у зв`язку із наявністю спадкоємця за заповітом, про що нотаріусу було відомо 

під час видачі свідоцтв про право на спадщину на ім`я відповідача ОСОБА_7 . 

На підставі викладеного, в цій частині позовні вимоги підлягають задоволенню. 
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Стосовно позовної вимоги ОСОБА_1 про визнання права власності на спірну квартиру 

та витребування майна з чужого незаконного володіння слід зазначити наступне. 

Згідно зі статтею 330 ЦК України якщо майно відчужене особою, яка не мала на це 

права, добросовісний набувач набуває право власності на нього, якщо відповідно до статті 388 

цього Кодексу майно не може бути витребуване у нього. 

Тлумачення статті 330 ЦК України свідчить, що виникнення права власності у 

добросовісного набувача відбувається за таких умов: факт відчуження майна; майно 

відчужене особою, яка не мала на це права; відчужене майно придбав добросовісний набувач; 

відповідно до статті 388 ЦК, майно, відчужене особою, яка не мала на це право, не може бути 

витребуване у добросовісного набувача. 

Відповідно до частини першої статті 388 ЦК України якщо майно за відплатним 

договором придбане в особи, яка не мала права його відчужувати, про що набувач не знав і не 

міг знати (добросовісний набувач), власник має право витребувати це майно від набувача лише 

у разі, якщо майно: 1) було загублене власником або особою, якій він передав майно у 

володіння; 2) було викрадене у власника або особи, якій він передав майно у володіння; 3) 

вибуло з володіння власника або особи, якій він передав майно у володіння, не з їхньої волі 

іншим шляхом. 

Національні суди мають вибирати способи такого тлумачення, які зазвичай можуть 

включати акти законодавства, відповідну практику, наукові дослідження тощо (VOLOVIK v. 

UKRAINE, № 15123/03, § 45, ЄСПЛ, 06 грудня 2007 року). 

Одним із фундаментальних аспектів верховенства права є принцип правової 

визначеності, який, між іншим, вимагає щоб при остаточному вирішенні справи судами їх 

рішення не викликали сумнівів (BRUMARESCU v. ROMANIA, № 28342/95, § 61, ЄСПЛ, від 

28 жовтня 1999 року). 

Стаття 1 Першого протоколу до Конвенції містить три окремі норми: перша, що 

виражається в першому реченні першого абзацу та має загальний характер, закладає принцип 

мирного володіння майном. Друга норма, що міститься в другому реченні того ж абзацу, 

охоплює питання позбавлення права власності та обумовлює його певними критеріями. Третя 

норма, що міститься в другому абзаці, визнає право договірних держав, серед іншого, 

контролювати використання майна в загальних інтересах. Друга та третя норми, які 

стосуються конкретних випадків втручання у право мирного володіння майном, повинні 

тлумачитися у світлі загального принципу, закладеного першою нормою. 

Перша та найбільш важлива вимога статті 1 Першого протоколу до Конвенції полягає 

у тому, що будь-яке втручання державного органу у право на мирне володіння майном 

повинно бути законним. Вимога щодо законності у розумінні Конвенції вимагає дотримання 

відповідних положень національного законодавства та відповідності принципові верховенства 

права, що включає свободу від свавілля. Будь-яке втручання державного органу у право на 

мирне володіння майном повинно забезпечити «справедливий баланс» між загальним 

інтересом суспільства та вимогами захисту основоположних прав конкретної особи. 

Необхідність досягнення такого балансу відображена в цілому в структурі статті 1 Першого 

протоколу. Необхідного балансу не вдасться досягти, якщо на відповідну особу буде 

покладено індивідуальний та надмірний тягар. Іншими словами, має існувати обґрунтоване 

пропорційне співвідношення між засобами, які застосовуються, та метою, яку прагнуть (EAST 

WEST ALLIANCE LIMITED v. UKRAINE, № 19336/04, § 166-168, ЄСПЛ, від 23 січня 2014 

року). 

Європейський суд з прав людини неодноразово констатував в схожих фактичних 

обставинах порушення статті 1 Першого протоколу Конвенції (зокрема: GLADYSHEVA v. 



 

39 

RUSSIA, № 7097/10, ЄСПЛ, 06 грудня 2011 року; PCHELINTSEVA AND OTHERS v. RUSSIA, 

№ 47724/07, 58677/11, 2920/13, 3127/13, 15320/13, ЄСПЛ, від 17 листопада 2016 року). 

Слід також зазначити, що суд враховує і позицію Європейського суду з прав людини в 

іншій справі, де суд вказує, що заявниця втратила право власності на квартиру після того, як 

в ході судового розгляду було встановлено, що Яр., який продав квартиру заявниці, набув її 

на підставі підробленого заповіту. Існувало, як мінімум, два рівня гарантій в справі перед тим, 

як квартира перейшла до Яр. як спадкоємця Р., відповідно до внутрішньодержавного 

законодавства. По-перше, існував обов`язок нотаріуса переконатися, що перехід права 

власності на квартиру ОСОБА_13 . стався відповідно до закону при розгляді і задоволенні 

заяви ОСОБА_13 . про визнання його спадкоємцем Р. 

По-друге, міський комітет розглянув документи, представлені Яр. для реєстрації його 

права власності на квартиру, з метою забезпечення дотримання відповідного законодавства та 

законності правочину, а також видав свідоцтво про право власності Яр. Влада держави не 

надала жодних пояснень щодо нездатності нотаріуса або міського комітету виявити 

шахрайство в діях Яр. В своїх доводах влада держави нічого не вказувала про те, коли і як 

обман був виявлений, або коли кримінальну справу стосовно дій Яр. було порушено. З огляду 

на, що ОСОБА_13 . був визнаний винним в шахрайстві 06 червня 2001 року, і його засудженню 

передувало розслідування у цій справі і судовий розгляд, представляється, що кримінальну 

справу про шахрайство про набуття Р. квартири Яр ОСОБА_14 практично збіглося з його 

визнанням як спадкоємця Р. і реєстрацією правочину щодо квартири, яка відбулася в червні 

2000 року. Той факт, що влада розслідувала дії Яр. і в той же час дозволила йому продати 

квартиру заявниці, є приводом для занепокоєння Європейського Суду. 

Заявниця була позбавлена права власності на квартиру без компенсації і вона не могла 

розраховувати на отримання іншого житла від держави. Органи державної влади не 

забезпечили належної експертизи щодо законності правочинів з нерухомим майном. Проте 

заявниця не повинна була передбачати наявність ризику того, що право власності на квартиру 

може бути припинено в зв`язку з бездіяльністю влади в рамках процедур, спеціально 

призначених для запобігання шахрайства при вчиненні правочинів з нерухомим майном 

(ALENTSEVA v. RUSSIA, № 31788/06, § 72 - 77, ЄСПЛ, від 17 листопада 2016 року) 

Конструкція, за якої добросовісний набувач втрачає майно і сам змушений шукати 

способи компенсації своїх втрат є неприйнятною та покладає на добросовісного набувача 

індивідуальний та надмірний тягар. Не може добросовісний набувач відповідати у зв`язку із 

бездіяльністю влади в рамках процедур, спеціально призначених для запобігання шахрайства 

при вчиненні правочинів з нерухомим майном. 

Факт незаконного відчуження та допущення продажу квартири не може породжувати 

правових наслідків для добросовісного набувача, проте, вочевидь, є підставою для виникнення 

обов`язку в особи, яка незаконно відчужила квартиру, здійснити все необхідне, щоб 

відшкодувати збитки, завдані таким відчуженням. 

За встановлених судом обставин справи, задоволення віндикаційного позову і 

витребування спірної квартири у ОСОБА_4 , як добросовісного набувача, призведе до 

порушення статті 1 Першого протоколу до Конвенції з прав людини та основоположних 

свобод, тому в цій частині позовних вимог ОСОБА_1 про визнання права власності на спірну 

квартиру та витребування у ОСОБА_4 майна з чужого незаконного володіння, слід відмовити. 

Стосовно вимоги про визнання права власності в порядку спадкування за заповітом слід 

зазначити наступне. 

Відповідно до статті 1233 ЦК України заповітом є особисте розпорядження фізичної 

особи на випадок своєї смерті. Законодавець визначив пріоритет спадкування за заповітом над 
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спадкуванням за законом, зазначивши у ч.2 ст.1223 ЦК України, що спадкування за законом 

має місце лише у разі відсутності заповіту, визнання його недійсним, неприйняття спадщини 

або відмови від її прийняття спадкоємцями за заповітом, а також не охоплення заповітом всієї 

спадщини. 

Відповідно до положень статті 1216 ЦК України, спадкуванням є перехід прав та 

обов`язків (спадщини) від фізичної особи, яка померла (спадкодавця), до інших осіб 

(спадкоємців). 

Згідно ст.1217 ЦК України, спадкування здійснюється за заповітом або за законом. 

До складу спадщини, як це передбачено статтею 1218 ЦК України, входять усі права та 

обов`язки, що належали спадкодавцеві на момент відкриття спадщини і не припинилися 

внаслідок його смерті. 

Відповідно до положення ст. 1223 ЦК України, право на спадкування мають особи, 

визначені у заповіті. У разі відсутності заповіту, визнання його недійсним, неприйняття 

спадщини або відмови від її прийняття спадкоємцями за заповітом, а також у разі не охоплення 

заповітом усієї спадщини право на спадкування за законом одержують особи, визначені у 

ст.ст. 1261-1265 цього Кодексу. 

Свідоцтво про право на спадщину, згідно положень частини 1 статті 1298 ЦК України, 

видається спадкоємцям після закінчення шести місяців з часу відкриття спадщини. 

Згідно роз`яснень, викладених у пункті 23 постанови Пленуму Верховного Суду 

України від 30 травня 2008 року №7 «Про судову практику у справах про спадкування», за 

наявності умов для одержання в нотаріальній конторі свідоцтва про право на спадщину вимоги 

про визнання права на спадщину судовому розглядові не підлягають. У разі відмови нотаріуса 

в оформленні права на спадщину особа може звернутися до суду за правилами позовного 

провадження. 

Цивільний кодекс України проголошує принцип свободи заповіту, відповідно до якого 

заповідач може призначити своїми спадкоємцями одну або кілька фізичних осіб, незалежно 

від наявності у нього з цими особами сімейних, родинних відносин, а також інших учасників 

цивільних відносин. Крім того, він може без зазначення будь-яких причин позбавити права на 

спадкування будь-яку особу з числа спадкоємців за законом. У цьому разі ця особа не може 

одержати право на спадкування. Але свобода заповіту має певні межі: не можна позбавити 

права на спадкування осіб, які мають право на обов`язкову частку в спадщині. Свобода 

заповіту стосується не лише визначення кола спадкоємців, а й визначення обсягу спадкової 

маси, яку заповідають. Заповідач має право охопити заповітом права та обов`язки, які йому 

належать на момент складення заповіту, а також ті права та обов`язки, які можуть йому 

належати у майбутньому. Можна скласти заповіт щодо усієї спадщини або лише щодо її 

частини. 

Однією з особливостей цього правочину є забезпечення його таємниці. Таємниця 

заповіту може мати для заповідача велике значення, тому нотаріус, інша посадова, службова 

особа, яка посвідчує заповіт, свідки, а також фізична особа, яка підписує заповіт замість 

заповідача, не мають права до відкриття спадщини розголошувати відомості щодо факту 

складення заповіту, його змісту, скасування або зміни заповіту. 

Розглядаючи даний спір суд, на підставі норм ч. 4 ст. 263 ЦПК України враховує 

правову позицію викладену в постанові Верховного Суду по справі №134/1676/16-ц від 

06.02.2019 року, який скасовуючи рішення суду апеляційної інстанції зазначив, що Верховним 

Судом взято до уваги, що відповідно до статті 5 ЦПК України, здійснюючи правосуддя, суд 

захищає права, свободи та інтереси фізичних осіб, права та інтереси юридичних осіб, державні 

та суспільні інтереси у Спосіб, визначений законом або договором. У випадку, якщо закон або 
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договір не визначають ефективного способу захисту порушеного, невизнаного або оспореного 

права, свободи чи інтересу особи, яка звернулася до суду, суд відповідно до викладеної в 

позові вимоги такої особи може визначити у своєму рішенні такий спосіб захисту, який не 

суперечить закону. 

Враховуючи встановлені судом обставини по цій справі, а також те, що згідно 

постанови про відмову у вчиненні нотаріальних дій від 06 лютого 2018 року (т. 2, а.с. 137) 

позивачу було відмовлено у видачі свідоцтв про право власності на спадкове майно за 

заповітом, тому позовні вимоги щодо визнання за ОСОБА_1 права власності на спірні 

земельні ділянки площею 5,990 га та 7,360 га, розташованих на території Новопавлівської 

сільської ради Межівського району Дніпропетровської області, які належали спадкодавцю 

ОСОБА_5 , підлягають задоволенню. 

Статтею 81 ЦПК України передбачено обов`язок сторони довести ті обставини, на які 

вона посилається як на підставу своїх вимог і заперечень. 

Згідно зі ч.3 ст.12 ЦПК України, кожна сторона повинна довести обставини, які мають 

значення для справи і на які вона посилається як на підставу свої вимог або заперечень. 

Виходячи з принципу процесуальної рівності сторін і враховуючи обов`язок кожної 

сторони довести ті обставини, на які вона посилається, судом досліджено кожний доказ, 

наданий сторонами, який відповідає вимогам належності та допустимості доказів, як 

зазначено в п.27 Пленуму Верховного Суду України від 12 червня 2009 року №2 «Про 

практику застосування норм цивільного процесуального законодавства при розгляді справ у 

суді першої інстанції», при цьому жодна із сторін не була поставлена судом у менш сприятливе 

становище, порівняно з іншою стороною, на чому наголошується у практиці Європейського 

суду з прав людини. Так, у п.24 рішення Європейського суду з прав людини у справі «Надточій 

проти України», в п.48 рішення Європейського суду з прав людини у справі «Мала проти 

України» наголошується на принципі рівності сторін як одному із складників ширшої 

компетенції справедливого судового розгляду, який передбачає, що кожна сторона повинна 

мати розумну можливість відстоювати свою позицію у справі в умовах, які не ставлять її в 

суттєво менш сприятливе становище, порівняно з опонентом. 

Враховуючи вищенаведене, суд, оцінивши належність, допустимість, достовірність 

кожного доказу окремо, а також достатність і взаємний зв`язок доказів у їх сукупності 

приходить до висновку, що позовні вимоги ОСОБА_1 про визнання свідоцтв про право на 

спадщину недійсними, скасування державної реєстрації права, витребування майна з чужого 

незаконного володіння та визнання права власності в порядку спадкування підлягають 

частковому задоволенню з огляду на вищевикладене. 

Інші докази – а саме договір позики від 11 січня 2017 року між ТОВ «Агрофірма 

Прогрес» та ОСОБА_7 (т.2 а.с. 139) судом не оцінювався, оскільки відношення до предмету 

спору не має. Копія договору оренди земельної ділянки від 15 жовтня 2004 року (т. 2 а.с. 152-

154), надана представником третьої особи – ТОВ «Агрофірма Прогрес», дійсно підтверджує 

договірні стосунки спадкодавця – ОСОБА_5 із вказаною юридичною особою, проте оцінка 

вказаного доказу також не входила у предмет доказування позовних вимог і заперечень проти 

них, а лише засвідчує факт укладання такого договору між сторонами та подальшого 

користування земельною ділянкою орендарем. 

Судові витрати розподілити відповідно до ст.141 ЦПК України пропорційно 

задоволених судом позовних вимог, а саме судом задоволена немайнова вимога позивача щодо 

визнання недійсними свідоцтв про право на спадщину, а також задоволено позовні вимоги 

щодо визнання права власності в порядку спадкування за заповітом на земельні ділянки 

вартістю по 74535 грн. кожна. Таким чином, з відповідачів ОСОБА_3 та ОСОБА_7 підлягають 
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стягненню витрати по сплаті судового збору на користь позивача у розмірі 704,80 грн. + 1% 

від вартості земельних ділянок 74535+74535 грн. =1490,70 грн., а всього з відповідачів 

ОСОБА_3 та ОСОБА_7 на користь позивача необхідно стягнути 2195,50 грн. 

В іншій частині у задоволенні позову відмовлено, тому судові витрати позивача по 

сплаті судового збору у розмірі 2000 грн. слід залишити за останнім. 

На підставі викладеного, керуючись Законом України «Про нотаріат», 

ст.ст.328,330,387,388,1216,1217,1223,1301 ЦК України, ст.ст.2, 4, 81, 82, 96, 141, 142, 259, 263-

265, 268, 272, 273 ЦПК України, суд, - 

ВИРІШИВ: 

Позов ОСОБА_1 (місце реєстрації АДРЕСА_3 , РНОКПП НОМЕР_4 ) до ОСОБА_2 

(місце реєстрації АДРЕСА_4 , РНОКПП НОМЕР_5 ), ОСОБА_3 ( місце реєстрації АДРЕСА_4 

, РНОКПП НОМЕР_6 ) та ОСОБА_4 (місце реєстрації АДРЕСА_1 , РНОКПП невідомий), треті 

особи без самостійних вимог державний нотаріус Першої покровської нотаріальної контори 

(юридична адреса мікрорайон Гірник,1, м. Покровськ, Донецької області) та товариство з 

обмеженою відповідальністю «Агрофірма Прогрес» (юридична адреса проспект Миру,16, 

м.Покровськ, Донецької області) про визнання свідоцтв про право на спадщину недійсними, 

витребування майна з чужого незаконного володіння та визнання право власності в порядку 

спадкування задовольнити частково. 

Визнати свідоцтва про право на спадщину за законом на земельну ділянку розміром 

7,3600га, яка розташована на території Новопавлівської сільської ради Межівського району 

Дніпропетровської області, кадастровий номер 1222685500:01:003:0055, та на земельну 

ділянку 5,9900га, яка розташована на території Новопавлівської сільської ради Межівського 

району Дніпропетровської області, кадастровий номер 1222685500:01:001:0228, що видані 

державним нотаріусом Першої красноармійської (на теперішній час покровської) державної 

нотаріальної контори Шиленко С.В. 22 серпня 2016 року, реєстри №2-371 та 2-373 

недійсними. 

Визнати за ОСОБА_1 , ІНФОРМАЦІЯ_4 , реєстраційний номер облікової картки 

платника податків: НОМЕР_4 право власності на земельну ділянку розміром 7,3600га, яка 

розташована на території Новопавлівської сільської ради Межівського району 

Дніпропетровської області, кадастровий номер 1222685500:01:003:0055 та на земельну 

ділянку 5,9900га, яка розташована на території Новопавлівської сільської ради Межівського 

району Дніпропетровської області, кадастровий номер 1222685500:01:001:0228 в порядку 

спадкування за заповітом після смерті ОСОБА_5 , померлого ІНФОРМАЦІЯ_1 . 

Стягнути солідарно з ОСОБА_2 , ОСОБА_3 на користь ОСОБА_1 судові витрати, 

пов`язані з розглядом справи, пропорційно задоволених позовних вимог, в розмірі 2195 

гривень 50 копійок. 

У задоволенні решти позовних вимог відмовити. 

Рішення суду набирає законної сили після закінчення строку подання апеляційної 

скарги всіма учасниками справи, якщо апеляційну скаргу не було подано. 

У разі подання апеляційної скарги рішення, якщо його не скасовано, набирає законної 

сили після повернення апеляційної скарги, відмови у відкритті чи закриття апеляційного 

провадження або прийняття постанови суду апеляційної інстанції за наслідками апеляційного 

перегляду. 

Апеляційна скарга на рішення суду подається до Дніпровського апеляційного суду 

через Межівський районний суд Дніпропетровської області протягом тридцяти днів з дня його 

проголошення. 
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Якщо в судовому засіданні було оголошено лише вступну та резолютивну частини 

судового рішення, зазначений строк обчислюється з дня складення повного судового рішення. 

Повний текст рішення складено 19 березня 2020 року. 

Суддя:  

 

 

ПОСТАНОВА 

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

15 січня 2020 року 

місто Київ 

справа № 343/800/17 

провадження № 61-36084св18 

Верховний Суд у складі колегії суддів Першої судової палати Касаційного 

цивільного суду: Погрібного С. О. (суддя-доповідач), Гулейкова І. Ю., Усика Г. І., 

учасники справи: 

позивач - ОСОБА_1 , 

відповідач - ОСОБА_2 , 

треті особи: ОСОБА_3, Надіївська сільська рада Долинського району Івано-Франківської 

області, 

розглянув у попередньому судовому засіданні у порядку письмового провадження касаційну 

скаргу ОСОБА_1 на постанову Апеляційного суду Івано-Франківської області від 25 червня 

2018 року у складі колегії суддів: Фединяка В. Д., Бойчука І. В., Максюти І. О., 

ВСТАНОВИВ: 

 

І. ІСТОРІЯ СПРАВИ 

Стислий виклад позиції позивача 

У травні 2017 року ОСОБА_1 звернувся до суду із позовом, у якому просив визнати 

недійсним заповіт ОСОБА_4 , складений на користь ОСОБА_2 , що посвідчений секретарем 

виконавчого комітету Надіївської сільської ради Долинського району Івано-Франківської 

області 25 липня 2009 року та зареєстрований у реєстрі за № 29. 

Позивач на обґрунтування своїх вимог посилався на те, що ІНФОРМАЦІЯ_1 помер 

його батько ОСОБА_4 . Після смерті батька спадщину, яка складалася з простих іменних акцій 

Відкритого акціонерного товариства «Укрнафта» (далі - ВАТ «Укрнафта»), номінальною 

вартістю 0, 25 грн. у кількості 483 штук, що належали спадкодавцю на підставі сертифіката 

акцій, виданого 04 грудня 2002 року, серія А № 7905, за законом успадкував його брат 

ОСОБА_2 . Нещодавно йому стало відомо, що його батько ОСОБА_4 за кілька днів до своєї 

смерті склав заповіт на користь відповідача. Відповідно до заповіту батько заповів на користь 

відповідача все своє майно, де б воно не знаходилося і з чого воно б не складалося і взагалі все 

те, на що за законом матиме право і що буде належати йому на момент смерті. Ознайомившись 

із заповітом, він помітив, що підпис у ньому є підробленим і візуально відрізняється від інших 

підписів, які вчиняв батько на різних документах за свого життя. З цього приводу вважає, що 

заповіт, який начебто складений від імені його батька, не складався та не підписувався ним 

особисто, а на ньому міститься напис та підпис іншої особи, які суттєво відрізняються від 

підписів та почерку на інших документах, вчинених батьком ще за життя, тому заповіт є таким, 

що не відповідає дійсності, а відтак його необхідно визнати недійсним, що стало причиною 

для звернення до суду з цим позовом. 

Стислий виклад заперечень відповідача 

У наданому відзиві відповідач позов не визнав, просив застосувати позовну давність. 

Стислий виклад змісту рішень судів першої та апеляційної інстанцій 

Рішенням Долинського районного суду Івано-Франківської області від 07 лютого 2018 

року позов задоволено частково. Визнано недійсним заповіт ОСОБА_4, складений на користь 
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ОСОБА_2, що посвідчений секретарем виконавчого комітету Надіївської сільської ради 

Долинського району Івано-Франківської області 25 липня 2009 року та зареєстрований у 

реєстрі за № 29, поновивши позивачу строк звернення до суду за захистом своїх прав як 

пропущений з поважних причин. Вирішено питання про розподіл судових витрат. 

Суд першої інстанції, задовольняючи позов, керувався тим, що заповіт ОСОБА_4 від 

25 липня 2009 року, посвідчений секретарем виконавчого комітету Надіївської сільської ради 

Долинського району Івано-Франківської області та зареєстрований в реєстрі за № 29, ним не 

підписувався, тому з цих підстав необхідно визнати його недійсним. Крім цього, суд послався 

на те, що про існування зазначеного заповіту позивач дізнався у липні 2016 року, з копією 

заповіту ознайомився у лютому 2017 року, тому поновив позивачу строк звернення до суду за 

захистом своїх прав як пропущений з поважних причин. 

Постановою Апеляційного суду Івано-Франківської області від 25 червня 2018 року 

апеляційну скаргу ОСОБА_2 задоволено. Рішення Долинського районного суду від 07 лютого 

2018 року скасовано. Ухвалено нове рішення про відмову у позові. 

Суд апеляційної інстанції, скасовуючи рішення суду першої інстанції, керувався тим, 

що про смерть спадкодавця ОСОБА_1 було відомо у день смерті спадкодавця та відкриття 

спадщини, у шестимісячний строк він не подавав заяви про прийняття спадщини. Отже, 

довідатись про наявність спірного заповіту, оригінал якого знаходився у його матері 

ОСОБА_3 , у позивача не було перешкод та із дотриманням позовної давності оспорити цей 

заповіт. Крім цього, установлено, що за заповітом, складеним 25 липня 2009 року, згідно з 

яким ОСОБА_4 все своє майно заповів своєму синові ОСОБА_2 , не відкривалась спадщина. 

Відповідачу ОСОБА_2 свідоцтво про право на спадщину видано за законом. 

 

ІІ. АРГУМЕНТИ УЧАСНИКІВ СПРАВИ 

Короткий зміст вимог касаційної скарги 

ОСОБА_1 , не погодившись із ухваленим рішенням апеляційного суду, у червні 2018 

року подав до Верховного Суду касаційну скаргу, в якій просить скасувати рішення суду 

апеляційної інстанції, рішення суду першої інстанції залишити в силі. 

Узагальнені доводи особи, яка подала касаційну скаргу 

Касаційна скарга обґрунтовувалася неправильним застосуванням судом апеляційної 

інстанції норм матеріального права й порушенням норм процесуального права. Заявник 

зазначає, що суд апеляційної інстанції дійшов необґрунтованого висновку про відсутність 

підстав для визнання поважним пропуску позовної давності, оскільки про наявність заповіту 

йому стало відомо лише у липні 2016 року. 

Узагальнений виклад позиції інших учасників справи 

Відзив на касаційну скаргу не надходив. 

 

ІІІ. ВІДОМОСТІ ПРО РУХ СПРАВИ У СУДІ КАСАЦІЙНОЇ ІНСТАНЦІЇ ТА МЕЖІ 

РОЗГЛЯДУ СПРАВИ СУДОМ 

Ухвалою Верховного Суду від 25 червня 2018 року відкрито касаційне провадження та 

витребувано матеріали справи із суду першої інстанції. 

За змістом правила частини першої статті 401 ЦПК України попередній розгляд справи 

проводиться колегією у складі трьох суддів у порядку письмового провадження без 

повідомлення учасників справи. 

З метою визначення меж розгляду справи Верховним Судом застосовані правила статті 

400 ЦПК України, відповідно до яких під час розгляду справи в касаційному порядку суд 

перевіряє в межах касаційної скарги правильність застосування судом першої або апеляційної 

інстанції норм матеріального чи процесуального права і не може встановлювати або (та) 

вважати доведеними обставини, що не були встановлені в рішенні чи відкинуті ним, 

вирішувати питання про достовірність або недостовірність того чи іншого доказу, про 

перевагу одних доказів над іншими. Суд касаційної інстанції перевіряє законність судових 

рішень лише в межах позовних вимог, заявлених у суді першої інстанції. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10244/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10244
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
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Згідно з частиною другою статті 389 ЦПК України підставами касаційного оскарження 

є неправильне застосування судом норм матеріального права чи порушення норм 

процесуального права. 

Критерії оцінки правомірності оскаржуваного судового рішення визначені в статті 263 

ЦПК України, відповідно до яких судове рішення повинно ґрунтуватися на засадах 

верховенства права, бути законним і обґрунтованим. Законним є рішення, ухвалене судом 

відповідно до норм матеріального права із дотриманням норм процесуального права. Судове 

рішення має відповідати завданню цивільного судочинства, визначеному цим Кодексом. При 

виборі і застосуванні норми права до спірних правовідносин суд враховує висновки щодо 

застосування відповідних норм права, викладені в постановах Верховного Суду. 

Обґрунтованим є рішення, ухвалене на підставі повно і всебічно з`ясованих обставин, на які 

сторони посилаються як на підставу своїх вимог і заперечень, підтверджених тими доказами, 

які були досліджені в судовому засіданні. 

 

ІV. ПОЗИЦІЯ ВЕРХОВНОГО СУДУ 

Верховний Суд вислухав суддю-доповідача, перевірив доводи касаційної скарги та 

матеріали цивільної справи, за результатами чого зробив висновок, що оскаржуване судове 

рішення відповідає вимогам законності та обґрунтованості, визначеним у статті 263 ЦПК 

України, касаційна скарга не підлягає задоволенню. 

Обставини, встановлені в рішеннях судів першої та апеляційної інстанцій 

Судами першої та апеляційної інстанцій встановлено, що 25 липня 2009 року складено 

заповіт, згідно з яким ОСОБА_4 все своє майно заповів своєму синові ОСОБА_2 посвідчений 

секретарем виконавчого комітету Надіївської сільської ради Долинського району Івано-

Франківської області Шегедою Л. В. та зареєстрований у реєстрі за № 29. 

ОСОБА_4 помер ІНФОРМАЦІЯ_1 , що підтверджується копією свідоцтва про смерть 

від 03 серпня 2009 року, серії  НОМЕР_1 . 

Установлено, що позивач ОСОБА_1 та відповідач ОСОБА_2 є рідними дітьми 

спадкодавця та його спадкоємцями першої черги за законом. 

Висновком судової почеркознавчої експертизи від 08 грудня 2017 року 

№ 1.1.-302/17, проведеної на виконання ухвали суду від 29 вересня 2017 року, 

установлено, що рукописні написи: «Мною, ОСОБА_4 текст заповіту прочитано вголос і 

власноручно підписано» та підпис у графі «Підпис заповідача» у заповіті від 25 липня 2009 

року виконані не ОСОБА_4 , а іншою особою. Під час складення заповіту мав місце факт 

наслідування підпису ОСОБА_4 , а рукописні написи « Мною , ОСОБА_4 текст заповіту 

прочитано вголос і власноручно підписано» у досліджуваному документі виконані без 

наслідування. 

Оцінка аргументів, викладених у касаційній скарзі 

У статті 3 Конституції України закріплено принцип, за яким права і свободи людини та 

їх гарантії визначають зміст і спрямованість діяльності держави, яка відповідає перед 

людиною за свою діяльність. 

За правилами статей 1216, 1217 ЦК України спадкуванням є перехід прав та обов`язків 

(спадщини) від фізичної особи, яка померла (спадкодавця), до інших осіб (спадкоємців). 

Спадкування здійснюється за заповітом або за законом. 

Згідно з частиною першою статті 1258 ЦК України спадкоємці за законом одержують 

право на спадкування почергово. Кожна наступна черга спадкоємців за законом одержує право 

на спадкування у разі відсутності спадкоємців попередньої черги, усунення їх від права на 

спадкування, неприйняття ними спадщини або відмови від її прийняття, крім випадків, 

встановлених статтею 1259 цього Кодексу. 

Відповідно до статті 1269, частини першої статті 1270 ЦК України спадкоємець, який 

бажає прийняти спадщину, але на час відкриття спадщини не проживав постійно із 

спадкодавцем, має подати нотаріусу або в сільських населених пунктах - уповноваженій на це 

посадовій особі відповідного органу місцевого самоврядування заяву про прийняття 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10131/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10131
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9337/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9337
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9337/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9337
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9337/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9337
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9337/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9337
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_17/ed_2019_09_03/pravo1/Z960254K.html?pravo=1#17
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844321/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844321
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844322/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844322
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844364/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844364
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844365/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844365
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844375/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844375
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844376/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844376
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спадщини. Для прийняття спадщини встановлюється строк у шість місяців, який починається 

з часу відкриття спадщини. 

Відповідно до статей 1233, 1234 ЦК України заповітом є особисте розпорядження 

фізичної особи на випадок своєї смерті. Право на заповіт має фізична особа з повною 

цивільною дієздатністю. Право на заповіт здійснюється особисто. Вчинення заповіту через 

представника не допускається. 

Загальні вимоги до форми заповіту та порядку його посвідчення встановлені 

статтями 1247, 1248 ЦК України, відповідно до яких заповіт складається у письмовій формі, 

із зазначенням місця та часу його складення. Заповіт має бути особисто підписаний 

заповідачем. Якщо особа не може особисто підписати заповіт, він підписується відповідно до 

частини четвертої статті 207 цього Кодексу. Заповіт має бути посвідчений нотаріусом або 

іншими посадовими, службовими особами, визначеними у статтях 1251-1252 цього Кодексу. 

Частина перша статті 1257 ЦК України встановлює, що заповіт, складений особою, яка 

не мала на це права, а також заповіт, складений з порушенням вимог щодо його форми та 

посвідчення, є нікчемним. 

Підставою недійсності правочину є недодержання в момент вчинення правочину 

стороною (сторонами) вимог, які встановленістаттею 203 ЦК України. 

Статтею 203 ЦК України визначено такі вимоги: зміст правочину не може суперечити 

цьому ЦК України, іншим актам цивільного законодавства, а також інтересам держави і 

суспільства, його моральним засадам; особа, яка вчиняє правочин, повинна мати необхідний 

обсяг цивільної дієздатності; волевиявлення учасника правочину має бути вільним і 

відповідати його внутрішній волі; правочин має вчинятися у формі, встановленій законом; 

правочин має бути спрямований на реальне настання правових наслідків, що обумовлені ним. 

Заповіт, як односторонній правочин, має відповідати загальним правилам ЦК 

України щодо недійсності правочинів. 

Недійсними є заповіти: 1) в яких волевиявлення заповідача не було вільним і не 

відповідало його волі; 2) складені особою, яка не мала на це права (особа не має необхідного 

обсягу цивільної дієздатності для складання заповіту); 3) складені з порушенням вимог щодо 

його форми та посвідчення (відсутність нотаріального посвідчення або посвідчення особами, 

яке прирівнюється до нотаріального, складання заповіту представником тощо). 

З огляду на наведені положення закону Верховний Суд погоджується з висновками 

судів щодо наявності обставин, які зумовлюють недійсність оспорюваного заповіту, оскільки 

встановлено, що ОСОБА_4 його не підписував. 

Водночас Верховний Суд погоджується з висновком суду апеляційної інстанції про 

безпідставність визнання поважними причини пропуску позивачем позовної давності з огляду 

на таке. 

Пунктом 1 статті 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод (далі - 

Конвенція) передбачено, що кожен має право на розгляд його справи судом. 

Європейський суд з прав людини (далі - ЄСПЛ), юрисдикція якого поширюється на всі 

питання тлумачення і застосування Конвенції (пункт 1 статті 32 Конвенції), наголошує, що 

«позовна давність - це законне право правопорушника уникнути переслідування або 

притягнення до суду після закінчення певного періоду після скоєння правопорушення. Термін 

позовної давності, що є звичайним явищем у національних законодавствах 

держав - учасників Конвенції, виконує кілька завдань, у тому числі забезпечує 

юридичну визначеність та остаточність, запобігаючи порушенню прав відповідачів, які 

можуть трапитись у разі прийняття судом рішення на підставі доказів, що стали неповними 

через сплив часу» (пункт 570 рішення ЄСПЛ від 20 вересня 2011 року у справі «ВАТ «Нафтова 

компанія «Юкос» проти Росії»; пункт 51 рішення ЄСПЛ від 22 жовтня 1996 року у справі 

«Стаббінгс та інші проти Сполученого Королівства»). 

Механізм застосування позовної давності повинен бути достатньо гнучким, тобто, як 

правило, він мусить допускати можливість зупинення, переривання та поновлення позовної 

давності, а також корелювати із суб`єктивним фактором, а саме - обізнаністю потенційного 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844339/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844339
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844340/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844340
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844353/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844353
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844354/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844354
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http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843241/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843241
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_627815/ed_2009_05_27/pravo1/MU50K02U.html?pravo=1#627815
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позивача про факт порушення його права (пункти 62, 66 рішення ЄСПЛ від 20 грудня 2007 

року у справі «Фінікарідов проти Кіпру»). 

Відповідно до статті 257 ЦК України загальна позовна давність встановлюється 

тривалістю у три роки. 

Згідно з частинами третьою - четвертою статті 267 ЦК України позовна давність 

застосовується судом лише за заявою сторони у спорі, зробленою до винесення ним рішення. 

Сплив позовної давності, про застосування якого заявлено стороною у спорі, є підставою для 

відмови у позові. 

Встановлено, що  ОСОБА_2 у липні 2018 року звернувся до суду із заявою про 

застосування позовної давності. 

Загальним правилом, закріпленим у частині першій статті 261 ЦК України, 

встановлено, що перебіг позовної давності починається від дня, коли особа довідалася або 

могла довідатися про порушення свого права або про особу, яка його порушила. 

Порівняльний аналіз термінів «довідався» та «міг довідатися», що містяться у статті 

261 ЦК України, дає підстави для висновку про презумпцію можливості та обов`язку особи 

знати про стан своїх майнових прав, а тому доведення факту, через який позивач не знав про 

порушення свого цивільного права і саме з цієї причини не звернувся за його захистом до суду, 

недостатньо. 

Позивач повинен також довести той факт, що він не міг дізнатися про порушення свого 

цивільного права, що випливає із загального правила, встановленого ЦПК України, про 

обов`язковість доведення стороною спору тих обставин, на котрі вона посилається як на 

підставу своїх вимог та заперечень. Відповідач, навпаки, має довести, що інформацію про 

порушення можна було отримати раніше. 

Викладене узгоджується з правовим висновком Верховного Суду України, наведеним 

у постанові від 22 лютого 2017 року у справі № 6-17цс17. 

Судами встановлено, що позивачу про смерть батька було відомо ще у 2009 році, однак 

із позовом про оспорювання заповіту ОСОБА_1 звернувся лише у травні 2017 року, тобто за 

спливом восьми років. 

У справі, яка переглядається, суд апеляційної інстанції, дав оцінку тому, що позивачу 

було відомо про факт смерті спадкодавця ОСОБА_4 з моменту його смерті, проте до нотаріуса 

із заявою про прийняття спадщини або видачу свідоцтва ОСОБА_1 не звертався. З 

урахуванням наведеного, суд апеляційної інстанції дійшов обґрунтованого висновку, що 

позивач не довів, що він не міг дізнатися про порушення свого права у встановлені законом 

строки. 

В оцінці доводів касаційної скарги Верховним Судом також враховано, що за 

встановлених судами обставин, коли оспорюваний заповіт фактично не було реалізовано, 

відповідач успадкував майно у порядку спадкування за законом, а позивач не реалізував своє 

право на спадкування, оскільки не звертався до нотаріуса із заявою про прийняття спадщини, 

ОСОБА_1 не довів, яке його право та яким чином було порушене. 

Оцінюючи останнє, Верховний Суд виходить з того, що під час розгляду цієї справи 

судами позивач не довів факт порушення його прав та інтересів, не надавши відповідних 

доказів прийняття ним спадщини, що відкрилася після смерті батька. 

Доводи касаційної скарги у наведеній частині фактично зводяться до незгоди з 

висновками суду апеляційної інстанції стосовно установлення обставин справи, містять 

посилання на факти, що були предметом дослідження й оцінки судом, який їх обґрунтовано 

спростував. У силу вимог статті 400 ЦПК України суд касаційної інстанції не вправі 

встановлювати нові обставини та переоцінювати докази. 

Верховний Суд встановив, що рішення суду апеляційної інстанції ухвалено з 

додержанням норм матеріального та процесуального права, а доводи касаційної скарги 

висновків суду не спростовують, на законність ухваленого судового рішення не впливають. 

Враховуючи наведене, Верховний Суд зробив висновок, що касаційну скаргу необхідно 

залишити без задоволення, а оскаржуване рішення - без змін. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843298/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843298
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843308/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843308
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843302/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843302
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843302/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843302
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843302/ed_2020_01_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843302
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
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Відповідно до частини третьої статті 401 ЦПК України суд касаційної інстанції 

залишає касаційну скаргу без задоволення, а рішення без змін, якщо відсутні підстави для 

скасування судового рішення. 

Керуючись статтями 400, 401, 416 ЦПК України, Верховний Суд у складі колегії суддів 

Першої судової палати Касаційного цивільного суду 

ПОСТАНОВИВ : 

Касаційну скаргу ОСОБА_1 залишити без задоволення. 

Постанову Апеляційного суду Івано-Франківської області від 25 червня 2018 року 

залишити без змін. 

Постанова суду касаційної інстанції набирає законної сили з моменту її прийняття, є 

остаточною і оскарженню не підлягає. 

 

Судді                  (підписи) 

 

ПОСТАНОВА 

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

05 лютого 2020 року 

м. Київ 

справа № 463/579/18 

провадження № 61-11961св19 

 

Верховний Суд у складі колегії суддів Другої судової палати Касаційного 

цивільного суду: 

головуючого - Кузнєцова В. О., 

суддів: Жданової В. С. (суддя-доповідач), Ігнатенка В. М., Стрільчука В. А., Тітова М. Ю., 

учасники справи: 

позивач - ОСОБА_1, 

відповідач - ОСОБА_2, 

треті особи: Четверта Львівська державна нотаріальна контора, ОСОБА_3, 

розглянув у порядку спрощеного позовного провадження касаційну скаргу ОСОБА_2 на 

рішення Личаківського районного суду  м. Львова від 29 серпня 2018 року в складі судді 

Жовніри Г. Б. та постанову Львівського апеляційного суду від 16 травня 2019 року в складі 

колегії суддів: Приколоти Т. І., Мікуш Ю. Р., Савуляка Р. В., 

ВСТАНОВИВ: 

Описова частина 

Короткий зміст позовних вимог 
У лютому 2018 року ОСОБА_1 звернувся до суду з позовом до   ОСОБА_2 , у якому 

просив: 

-          визнати недійсним заповіт ОСОБА_4 від 07 вересня 2009 року, посвідчений 

держаним нотаріусом Четвертої львівської державної нотаріальної контори, зареєстрований в 

реєстрі за № 1155; 

-          скасувати свідоцтво про право на спадщину за заповітом від 14 червня 2012 року, 

видане держаним нотаріусом Четвертої львівської державної нотаріальної контори Семущаку 

О. Д. на   5/6 частини житлового будинку, розташованого по АДРЕСА_1 ; 

-          скасувати державну реєстрацію права власності ОСОБА_2 на 5/6 частини 

житлового будинку, розташованого АДРЕСА_1 . 

Позов мотивовано тим, що ІНФОРМАЦІЯ_1 помер його батько -             ОСОБА_4 , 

який відповідно до заповіту від 07 вересня 2009 року, посвідченого державним нотаріусом 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10244/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10244
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10244/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10244
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10337/ed_2020_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10337
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Четвертої львівської державної нотаріальної контори Фурман Л. А., все належне йому майно, 

зокрема житловий будинок, по АДРЕСА_1 , заповів ОСОБА_2 . 

На підставі вказаного заповіту відповідач прийняв спадщину та отримав свідоцтво про 

право на спадщину за заповітом від 14 червня 2012 року, зареєструвавши за собою право 

власності на спадкове майно. 

Вважаючи, що заповіт посвідчений з порушенням вимог щодо його форми та не 

відповідав внутрішній волі заповідача, ОСОБА_1 просив задовольнити позовні вимоги. 

Крім того, посилаючись на те, що про існування вказаного заповіту позивачу стало 

відомо лише після ознайомлення 10 січня 2018 року його представника з матеріалами іншої 

цивільної справи, ОСОБА_1 просив поновити строк позовної давності для звернення з даним 

позовом до суду. 

Короткий зміст рішення суду першої інстанції 
Рішенням Личаківського районного суду  м. Львова від 29 серпня 2018 року позов 

задоволено. Визнано недійсним заповіт ОСОБА_4 від 07 вересня 2009 року, посвідчений 

держаним нотаріусом Четвертої львівської державної нотаріальної контори, зареєстрований в 

реєстрі за № 1155. Скасовано свідоцтво про право на спадщину за заповітом від 4 червня 2012 

року, видане держаним нотаріусом Четвертої львівської державної нотаріальної контори 

Семущаку О. Д. на 5/6 частини житлового будинку, розташованого по АДРЕСА_1 . Скасовано 

державну реєстрацію права власності ОСОБА_2 на  5/6 частини житлового будинку, 

розташованого по АДРЕСА_1 . 

Суд першої інстанції, задовольняючи позовні вимоги, виходив з того, що спорюваний 

заповіт ОСОБА_4 від 07 вересня 2009 року за формою та змістом не відповідає вимогам 

цивільного законодавства, оскільки неможливо встановити ким і коли були внесені в заповіт 

виправлення та неможливо перевірити чи відповідало таке виправлення волі заповідача. 

Поновлюючи  ОСОБА_1 строк позовної давності для звернення до суду, місцевий суд 

врахував, що позивач проживає за кордоном та тривалий час не приїжджав на територію 

України, а про існування заповіту ОСОБА_4 від 07 вересня 2009 року дізнався лише 10 січня 

2018 року після ознайомлення його представника з матеріалами іншої цивільної справи. 

Короткий зміст постанови суду апеляційної інстанції 
Постановою Львівського апеляційного суду від 16 травня 2019 року апеляційну скаргу 

ОСОБА_2 залишено без задоволення, рішення Личаківського районного суду  м. Львова від 

29 серпня 2018 року залишено без змін. 

Апеляційний суд погодився з висновком місцевого суду про наявність правових підстав 

для задоволення позову. 

Короткий зміст вимог касаційної скарги та узагальнення її доводів 
У червні 2019 року ОСОБА_2 звернувся до Верховного Суду із касаційною скаргою, в 

якій, посилаючись на неправильне застосування судами норм матеріального права та 

порушення норм процесуального права, просить скасувати оскаржувані судові рішення і 

ухвалити нове рішення про відмову в задоволенні позову. 

Касаційна скарга мотивована тим, що суди попередніх інстанцій не врахували, що 

позивач, будучи обізнаним про смерть батька, протягом                   2010-2019 років не вчинив 

жодний дій, спрямованих на прийняття спадщини. Позов подано без належного та 

достатнього обґрунтування того, які саме та яким чином оспорюваним заповітом порушено 

законні права та інтереси позивача. Висновок судів про неможливість встановити час 

вчинення виправлення в оспорюваному заповіті є припущенням та суперечить матеріалам 

справи. 

Короткий зміст відзиву на касаційну скаргу та узагальнення їх доводів 
У січні 2020 року представник ОСОБА_1 - ОСОБА_5 подала до суду касаційної 

інстанції відзив на касаційну скаргу ОСОБА_2, у якому просить касаційну скаргу залишити 

без задоволення, а оскаржувані судові рішення - без змін. 
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Відзив мотивовано тим, що суди попередніх інстанцій правильно врахували, що 

неможливо встановити час, коли саме було здійснено виправлення в заповіті, та перевірити чи 

відповідало вказане виправлення волі заповідача. 

Надходження касаційної скарги до суду касаційної інстанції 
Ухвалою Верховного Суду від 03 липня 2019 року відкрито касаційне провадження у 

вказаній справі та витребувано справу №463/579/18 з суду першої інстанції. 

Статтею 388 ЦПК України передбачено, що судом касаційної інстанції у цивільних 

справах є Верховний Суд. 

У липні 2019 року вказана справа надійшла до Верховного Суду. 

Ухвалою Верховного Суду від 19 грудня 2019 року ОСОБА_1 до ОСОБА_2, треті 

особи: Четверта львівська державна нотаріальна контора, ОСОБА_3, про визнання заповіту 

недійсним, скасування свідоцтва про право на спадщину, скасування державної 

реєстрації,призначено до розгляду. 

Мотивувальна частина 

Позиція Верховного Суду 
Згідно з частиною третьою статті 3 ЦПК України провадження в цивільних справах 

здійснюється відповідно до законів, чинних на час вчинення окремих процесуальних дій, 

розгляду і вирішення справи. 

Частинами першою та другою статті 400 ЦПК України визначено, що під час розгляду 

справи в касаційному порядку суд перевіряє в межах касаційної скарги правильність 

застосування судом першої або апеляційної інстанції норм матеріального чи процесуального 

права і не може встановлювати або (та) вважати доведеними обставини, що не були 

встановлені в рішенні чи відкинуті ним, вирішувати питання про достовірність або 

недостовірність того чи іншого доказу, про перевагу одних доказів над іншими. 

Згідно з положеннями частини другої статті 389 ЦПК України підставами касаційного 

оскарження є неправильне застосування судом норм матеріального права чи порушення норм 

процесуального права. 

Вивчивши матеріали справи, перевіривши доводи касаційної скарги, Верховний Суд у 

складі колегії суддів Другої судової палати Касаційного цивільного суду дійшов висновку, що 

касаційна скарга підлягає задоволенню. 

Фактичні обставини справи, встановлені судами 
Суди встановили, що ІНФОРМАЦІЯ_1 помер ОСОБА_4 . 

За життя ОСОБА_4 склав заповіт від 07 вересня 2009 року, зі змісту якого вбачається, 

що належний йому на праві власності будинок АДРЕСА_1 він заповів ОСОБА_2, на якого 

поклав обов`язок надати право пожиттєвого безкоштовного користування цим будинком його 

матері ОСОБА_6 , а у випадку смерті ОСОБА_2 до відкриття спадщини, або неприйняття ним 

спадщини або відмови від її прийняття, вказане майно заповів своєму сину - ОСОБА_3, на 

якого поклав обов`язок надати право пожиттєвого безкоштовного користування цим будинком 

його матері ОСОБА_6 . 

Крім того, у тексті вищевказаного заповіту наявне рукописне виправлення, а саме: «… 

а у випадку смерті ОСОБА_4 » закреслено та виправлено на «… а у випадку смерті ОСОБА_2 

», тобто здійснено виправлення в частині імені та по-батькові особи, після якої у разі настання 

певних обставин міг отримати право на спадкування ОСОБА_3 . 

Після смерті  ОСОБА_4 . Четвертою львівською державною нотаріальною конторою на 

підставі заяви ОСОБА_2 (спадкоємця за заповітом) та ОСОБА_6 (матері спадкодавця) 

заведено спадкову справу. 

Відповідно до свідоцтва про право на спадщину за заповітом від 14 червня 2012 року 

ОСОБА_2 передано у власність спадкове майно, а саме:                        5/6 частини житлового 

будинку зі всіма господарськими будівлями та спорудами, що знаходиться по АДРЕСА_1 . 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10129/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10129
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_7391/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#7391
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10131/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10131
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Мотиви, з яких виходить Верховний Суд, та застосовані норми права 
Відповідно до статей 1216, 1218 ЦК України спадкуванням є перехід прав та обов`язків 

(спадщини) від фізичної особи, яка померла (спадкодавця), до інших осіб (спадкоємців). 

Спадкування здійснюється за заповітом або за законом. 

У статті 1233 ЦК України визначено, що заповітом є особисте розпорядження фізичної 

особи на випадок своєї смерті. 

Відповідно до частини першої статті 1223 ЦК України право на спадкування мають 

особи, визначені у заповіті. 

Виходячи зі змісту статті 215 ЦК України, підставою недійсності правочину є 

недодержання в момент вчинення правочину стороною (сторонами) вимог, які встановлені 

частинами першою, третьою, п`ятою та шостою статті 203 цього Кодексу. Недійсним є 

правочин, якщо його недійсність встановлена законом (нікчемний правочин). 

Частинами першою, другою статті 1257 ЦК України встановлено, що заповіт, 

складений особою, яка не мала на це права, а також заповіт, складений з порушенням вимог 

щодо його форми та посвідчення, є нікчемним. За позовом заінтересованої особи суд визнає 

заповіт недійсним, якщо буде встановлено, що волевиявлення заповідача не було вільним і не 

відповідало його волі. 

Частиною другою статті 1223 ЦК України визначено, що в разі відсутності заповіту, 

визнання його недійсним, неприйняття спадщини або відмови від її прийняття спадкоємцями 

за заповітом, а також у разі не охоплення заповітом усієї спадщини право на спадкування за 

законом одержують особи, визначені у статтях 1261-1265 цього Кодексу. 

Суди попередніх інстанцій, задовольняючи позовні вимоги, виходили з того, що 

оспорюваний заповіт ОСОБА_4 від 07 вересня 2009 року за формою та змістом не відповідає 

вимогам цивільного законодавства та дійсній волі заповідача, оскільки нотаріусом не 

здійснено застереження «Виправленому вірити» поруч з таким виправленням, відсутня дата 

його здійснення, а також підпис особи, яка вчиняла нотаріальну дію. 

Обґрунтовуючи наявність у позивача права на звернення до суду з цим позовом, суд 

першої інстанції, з висновком якого погодився й суд апеляційної інстанції, виходив з того, що 

спадкові права позивача порушено, оскільки він є рідним сином заповідача, а тому відповідно 

до правил статті 1261 ЦК України є спадкоємцем першої черги за законом. 

Колегія суддів Другої судової палати Касаційного цивільного суду не погоджується з 

вказаним висновком судів попередніх інстанцій з огляду на наступне. 

Відповідно до частини першої статті 4 ЦПК України, частини першої статті  16 ЦК 

України кожна особа має право в порядку, встановленому цим Кодексом, звернутися до суду 

за захистом своїх порушених, невизнаних або оспорюваних прав, свобод чи інтересів. 

Частиною першою статті 15 ЦК України визначено право кожної особи на захист свого 

цивільного права у разі його порушення, невизнання або оспорювання. 

З урахуванням цих норм правом на звернення до суду за захистом наділена особа в разі 

порушення, невизнання або оспорювання саме її прав, свобод чи інтересів, а також у разі 

звернення до суду органів і осіб, уповноважених захищати права, свободи та інтереси інших 

осіб або державні та суспільні інтереси. Суд повинен установити, чи були порушені, не визнані 

або оспорені права, свободи чи інтереси цих осіб, і залежно від установленого вирішити 

питання про задоволення позовних вимог або відмову в їх задоволенні. 

Відповідно до частини другої статті 1257 ЦК України за позовом заінтересованої особи 

суд визнає заповіт недійсним, якщо буде встановлено, що волевиявлення заповідача не було 

вільним і не відповідало його волі. 

Встановлене частиною другою статті 1257 ЦК України коло заінтересованих осіб не є 

обмеженим і залежить від обставин конкретної справи, оскільки цивільне законодавство не 

містить визначення поняття «заінтересована особа». 

Позивач, звертаючись до суду з позовом про визнання заповіту недійсним, 

повинен довести конкретні факти порушення його прав та інтересіввказаним правочином. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844321/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844321
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844323/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844323
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844339/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844339
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844328/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844328
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843253/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843253
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843241/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843241
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844328/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844328
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844367/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844367
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844367/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844367
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_7396/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#7396
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843047/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843047
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843047/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843047
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843046/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#843046
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
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Критерієм заінтересованості позивача в оспорюванні заповіті є: 1) права і законні 

інтереси заінтересованої особи безпосередньо порушені правочином; 2) у результаті визнання 

заповіту недійсним майнові інтереси заінтересованої особи будуть відновлені. 

За загальними положеннями про спадкування право на спадщину виникає в день 

відкриття спадщини; спадщина відкривається внаслідок смерті особи або оголошення її 

померлою; для прийняття спадщини встановлюється строк у шість місяців, який починається 

з часу відкриття спадщини (статті 1220, 1222, 1270 ЦК України). 

Спадкоємець, який бажає прийняти спадщину, але на час відкриття спадщини не 

проживав постійно із спадкодавцем, має подати нотаріусу заяву про прийняття спадщини 

(частина перша статті 1269 ЦК України). 

Отже, право на спадщину виникає з моменту її відкриття, і закон зобов`язує 

спадкоємця, який постійно не проживав зі спадкодавцем, у шестимісячний строк подати 

нотаріусу заяву про прийняття спадщини. 

Відповідно до частини третьої статті 1272 ЦК України за позовом спадкоємця, який 

пропустив строк для прийняття спадщини з поважної причини, суд може визначити йому 

додатковий строк, достатній для подання ним заяви про прийняття спадщини. 

У справі, що переглядається, суди встановили, що спадкоємець ОСОБА_4 помер 

ІНФОРМАЦІЯ_1. ОСОБА_1 на час відкриття спадщини постійно не проживав із 

спадкодавцем та впродовж шестимісячного строку з часу відкриття спадщини не подавав 

нотаріусу заяву про прийняття спадщини, що ним не заперечується. 

Таким чином, ОСОБА_1 у передбаченому законом порядку не вчинив дій щодо 

прийняття спадщини та з часу її відкриття не заявив про свої спадкові права. Питання про 

встановлення додаткового строку для прийняття спадщини після смерті ОСОБА_4 позивач 

також не порушував. 

Враховуючи, що  ОСОБА_1 не є особою, яка прийняла спадщину після 

смерті  ОСОБА_4, колегія суддів Другої судової палати Касаційного цивільного суду 

приходить до висновку, що оспорюваний заповіт на його спадкові права не впливає та їх не 

порушує. 

З огляду на викладене вище в сукупності, зважаючи на те, що у справі не вимагається 

збирання або додаткової перевірки чи оцінки доказів, обставини справи встановлені судом 

повно, але допущено неправильне застосування норм матеріального права, судові рішення 

підлягають скасуванню з ухваленням нового рішення про відмову в задоволенні позові. 

Висновки Верховного Суду за результатами розгляду касаційної скарги 
Відповідно до частини першої статті 412 ЦПК України підставами для скасування 

судових рішень повністю або частково і ухвалення нового рішення у відповідній частині або 

зміни рішення є неправильне застосування норм матеріального права або порушення норм 

процесуального права. 

Щодо судових витрат 
Відповідно до підпунктів «б» та «в» пункту 4 частини першої статті 416 ЦПК 

України суд касаційної інстанції повинен вирішити питання про новий розподіл судових 

витрат, понесених у зв`язку із розглядом справи у суді першої інстанції та апеляційної 

інстанції, у разі скасування рішення та ухвалення нового рішення або зміни рішення; розподіл 

судових витрат, понесених у зв`язку з переглядом справи у суді касаційної інстанції. 

Таким чином, з ОСОБА_1 на користь ОСОБА_2 підлягають стягненню судові витрати, 

понесені у зв`язку з переглядом справи у суді апеляційної та касаційної інстанцій у сумі 7 400 

грн 40 коп. 

Керуючись статтями 400, 412, 416 ЦПК України, Верховний Суд у складі колегії суддів 

Другої судової палати Касаційного цивільного суду 

 

  

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844325/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844325
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844327/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844327
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844376/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844376
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844375/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844375
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844378/ed_2020_02_01/pravo1/T030435.html?pravo=1#844378
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10322/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10322
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10337/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10337
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10337/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10337
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10322/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10322
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10337/ed_2020_01_15/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10337
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ПОСТАНОВИВ: 

Касаційну скаргу ОСОБА_2 задовольнити. 

Рішення Личаківського районного суду м. Львова від 29 серпня 2018 року та постанову 

Львівського апеляційного суду від 16 травня 2019 року скасувати. 

У задоволенні позову ОСОБА_1 до ОСОБА_2 , треті особи: Четверта львівська 

державна нотаріальна контора, ОСОБА_3 , про визнання заповіту недійсним, скасування 

свідоцтва про право на спадщину, скасування державної реєстрації, відмовити. 

Стягнути з ОСОБА_1 на користь  ОСОБА_2 судовий збір у розмірі 7 400 грн 40 коп. 

Постанова суду касаційної інстанції є остаточною і оскарженню не підлягає. 

Головуючий                                                                                            

Судді :                                                                                                      

 

 

 

 

ПОСТАНОВА 

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

13 лютого 2019 року 

м. Київ 

справа №  473/1584/16-ц 

провадження №  61-8101св18 

 

Верховний Суд у складі колегії суддів Першої судової палати Касаційного 

цивільного суду: 

головуючого - Стрільчука В. А., 

суддів: Кузнєцова В. О., Олійник А. С. (суддя-доповідач), Ступак О. В., Усика Г. І., 

учасники справи: 

позивач - ОСОБА_3, 

відповідачі: ОСОБА_4, ОСОБА_5, ОСОБА_6, 

третя особа, яка не заявляє самостійних вимог щодо предмету спору - приватний 

нотаріус Вознесенського районного нотаріального округу Миколаївської області 

НехимчукКирило Борисович 

розглянув у порядку спрощеного позовного провадження касаційні скарги ОСОБА_5, 

ОСОБА_6, приватного нотаріуса Вознесенського районного нотаріального округу 

Миколаївської області Нехимчука Кирила Борисовича на постанову Апеляційного суду 

Миколаївської області від 10 січня 2018 року у складі колегії суддів: Ямкової О. О., 

Локтіонової О. В., Царюк Л. М., 

ВСТАНОВИВ: 

Описова частина 

Короткий зміст позовних вимог 
28 квітня 2016 року ОСОБА_3 звернулася до суду з позовом, та заявами про його 

уточнення, до ОСОБА_5, ОСОБА_6, ОСОБА_4, третьої особи - приватного нотаріуса 

НехимчукаК.Б., про визнання недійсним заповіту, складеного 19 червня 2015 року ОСОБА_8, 

яка померла ІНФОРМАЦІЯ_1 року, та заповіла належні їй чотири земельні ділянки 

відповідачам ОСОБА_5 і ОСОБА_6 

Позов обґрунтовувано тим, що волевиявлення спадкодавця не було вільним, а заповіт 

складено та посвідчено нотаріусом з численними порушеннями, а саме: заповіт заповідачем 

не підписаний, замість неї його підписала відповідач ОСОБА_4; заповіт посвідчено у 

присутності свідків, один з яких є родичем спадкоємців за заповітом; його прочитано уголос 

заповідачу, яка страждала вадами слуху; заповіт складено не у нотаріальній конторі, а за місце 

реєстрації заповідача, яка на час його складання проживала за іншою адресою, та в короткий 

проміжок часу між нотаріальними діями приватного нотаріуса, який їх вчинив у різних місцях, 
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що через відстань між нотаріальною конторою та місцем проживання заповідача реально 

неможливо; в тексті заповіту відсутні обов'язкові складові щодо наявності підпису одного із 

свідків, та особи яка його підписала замість заповідача, крім пропису П.І.Б. такої особи. 

Посилаючись на наявність іншого заповіту, складеного заповідачем на її користь у 2003 

році, та вищенаведені обставини, просила визнати заповіт, складений у 2015 році, недійсним 

з підстав, які передбачені пунктом 3 частини четвертої статті 1253, статями 1247,1257 ЦК 

України. 

Короткий зміст рішення суду першої інстанції 
Рішенням Вознесенського міськрайонного суду Миколаївської області від 29 листопада 

2017 року у позові відмовлено. 

Відмовляючи у позові, суд першої інстанції виходив з того, що позивачем не доведено 

наявності порушень при складенні та посвідченні заповіту, а також можливість заповідача 

самостійно підписати цей заповіт. 

Короткий зміст судового рішення суду апеляційної інстанції 
Постановою Апеляційного суду Миколаївської області від 10 січня 2018 року рішення 

суду першої інстанції скасовано, ухвалено нове рішення про задоволення позову. Визнано 

заповіт ОСОБА_8, складений 19 червня 2015 року та посвідчений приватним нотаріусом 

Вознесенського районного нотаріального округу Миколаївської області НехимчукомК.Б. за 

реєстровим № 283 - недійсним. Стягнуто з ОСОБА_4, ОСОБА_5, ОСОБА_6 на користь 

ОСОБА_3 по 418,40 грн судового збору. 

Суд апеляційної інстанції виходив з того, що крім похилого віку заповідача в 

оспорюваному заповіті приватним нотаріусом не зазначено фізичних вад або хвороб 

спадкодавця, які б заважали їй особисто прочитати та підписати заповіт; вказавши підставою 

не можливості власноручно підписати заповіт похилий вік заповідача, свідками при його 

посвідченні стали особи значно старші самого заповідача; текст заповіту зачитано особі, яка 

мала вади слуху; свідок ОСОБА_9 є рідною тіткою відповідачів - спадкоємців, а свідок 

ОСОБА_10 у судовому засіданні пояснила, що не зачитувала заповіт уголос; сам факт 

посвідчення заповіту викликає сумнів, оскільки вчинення посвідчення заповіту (нотаріальної 

дії) поза межами нотаріальної контори за 20 хвилин робочого часу, зважаючи на відстань від 

місця проживання заповідача до нотаріальної контори, фактично є неможливим, водночас, у 

заповіті зазначено про його складення та посвідчення удома заповідача ОСОБА_8 за її місцем 

реєстрації, тоді як фактично вона мешкала за іншою адресою. 

Суд апеляційної інстанції вказав, що при встановленні наявності у заповідача фізичних 

вад, через які б він не міг сам прочитати заповіт, суд першої інстанції безпідставно надав 

перевагу поясненням свідка лікаря-офтальмолога ОСОБА_11 щодо відсутності у заповідача 

змоги самостійно читати та підписувати документи через погіршення зору. Записами у 

медичній документації, а також висновками комісійної посмертної судово-медичної 

експертизи № 19-к від 10 квітня 2017 року (т. 2 а. с. 2-6) та №  2007 від 26 грудня 2016 року (т. 

1 а.с. 212-215) підтверджено, що в момент складання та посвідчення заповіту заповідач 

ОСОБА_8 могла особисто підписати заповіт, який, навпаки, не сприймала на слух, а тому 

передбачених законом підстав для підписання заповіту сторонньою особою замість заповідача 

не було. 

З огляду на викладене, суд апеляційної інстанцій дійшов висновку, що оскаржуваний 

заповіт складено з порушенням вимог щодо його форми та посвідчення, водночас зазначив, 

що оскільки нікчемність прямо не встановлена законом, але заінтересована особа заперечує 

його дійсність на підставах, встановлених законом, цей заповіт має бути визнаний судом 

недійсним. 

Короткий зміст вимог касаційних скарг 
08 лютого 2018 року до Верховного Суду від відповідача ОСОБА_6 надійшла касаційна 

скарга на постанову Апеляційного суду Миколаївської області від 10 січня 2018 року, в якій 

заявник просить вказану постанову скасувати та залишити в силі рішення суду першої 

інстанції. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844359/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844359
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844353/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844353
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
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23 лютого 2018 року до Верховного Суду від відповідача ОСОБА_5 надійшла касаційна 

скарга на постанову Апеляційного суду Миколаївської області від 10 січня 2018 року, в якій 

заявник просить вказану постанову скасувати та залишити в силі рішення суду першої 

інстанції. 

23 лютого 2018 до Верховного Суду від третьої особи - приватного нотаріуса 

НехимчукаК.Б. надійшла касаційна скарга на постанову Апеляційного суду Миколаївської 

області від 10 січня 2018 року, в якій заявник просить вказану постанову скасувати та 

залишити в силі рішення суду першої інстанції. 

Надходження касаційних скарг до суду касаційної інстанції 
20 лютого 2018 року ухвалою Верховного Суду відкрито касаційне провадження за 

касаційною скаргою ОСОБА_6; зупинено виконання постанови Апеляційного суду 

Миколаївської області від 10 січня 2018 року до закінчення касаційного розгляду справи. 

06 березня 2018 року ухвалою Верховного Суду відкрито касаційне провадження за 

касаційною скаргою ОСОБА_5 

15 березня 2018 року ухвалою Верховного Суду відкрито касаційне провадження за 

касаційною скаргою приватного нотаріуса НехимчукаК.Б. 

27 грудня 2018 року ухвалою Верховного Суду справу призначено до судового 

розгляду в порядку спрощеного позовного провадження без повідомлення учасників судової 

справи у складі колегії з п'яти суддів. 

Аргументи учасників справи 

Доводи осіб, які подали касаційні скарги 
У касаційних скаргах відповідачів ОСОБА_6 та ОСОБА_5 зазначено, що висновки суду 

апеляційної інстанції не відповідають обставинам справи, суд неправильно застосував норми 

цивільного законодавства, надав неправильну оцінку доказам у справі. Є неправильним 

висновок суду апеляційної інстанції, що заповіт є недійсним з підстав, встановлених статтю 

1253 ЦК України, оскільки: 

- «тітка», у розумінні чинного законодавства, не є близьким родичом. ОСОБА_9 не є 

заінтересованою особою; 

- умови та порядок вчинення нотаріальних дій поза приміщенням державної 

нотаріальної контори встановлено у Порядку вчинення нотаріальних дій нотаріусами України, 

затвердженим наказом Міністерства юстиції України від 22 лютого 2012 року №  296/5, які 

дотримані приватним нотаріусом при посвідченні спірного заповіту; 

- те, що зазначена у заповіті адреса заповідача не співпадала із місцем її реєстрації, не 

суперечить частині шостій статті 29 ЦК України; 

- висновок експерта від 10 квітня 2017 року №  19 не є належним доказом у справі, 

оскільки те, що ОСОБА_8 мала вади слуху, спростовується медичними документами та 

показами свідків. Цими документами навпаки підтверджено, що заповідач мала вади зору, 

внаслідок чого не могла прочитати текст заповіту, однак сприймала його на слух. 

У касаційній скарзі приватного нотаріуса НехимчукаК.Б. зазначено, що постанова суду 

апеляційної інстанції є незаконною, оскільки не було враховано, що посвідчення заповіту на 

дому проведено на запрошення заповідача у зв'язку з її похилим віком і вона внаслідок 

фізичної вади не могла особисто прочитати уголос текст заповіту та підписати його зміст. 

Посвідчення заповіту на дому проведено за запрошенням заповідача, виїзди для 

консультування, як і засвідчення заповіту проводилось за місцем реєстрації заповідача, 

відстань від місця нотаріальної контори до місця посвідчення заповіту складає 26 км, тому за 

наявності у НахимчукаК.Б. власного автомобіля є можливим проведення нотаріальної дії у 

короткий проміжок часу. Свідків для проведення посвідчення заповіту запрошено за 

рекомендацією нотаріуса, однак осіб, які стали свідками запропоновано заповідачем. 

Висновок експерта від 10 квітня 2017 року № 19 спростовано показаннями свідків, тому є 

неналежним доказом у справі і суд апеляційної інстанції безпідставно посилався на нього. 

  

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844359/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844359
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844359/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844359
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2018_11_07/pravo1/RE20595.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843060/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#843060
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Доводи позивача, викладені у запереченнях на касаційні скарги 
Від позивача до Верховного Суду 21 березня 2018 року надійшов відзив на касаційну 

скаргу ОСОБА_6; 12 квітня 2018 року - відзив на касаційну скаргу; 12 квітня 2018 року - відзив 

на касаційну скаргу приватного нотаріуса НехимчукаК.Б. 

У відзивах на касаційні скарги позивач з доводами відповідачів і третьої особи не 

погоджується, оскільки постанова суду апеляційної інстанції прийнята з дотриманням норм 

матеріального та процесуального права, за результатами повно встановлених обставин та 

правильної оцінки доказів у справі. Просить залишити касаційні скарги без задоволення, а 

постанову - без змін. 

Фактичні обставини справи, встановлені судами 
У 2002 році після смерті чоловіка ОСОБА_8 продала свій будинок у с. Воронівка 

Вознесенського району Миколаївської області та переїхала жити в с. Вознесенське 

Вознесенського району Миколаївської області до позивач - ОСОБА_3 18 квітня 2003 року 

секретарем Воронівської сільської ради Вознесенського району Миколаївської області 

посвідчено заповіт за яким ОСОБА_8 усе своє майно заповіла позивачу ОСОБА_3 

У 2004 році ОСОБА_8 повернулась до с. Воронівка. Фактично, з того ж 2004 року 

ОСОБА_8 постійно знаходилась під опікою ОСОБА_13, яка є рідною матір'ю відповідачів 

ОСОБА_5 та ОСОБА_6 

19 червня 2015 року ОСОБА_8 склала заповіт, яким заповідала належні їй земельні 

ділянки ОСОБА_5 та ОСОБА_6 Заповіт посвідчено приватним нотаріусом Вознесенського 

районного нотаріального округу Нехимчуком К.Б. У зв'язку із похилим віком ОСОБА_8, яка 

не могла самостійно прочитати уголос та підписати текст заповіту, за її дорученням, у її 

присутності та у присутності нотаріуса, текст заповіту до його підписання зачитано уголос 

запрошеними свідками ОСОБА_10 та ОСОБА_9, підписано ОСОБА_4 

Згідно висновку комісійної посмертної судово-медичної експертизи від 10 квітня 2017 

року (т. 2 а. с. 2-6) № 19-к, який ґрунтується на висновку експерта № 2007 від 26 грудня 2016 

року (т. 1 а. с. 212-215) та медичних документів вада зору заповідача на момент складання 

оспорюваного заповіту не перешкоджала заповідачу ОСОБА_8 самостійно читати та 

підписувати документи, однак вада слуху (яка не підлягала корекції слуховим апаратом) не 

дозволяла повністю сприймати на слух зміст інформації, що промовляється іншими особами. 

Мотивувальна частина 

Позиція Верховного Суду 
Відповідно до статті 400 ЦПК України під час розгляду справи в касаційному порядку 

суд перевіряє в межах касаційної скарги правильність застосування судом першої або 

апеляційної інстанції норм матеріального чи процесуального права і не може встановлювати 

або (та) вважати доведеними обставини, що не були встановлені в рішенні чи відкинуті ним, 

вирішувати питання про достовірність або недостовірність того чи іншого доказу, про 

перевагу одних доказів над іншими. Суд касаційної інстанції перевіряє законність судових 

рішень лише в межах позовних вимог, заявлених у суді першої інстанції. Суд не обмежений 

доводами та вимогами касаційної скарги, якщо під час розгляду справи буде виявлено 

порушення норм процесуального права, які є обов'язковою підставою для скасування рішення, 

або неправильне застосування норм матеріального права. 

Згідно із частиною другою статті 389 ЦПК України підставами касаційного оскарження 

є неправильне застосування судом норм матеріального права чи порушення норм 

процесуального права. 

Вивчивши матеріали цивільної справи, зміст оскаржуваної постанови суду апеляційної 

інстанції, обговоривши доводи касаційних скарг та відзивів на них, Верховний Суд дійшов 

висновку, що касаційні скарги підлягають задоволенню частково. 

Мотиви, з яких виходить Верховний Суд 
Порядок спадкування за заповітом регламентується Главою 85 Книги шостої ЦК 

України. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2018_10_02/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10131/ed_2018_10_02/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10131
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1
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Право на заповіт, відповідно статті 1234 ЦК України, має фізична особа з повною 

цивільною дієздатністю. Право на заповіт здійснюється особисто. Вчинення заповіту через 

представника не допускається. 

Відповідно до статті 1257 ЦК України заповіт, складений особою, яка не мала на це 

права, а також заповіт, складений з порушенням вимог щодо його форми та посвідчення, є 

нікчемним. За позовом заінтересованої особи суд визнає заповіт недійсним, якщо буде 

встановлено, що волевиявлення заповідача не було вільним і не відповідало його волі. 

Загальні вимоги до форми заповіту встановлено статтею 1247 ЦК України, якою 

передбачено, що заповіт складається у письмовій формі, із зазначенням місця та часу його 

складення та має бути особисто підписаний заповідачем. Якщо особа не може особисто 

підписати заповіт, він підписується відповідно до частини четвертої статті 207 цього Кодексу. 

Якщо фізична особа у зв'язку з хворобою або фізичною вадою не може підписатися 

власноручно, за її дорученням текст правочину у її присутності підписує інша особа. Підпис 

іншої особи на тексті правочину, що посвідчується нотаріально, засвідчується нотаріусом або 

посадовою особою, яка має право на вчинення такої нотаріальної дії, із зазначенням причин, з 

яких текст правочину не може бути підписаний особою, яка його вчиняє (частина 

четверта статті 207 ЦК України). 

Згідно з абзацом 3 частини другої статті 1248 ЦК України, якщо заповідач через фізичні 

вади не може сам прочитати заповіт, посвідчення заповіту має відбуватися при свідках (стаття 

1253 цього Кодексу). 

Свідками, відповідно до пункту 3 частини четвертої статті 1253 ЦК України, не можуть 

бути члени сім'ї та близькі родичі спадкоємців за заповітом. 

Свідки, при яких посвідчено заповіт, зачитують його вголос та ставлять свої підписи на 

ньому (частина п'ята статті 1253 ЦК України). 

За змістом пунктів 3-8 глави 9 Порядку вчинення нотаріальних дій нотаріусами 

України, затвердженого Наказом Міністерства юстиції України від 22 лютого 2012 року № 

296/5 з наступними змінами та доповненнями (далі - Порядок вчинення нотаріальних дій), 

передбачено, якщо фізична особа внаслідок фізичної вади, хвороби або іншої причини 

(наприклад, неписьменна) не може власноручно підписати документ, то за її дорученням у її 

присутності та в присутності нотаріуса цей документ може підписати інша особа, яка 

визначається зазначеною фізичною особою. Про причини, з яких фізична особа, яка 

звернулася за вчиненням нотаріальної дії, не мала змоги підписати документ, зазначається у 

тексті документа та в посвідчувальному написі. 

Якщо фізична особа, яка звернулася за вчиненням нотаріальної дії, має вади зору або з 

інших причин не має змоги самостійно прочитати документ, нотаріус уголос прочитує їй текст 

документа, про що на документі робиться відповідна відмітка. 

Якщо глуха, німа або глухоніма фізична особа, яка звернулася за вчиненням 

нотаріальної дії, письменна, вона має прочитати документ і підписати його. Якщо така особа 

не може підписати документ, то при вчиненні нотаріальної дії обов'язково повинен бути 

сурдоперекладач. 

Відповідно до пункту 3 глави 1 Порядку вчинення нотаріальних дій, якщо нотаріальна 

дія вчинюється поза приміщенням державної нотаріальної контори, державного нотаріального 

архіву, приміщенням, яке є робочим місцем (конторою) приватного нотаріуса, у 

посвідчувальному написі та в реєстрі для реєстрації нотаріальних дій зазначається місце 

вчинення нотаріальної дії (удома, у лікарні, за місцезнаходженням юридичної особи тощо) із 

зазначенням адреси, а також причин, з яких нотаріальна дія була вчинена поза вказаними 

приміщеннями. 

У статті 1257 ЦК України встановлено спеціальні підстави для нікчемних та 

оспорюваних заповітів, тому на недійсні заповіти не поширюється загальне правило про 

підставу недійсності правочину, закріплені в частині першій статті 215 ЦК України. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844340/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844340
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844353/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844353
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843245/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#843245
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843245/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#843245
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844354/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844354
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844359/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844359
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844359/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844359
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844359/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844359
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844359/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844359
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2018_11_07/pravo1/RE20595.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2018_11_07/pravo1/RE20595.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843253/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#843253
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Згідно з частиною першою статті 1257 ЦК України, нікчемним є заповіт, складений 

особою, яка не мала на це право, а також заповіт складений з порушенням вимог щодо його 

форми та посвідчення. 

Судом апеляційної інстанції встановлено, що в порушення Порядку вчинення 

нотаріальних дій на спірному заповіті міститься лише посилання на похилий вік заповідача 

без посилання на фізичні вади заповідача, які б перешкоджали її самостійно підписати заповіт; 

у заповіті зазначено, що його складено та посвідчено вдома заповідача ОСОБА_8 за адресою 

її реєстрації, тоді як фактично вона постійно мешкала у АДРЕСА_1 (а. с. 93, Т. 1); заповідач 

могла в момент складення та посвідчення заповіту розрізняти його текст і особисто його 

підписати, тоді як через вади слуху була позбавлена можливості сприймати прочитаний її 

текст. З огляду на вказані обставини суд апеляційної інстанції дійшов правильного висновку 

про порушення порядку його посвідчення. 

Правильність висновку суду апеляційної інстанції про відсутність передбачених 

законом підстав для підписання заповіту замість заповідача іншою особою, що є порушення 

вимог щодо його форми підтверджено встановленими обставинами. 

Оскільки частиною першою статті 1257 ЦК України встановлено нікчемність заповіту, 

складеного з порушенням вимог щодо його форми та посвідчення, Верховний Суд зауважує, 

що висновок суду апеляційної інстанції про недійсність заповіту, з тих підстав, що його 

нікчемність прямо не встановлена законом, не відповідає вказаній нормі права, отже суд 

апеляційної інстанції неправильно витлумачив норму матеріального права. 

Нікчемний заповіт є таким в силу припису закону (стаття 1257 ЦК України). Тому 

відсутні підстави визнати заповіт, з урахуванням встановлених судом апеляційної інстанції 

обставин щодо форми та порядку посвідчення, недійсним. 

Доводи касаційних скарг ОСОБА_5, ОСОБА_6, приватного нотаріуса Вознесенського 

районного нотаріального округу Миколаївської області НехимчукаК.Б. стосовно 

безпідставного посилання суду апеляційної інстанції як на доказ наявності у заповідача 

ОСОБА_8 вад слуху, а не зору, на висновок судової експертизи від 10 квітня 2017 року №  19 

Верховний Суд відхиляє, оскільки статтею 400 ЦПК України, суд касаційної інстанції 

перевіряє законність оскаржуваного судового рішення на підставі вже встановлених обставин 

і не може встановлювати або (та) вважати доведеними обставини, що не були встановлені в 

рішенні чи відкинуті ним, вирішувати питання про достовірність або недостовірність того чи 

іншого доказу, про перевагу одних доказів над іншими. 

Судом апеляційної інстанції встановлено факт порушення вимог щодо форми 

складення та порядку посвідчення оскаржуваного заповіту, а саме підписання заповіту не 

заповідачем, а іншою особою без передбачених законом підстав, порушення порядку 

посвідчення спірного заповіту, тому інші доводи касаційних скарг Верховний Суд відхиляє, 

як такі, що не впливають на результат розгляду справи, оскільки не мають правового значення. 

Європейський суд з прав людини вказав, що згідно з його усталеною практикою, яка 

відображає принцип, пов'язаний з належним здійсненням правосуддя, у рішеннях судів та 

інших органів з вирішення спорів мають бути належним чином зазначені підстави, на яких 

вони ґрунтуються. Хоча пункт 1 статті 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних 

свобод зобов'язує суди обґрунтовувати свої рішення, його не можна тлумачити як такий, що 

вимагає детальної відповіді на кожен аргумент. Міра, до якої суд має виконати обов'язок щодо 

обґрунтування рішення, може бути різною в залежності від характеру рішення (справа 

«Серявін та інші проти України» (SERYAVIN AND OTHERS v. UKRAINE) від 10 лютого 2010 

року). 

Висновки Верховного Суду за результатами розгляду касаційних скарг 
Пунктом 3 частини першої статті 409 ЦПК України передбачено, що за результатами 

розгляду касаційної скарги суд касаційної інстанції має право, зокрема, скасувати судові 

рішення повністю або частково і ухвалити нове рішення у відповідній частині або змінити 

рішення, не передаючи справи на новий розгляд. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2019_02_04/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2018_10_02/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_627815/ed_2009_05_27/pravo1/MU50K02U.html?pravo=1#627815
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_627815/ed_2009_05_27/pravo1/MU50K02U.html?pravo=1#627815
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10292/ed_2018_10_02/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10292


 

59 

Відповідно до статті 412 ЦПК України підставами для скасування судових рішень 

повністю або частково і ухвалення нового рішення у відповідній частині або зміни рішення є 

неправильне застосування норм матеріального права або порушення норм процесуального 

права. Зміна судового рішення може полягати в доповненні або зміні його мотивувальної та 

(або) резолютивної частини. 

Верховним Судом з'ясовано, що внаслідок неправильного встановлення та оцінки 

обставин справи, суд першої інстанції дійшов помилкового висновку про недоведеність 

доводів позивача щодо порушення форми та порядку посвідчення спірного заповіту. Суд 

апеляційної інстанції, натомість, внаслідок неправильного застосування частини другої 

статті 1247, частини третьої статті 1248, частини першої статті 1257 ЦК України, дійшов 

помилкового висновку про його недійсність з тих підстав, що законом за встановлені 

порушення прямо не передбачено нікчемність такого правочину. 

З огляду на викладене та керуючись частиною третьою статті 400 ЦПК України, 

Верховний Суд дійшов висновку, що судові рішення судів першої та апеляційної інстанцій 

підлягають скасуванню з ухваленням нового рішення про відмову у позові про визнання 

недійсним заповіту зважаючи на його нікчемність. 

На підставі викладеного Верховний Суд дійшов висновку, що касаційні скарги 

підлягають задоволенню частково. 

Керуючись статтями 400, 409, 412, 416, 419 ЦПК України, Верховний Суд у складі 

колегії суддів Першої судової палати Касаційного цивільного суду 

 

ПОСТАНОВИВ: 

Касаційні скарги ОСОБА_5, ОСОБА_6, приватного нотаріуса Вознесенського 

районного нотаріального округу Миколаївської області Нехимчука Кирила Борисовича 

задовольнити частково. 

Рішенням Вознесенського міськрайонного суду Миколаївської області від 29 

листопада 2017 року та постанову Апеляційного суду Миколаївської області від 10 січня 2018 

року скасувати. 

Ухвалити нове рішення. 

У задоволенні позову ОСОБА_3 до ОСОБА_5, ОСОБА_6, ОСОБА_4, третя особа, яка 

не заявляє самостійних вимог щодо предмета спору - приватний нотаріус Вознесенського 

районного нотаріального округу Миколаївської області Нехимчук Кирило Борисович про 

визнання заповіту недійсним відмовити. 

Постанова суду касаційної інстанції набирає законної сили з моменту її прийняття, є 

остаточною і оскарженню не підлягає. 

Головуючий                                                                                  

Судді:                                                                                                           
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ПОСТАНОВА                                   

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

31 березня 2020 року 

м. Київ 

справа № 348/1259/18 

провадження № 61-7353св19 

 

Верховний Суд у складі колегії суддів Першої судової палати Касаційного 

цивільного суду: 

Усика Г. І. (суддя-доповідач), Гулейкова І. Ю., Ступак О. В., 

учасники справи: 

позивач - ОСОБА_1, 

представник позивача - ОСОБА_2, 

відповідач - Стримбівська сільська рада Надвірнянського району 

Івано-Франківської області, 

третя особа - ОСОБА_3, 

представник третьої особи - ОСОБА_4, 

розглянув у попередньому судовому засіданні у порядку письмового провадження 

касаційну скаргу представника ОСОБА_1 - ОСОБА_2 на рішення Надвірнянського районного 

суду Івано-Франківської області від 21 січня 2019 року у складі судді Флоряк Д. В., та 

постанову Івано-Франківського апеляційного суду від 28 березня 2019 року у складі колегії 

суддів: Фединяка В. Д., Бойчука І. В., Девляшевського В. А., 

ВСТАНОВИВ: 

Короткий зміст позовних вимог 

У червні 2018 року ОСОБА_1 звернувся до суду з позовом до Стримбівської сільської 

ради Надвірнянського району (далі - Стримбівська сільська рада), третя особа - ОСОБА_3 , 

про визнання правочину дійсним. 

На обгрунтування позовних вимог зазначав, що ІНФОРМАЦІЯ_1 помер його брат - 

ОСОБА_5 , який на день смерті був зареєстрований в АДРЕСА_1 . Напередодні смерті, 

ІНФОРМАЦІЯ_1 , ОСОБА_5 склав заповіт, яким все майно заповідав йому. У зв`язку з 

хворобою ОСОБА_5 , який не міг власноручно підписати заповіт, відповідно до статті 1253 

Цивільного кодексу України (далі -ЦК України) заповіт посвідчено за місцем його 

проживання в присутності свідків секретарем Стримбівської сільської ради Надвірнянського 

району Івано-Франківської області Гафійчук І. М. (далі - секретар Стримбівської сільської 

ради Гафійчук І. М.), яка згідно з статтею 1251 ЦК України виконувала функції нотаріуса. 

З метою прийняття спадщини після померлого ОСОБА_5 він звернувся до приватного 

нотаріуса Надвірнянського нотаріального округу Дремлюк В. В. з відповідною заявою, проте 

нотаріус відмовив у видачі свідоцтва про право на спадщину з підстав недотримання вимог 

законодавства щодо форми заповіту. 

Посилаючись на те, що волевиявлення ОСОБА_5 було добровільним, спадкове 

розпорядження належним чином зафіксовано у вигляді заповіту за підписами свідків, 

просив визнати дійсним заповіт ОСОБА_5 , складений 

18 січня 2017 року та посвідчений секретарем Стримбівської сільської ради Гафійчук І. 

М., зареєстрований у реєстрі за № 2. 

Короткий зміст рішення суду першої інстанції 

Рішенням Надвірнянського районного суду Івано-Франківської області від 21 січня 

2019 року у задоволенні позову ОСОБА_1 відмовлено. 

Рішення суду першої інстанції мотивовано тим, що якщо заповідач внаслідок фізичної 

вади, хвороби не може власноручно підписати заповіт, за дорученням заповідача він може 

бути підписаний іншим громадянином, особу якого при вчинені нотаріальних дій встановлює 

посадова особа органу місцевого самоврядування, так само як і особу заповідача. Копія 

документа, за яким встановлюється особа, долучається до примірника документа, який 
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залишається у справах органу місцевого самоврядування. Урахувавши, що оспорюваний 

заповіт не підписаний ОСОБА_5 , а також не підписаний іншою особою, суд дійшов висновку, 

що при складанні заповіту та його посвідченні не було дотримано процедури, 

регламентованої ЦК України, Законом України «Про нотаріат» та Порядком вчинення 

нотаріальних дій посадовими особами органів місцевого самоврядування 

затвердженим наказом Міністерства юстиції України від 11 листопада 2011 року № 3306/5, 

тобто заповіт є нікчемним, а тому підстави для задоволення позовних вимог відсутні. Суд 

відхилив покази свідків ОСОБА_6, ОСОБА_7, ОСОБА_8, ОСОБА_9, ОСОБА_10 щодо 

обставин складання та посвідчення заповіту, вказавши, що воно відбулось з порушеннями 

вимог статей207, 12147, 1248, 1253 ЦК України. 

Короткий зміст рішення суду апеляційної інстанції 

Постановою Івано-Франківського апеляційного суду від 28 березня 2019 року 

апеляційну скаргу представника ОСОБА_1 - ОСОБА_2 залишено без задоволення, рішення 

Надвірнянського районного суду Івано-Франківської області від 21 січня 2019 року залишено 

без змін. 

Судове рішення апеляційного суду мотивовано тим, що суд першої інстанції правильно 

встановив фактичні обставини справи та застосував норми матеріального права, рішення суду є 

законним та обгрунтованим, а тому відсутні підстави для задоволення апеляційної скарги. 

Встановивши, що спірний заповіт не підписаний спадкодавцем чи іншою особою за його 

дорученням, у тексті заповіту не вказано, що заповідач вголос прочитав текст заповіту, або, що 

через фізичні вади не міг сам прочитати текст заповіту, у спірному заповіті не зазначено точного 

місця і часу його складення, дати та місця народження заповідача, апеляційний суд вважав 

обґрунтованим висновок суду першої інстанції про те, що при складанні заповіту ОСОБА_5 та 

його посвідченні не було дотримано процедури, регламентованої ЦК України, Законом України 

«Про нотаріат» та Порядком вчинення нотаріальних дій посадовими особами органів місцевого 

самоврядування затвердженим наказом Міністерства юстиції України від 11 листопада 2011 

року № 3306/5, а тому він є нікчемним. Суд відхилив доводи апеляційної скарги про не 

урахування судом першої інстанції показів свідка ОСОБА_11 , матері померлого, вказавши, що 

надані нею покази стосуються взаємовідносин у сім`ї, а не правомірності складання та 

посвідчення заповіту. 

Узагальнені доводи касаційної скарги та позиції учасників справи 

У квітні 2019 року до Верховного Суду надійшла касаційна скарга 

представника  ОСОБА_1 - ОСОБА_2 , у якій він просив скасувати рішення 

Надвірнянського районного суду Івано-Франківської області від 21 січня 2019 року і постанову 

Івано-Франківського апеляційного суду від 28 березня 2019 року, та ухвалити нове судове 

рішення, яким позов задовольнити, посилаючись на порушення судами першої та апеляційної 

інстанцій норм процесуального права та неправильне застосування норм матеріального права. 

Касаційна скарга мотивована посиланням на те, що суди попередніх інстанцій дійшли 

помилкового висновку про нікчемність складеного ОСОБА_5 заповіту, не урахували, що 

відповідно до абзацу 2 частини другої статті 215 ЦК України нікчемний правочин може бути 

визнаний судом дійсним, а також положення частини другої статті 219 ЦК України щодо 

можливості визнання судом одностороннього правочину вчиненого без додержання вимог 

закону про його посвідчення дійсним, якщо буде встановлено, що він відповідав справжній волі 

особи, яка його вчинила, а правомірному посвідченню правочину перешкоджала обставина, яка 

не залежала від його волі. Суди попередніх інстанцій не звернули увагу на висновки Верховного 

Суду, викладені у постанові від 06 березня 2018 року у справі № 910/1403/2012-ц, про те, що 

сама по собі відсутність вказівки у посвідчувальному написі на причину, з якої заповіт не міг 

бути підписаний заповідачем особисто не свідчить про дефект форми заповіту та його 

недійсність, у зв`язку з чим суди повинні встановити дійсне волевиявлення заповідача. Суди не 

надали належної правової оцінки показам свідків ОСОБА_11 , ОСОБА_6 , ОСОБА_7 , 

ОСОБА_9 , ОСОБА_8 , які вказали на те, що ОСОБА_5 хворів та не міг у зв`язку з цим особисто 

підписати заповіт, не звернули увагу, що в матеріалах справи відсутні докази того, що 
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волевиявлення ОСОБА_5 не було вільним та не відповідало його волі. Суд першої інстанції 

необґрунтовано прийняв до уваги покази лікаря ОСОБА_12 щодо недієздатності ОСОБА_5 , 

оскільки заповіт складався не в день огляду пацієнта лікарем, будь-якої експертизи щодо 

встановлення стану недієздатності ОСОБА_5 не проводилось, а отже в матеріалах справи 

відсутні належні та допустимі докази недієздатності ОСОБА_5 в момент складення ним 

заповіту, проте апеляційний суд зазначені недоліки не усунув. 

У червні 2019 року до Верховного Суду надійшов відзив від представника третьої особи 

ОСОБА_3 - ОСОБА_4 , на касаційну скаргу, у якому вона зазначала, що суди попередніх 

інстанцій повно та всебічно з`ясували обставини справи та ухвалили законні і обгрунтовані 

рішення, підстави для їх скасування відсутні. 

Рух справи у суді касаційної інстанції 

Згідно з статтею 388 ЦПК України, який набрав чинності з 15 грудня 2017 року, судом 

касаційної інстанції є Верховний Суд. 

Ухвалою Верховного Суду від 19 квітня 2019 року відкрито касаційне провадження та 

витребувано справу з суду першої інстанції. 

Згідно з частиною другою статті 389 ЦПК України, в редакції чинній на час подання 

касаційної скарги, підставами касаційного оскарження є неправильне застосування судом норм 

матеріального права чи порушення норм процесуального права. 

Відповідно до частини першої статті 400 ЦПК України, в редакції чинній на час подання 

касаційної скарги, під час розгляду справи в касаційному порядку суд перевіряє у межах 

касаційної скарги правильність застосування судом першої або апеляційної інстанції норм 

матеріального чи процесуального права і не може встановлювати або (та) вважати доведеними 

обставини, що не були встановлені в рішенні чи відкинуті ним, вирішувати питання про 

достовірність або недостовірність того чи іншого доказу, про перевагу одних доказів над 

іншими. 

Вивчивши матеріали цивільної справи, перевіривши доводи касаційної скарги та відзиву, 

Верховний Суд у складі колегії суддів Першої судової палати Касаційного цивільного суду 

дійшов висновку, що касаційна скарга представника  ОСОБА_1 - ОСОБА_2 не підлягає 

задоволенню з таких підстав. 

Фактичні обставини справи, встановлені судами попередніх інстанцій 

ІНФОРМАЦІЯ_1 помер ОСОБА_5, ІНФОРМАЦІЯ_2, який є рідним братом позивача 

ОСОБА_1 ОСОБА_5 перебував в зареєстрованому шлюбі з ОСОБА_3 . 

Відповідно до заповіту, складеного 18 січня 2017 року ОСОБА_5 в АДРЕСА_1 , він все 

своє майно, з чого б воно не складалося і де б воно не було, заповідав своєму брату ОСОБА_1. 

Заповіт записано зі слів заповідача ОСОБА_5 та посвідчено секретарем Стримбівської 

сільської ради Гафійчук І. М., зареєстровано в реєстрі за № 2. У зв`язку із хворобою ОСОБА_5 

в його присутності та у присутності секретаря текст заповіту до його підписання прочитано 

запрошеними ним свідками ОСОБА_6 , ОСОБА_13 та на особисте прохання та в присутності 

ОСОБА_5 текст заповіту підписано свідками в присутності секретаря. 

02 березня 2018 року постановою приватного нотаріуса Надвірнянського нотаріального 

округу Дремлюк В. В. відмовлено у вчиненні нотаріальної дії (видачі свідоцтва про право на 

спадщину за заповітом) у спадковій справі № 4-2017, заведеній на померлого ІНФОРМАЦІЯ_1 

ОСОБА_5, у зв`язку з нікчемністю складеного ОСОБА_5 заповіту, з посиланням на те, що 

заповіт складений з порушенням вимог щодо його форми та посвідчення, передбачених 

статтями 207, 1247, 1248, 1253 ЦК України, зокрема не підписаний ОСОБА_5 чи іншою особою 

за його дорученням, у тексті заповіту не вказано, що заповідач вголос прочитав текст заповіту, 

або, що через фізичні вади він не міг сам прочитати текст заповіту. 

З копії виписки із медичної картки стаціонарного хворого № 171 Надвірнянської 

центральної районної лікарні (10 січня 2017 року - 17 січня 2017 року), вбачається, що у 

померлого ОСОБА_5 був рак гортані. 

Допитаний в судовому засіданні свідок ОСОБА_12 ствердив, що він, як завідуючий 

терапевтичним відділеним Надвірнянської центральної районної лікарні, здійснював лікування 
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ОСОБА_5 , який поступив на лікування у важкому стані, мовний контакт був практично не 

доступний через вади гортані, у зв`язку з ураженням практично всіх внутрішніх органів його 

свідомість не була чіткою, він не орієнтувався в ситуації, не міг самостійно приймати рішення, 

практично не впізнавав оточуючих. Додому його виписали на вимогу родичів, оскільки з 

медичної сторони допомогти хворому в сторону покращення його стану вже було неможливо. 

Аналогічні за змістом поясненням ОСОБА_12 щодо стану здоров`я ОСОБА_5 дали 

пояснення допитані судом першої інстанції свідки ОСОБА_14 , ОСОБА_15. 

Свідок ОСОБА_9 в судовому засіданні пояснив, що він, як голова Стримбівської 

сільської ради, був присутнім при складанні і посвідченні заповіту ОСОБА_5, оскільки секретар 

сільської ради вперше посвідчувала такого роду заповіт. Окрім нього при посвідченні заповіту 

були присутні двоє свідків, яких запросила сторона заповідача, а також сам ОСОБА_5 та 

секретар сільської ради, яка вчиняла відповідну нотаріальну дію. ОСОБА_5 декілька разів 

перепитували чи дійсно він заповідає все майно своєму брату ОСОБА_1, на що той ствердно 

кивнув головою. Вважає, що його присутність при цьому, як сільського голови, була 

правомірною, таємниці заповіту не було порушено. Волевиявлення ОСОБА_5 було свідомим і 

добровільним. 

Секретар Стримбівської сільської ради ОСОБА_8, будучи допитаною в якості свідка в 

судовому засіданні, пояснила, що вона посвідчувала заповіт від імені ОСОБА_5 по місцю його 

фактичного перебування по АДРЕСА_2, однак в заповіті вказала помилково адресу його 

реєстрації по АДРЕСА_1 . Заповіт нею посвідчений в присутності двох свідків, як передбачено 

чинним законодавством України. Вказала, що не може пояснити чому в заповіті не зазначено, 

що ОСОБА_11 не міг його особисто прочитати чи підписати, або що за нього підпис вчинила 

інша особа в присутності свідків, оскільки у неї був наявний тільки такий зразок заповіту. 

Аналогічні по суті пояснення надали допитані в судовому засіданні свідки ОСОБА_6 та 

ОСОБА_7, які підписували заповіт як свідки. 

Свідок ОСОБА_11, матір померлого ОСОБА_5, в суді пояснила, що ОСОБА_5 хворів на 

онкозахворювання і останні дні свого життя він проживав у неї в літній кухні по АДРЕСА_2 . 

Їй достеменно відомо, що син мав намір заповісти своє майно своєму братові ОСОБА_1, 

оскільки його дружина ОСОБА_3 перебувала в основному на заробітках за межами держави, а 

приїхала тільки на похорони чоловіка, якими фактично і займалася. 

Позиція Верховного Суду та нормативно-правове обгрунтування 

Відповідно до статті 1216 ЦК України спадкуванням є перехід прав та обов`язків 

(спадщини) від фізичної особи, яка померла (спадкодавця), до інших осіб (спадкоємців). 

Спадкування здійснюється за заповітом або за законом (стаття 1217 ЦК України). 

Заповітом є особисте розпорядження фізичної особи на випадок своєї смерті (стаття 1233 

ЦК України). 

Заповіт, складений особою, яка не мала на це права, а також заповіт складений з 

порушенням вимог щодо його оформи та посвідчення, є нікчемним (частина перша статті 257 

ЦК України). 

Заповіт, як односторонній правочин підпорядковується загальним правилам ЦК 

України щодо недійсності правочинів. Згідно з частиною другої статті 215 ЦК України, якщо 

недійсність правочину встановлена законом, то він є нікчемним і визнання такого правочину 

недійсним судом не вимагається. 

На дату складення оспорюваного заповіту вимоги до його форми та порядку посвідчення 

були визначені главою 85 книги шостої ЦК України, Законом України «Про нотаріат» та 

Порядком вчинення нотаріальних дій посадовими особами органів місцевого самоврядування, 

затвердженим наказом Міністерства юстиції України від 11 листопада 2011 року № 3306/5 (далі 

- Порядок). 

Відповідно до частин першої - третьої та четвертої статті 1247 ЦК України заповіт 

складається у письмовій формі, із зазначенням місця та часу його складення. Заповіт має бути 

особисто підписаний заповідачем. Якщо особа не може особисто підписати заповіт, він 

підписується відповідно до частини четвертої статті 207 цього Кодексу. Заповіт має бути 
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посвідчений нотаріусом або іншими посадовими, службовими особами, визначеними у статтях 

1251-1252 цього Кодексу. Заповіти, посвідчені особами, зазначеними у частині третій цієї статті, 

підлягають державній реєстрації у Спадковому реєстрі в порядку, затвердженому Кабінетом 

Міністрів України. 

Якщо фізична особа у зв`язку з хворобою або фізичною вадою не може підписатися 

власноручно, за її дорученням текст правочину у її присутності підписує інша особа. Підпис 

іншої особи на тексті правочину, що посвідчується нотаріально, засвідчується нотаріусом або 

посадовою особою, яка має право на вчинення такої нотаріальної дії, із зазначенням причин, з 

яких текст правочину не може бути підписаний особою, яка його вчиняє (частина 

четверта статті 207 ЦК України) 

Згідно з частинами першою - третьою, п`ятою та шостою статті 1253 ЦК України, на 

бажання заповідача його заповіт може бути посвідчений при свідках. У випадках, встановлених 

абзацом третім частини другої статті 1248 і статтею 1252 цього Кодексу, присутність не менш 

як двох свідків при посвідченні заповіту є обов`язковою. Свідками можуть бути лише особи з 

повною цивільною дієздатністю. Свідки, при яких посвідчено заповіт, зачитують його вголос та 

ставлять свої підписи на ньому. У тексті заповіту заносяться відомості про особу свідків. 

За змістом статті 37 Закону України «Про нотаріат», пункту 1.2. розділу І Порядку, зараз 

і надалі у редакції чинній на час складання спірного заповіту, право посвідчувати заповіти у 

сільських населених пунктах надано уповноваженим посадовим особам органів місцевого 

самоврядування. Статтею 1251 ЦК України також передбачено, що у разі відсутності у 

населеному пункті нотаріуса, заповіт, крім секретного, може бути посвідчений уповноваженою 

на це посадовою особою відповідного органу місцевого самоврядування. 

Пунктом 2.1. розділу ІІ Порядку передбачено, що нотаріальні дії вчиняються в 

приміщенні органу місцевого самоврядування. В окремих випадках, коли громадянин не може 

з`явитися в зазначене приміщення, нотаріальні дії можуть бути вчинені поза вказаним 

приміщенням. Якщо нотаріальна дія вчиняється поза приміщенням органу місцевого 

самоврядування, то в посвідчувальному написі на документі і в реєстрі для реєстрації 

нотаріальних дій записується місце вчинення нотаріальної дії із зазначенням адреси, а також 

причини, з якої нотаріальна дія вчиняється поза приміщенням органу місцевого 

самоврядування. 

Посадові особи органів місцевого самоврядування, які вчиняють нотаріальні дії, 

посвідчують заповіти. При посвідченні заповіту посадова особа органу місцевого 

самоврядування встановлює особу заповідача та визначає обсяг його цивільної дієздатності. 

Посадова особа органу місцевого самоврядування посвідчує заповіти дієздатних громадян, 

складені відповідно до вимог статей 1247, 1251 ЦК України і особисто подані ними посадовій 

особі органу місцевого самоврядування. Заповіт має бути складений у письмовій формі, із 

зазначенням точного місця і часу складення заповіту, дати та місця народження заповідача та 

підписаний особисто заповідачем. Посадова особа органу місцевого самоврядування може на 

прохання особи записати заповіт з її слів власноручно або за допомогою загальноприйнятих 

технічних засобів. У цьому разі заповіт має бути прочитаний уголос та підписаний заповідачем, 

про що ним зазначається у заповіті перед його підписом. Якщо заповідач через фізичні вади не 

може сам прочитати заповіт, посвідчення заповіту має відбуватися в присутності не менш як 

двох свідків. Свідками можуть бути лише особи з повною цивільною дієздатністю. Текст 

заповіту має містити відомості про особи свідків, а саме: прізвище, ім`я, по батькові кожного з 

них, дату народження, місце проживання, реквізити паспорта чи іншого документа, на підставі 

якого було встановлено особу свідка. Свідки, при яких посвідчено заповіт, зачитують його 

вголос та ставлять свої підписи на ньому (пункти 1.1., 1.4. розділу ІІІ Порядку). 

Якщо заповідач унаслідок фізичної вади, хвороби не може власноручно підписати 

заповіт, за дорученням заповідача він може бути підписаний іншим громадянином за 

правилами, викладеними у пункті 2.3 розділу II зазначеного Порядку, відповідно до якого у разі, 

якщо за фізичну особу, яка внаслідок фізичної вади, хвороби не може власноручно підписати 

заповіт чи заяву, підписується інша фізична особа, посадова особа органу місцевого 
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самоврядування встановлює особу громадянина, що бере участь у нотаріальній дії, і особу 

громадянина, який підписався за нього. Копія документа, за яким встановлюється особа, 

долучається до примірника документа, який залишається у справах органу місцевого 

самоврядування. 

При посвідченні заповітів та засвідченні справжності підпису на документах 

перевіряється справжність підписів осіб, які звернулись за вчиненням нотаріальної дії (пункт 

2.4. розділу ІІ Порядку). 

Встановивши, що оспорюваний заповіт не підписаний власноручно спадкодавцем 

ОСОБА_5 чи іншою особою за його дорученням, у тексті заповіту не вказано про те, що 

заповідач вголос прочитав зміст заповіту або що через фізичні вади він не міг сам прочитати 

його текст, а також не зазначено точного місця і часу його складення, дати та місця народження 

заповідача, суди попередніх інстанцій дійшли правильного висновку, що складений 

ОСОБА_5 заповіт за змістом і формою не відповідає вимогам статті 1247, частини 

четвертої статті 207 ЦК України та Порядку, а тому на підставі частини першої статті 1257 ЦК 

України обгрунтовано вказали про його нікчемність. 

Відповідно до змісту пункту 14 постанови Пленуму Верховного Суду України від 06 

листопада 2009 року № 9 «Про судову практику розгляду цивільних справ про визнання 

правочинів недійсними», не допускається визнання дійсним заповіту, який є нікчемним у 

зв`язку з порушенням вимог щодо його форми та порядку посвідчення, оскільки норми глави 85 

ЦК України не передбачають можливості визнання заповіту дійсним. 

Ураховуючи, що при складанні оспорюваного заповіту та його посвідченні не було 

дотримано процедури, регламентованої ЦК України, Законом України «Про нотаріат» та 

Порядком, суд першої інстанції, з яким погодився апеляційний суд, дійшов правильного 

висновку про відсутність правових підстав для задоволення вимог позивача ОСОБА_1 . 

Доводи касаційної скарги про те, що суди попередніх інстанцій безпідставно не взяли до 

уваги покази свідків ОСОБА_11 , ОСОБА_6 , ОСОБА_7 , ОСОБА_9 , ОСОБА_8 , є 

неспроможними, оскільки їх пояснення не свідчать про правомірність складання та посвідчення 

заповіту і не є належним доказом на підтвердження волевиявлення ОСОБА_5 на складання ним 

заповіту. 

Посилання на не урахування судами попередніх інстанцій правового висновку 

Верховного Суду, викладеного у постанові від 06 березня 2018 року у справі 

№ 910/1403/2012-ц, є необгрунтованими, оскільки встановлені у зазначеній справі 

фактичні обставини не є тотожними обставинам у справі, що є предметом касаційного 

перегляду, зокрема у зазначеній справі заповіт не був підписаний ані заповідачем, ані іншою 

особою за його дорученням, чого не було встановлено у справі № 910/1403/2012-ц. 

Доводи касаційної скарги в цілому зводяться до незгоди заявника з висновками судів 

попередніх інстанцій щодо встановлених ними обставин справи, містять посилання на факти, 

що були предметом дослідження та належної оцінки судів, переоцінка яких, відповідно до 

положень статті 400 ЦПК України, перебуває поза межами повноважень Верховного Суду. 

Висновки за результатами розгляду касаційної скарги 

Відповідно до частини третьої статті 401 ЦПК України суд касаційної інстанції залишає 

касаційну скаргу без задоволення, а рішення без змін, якщо відсутні підстави для скасування 

судового рішення. 

Аналізуючи наведене, Верховний Суд у складі колегії суддів Першої судової палати 

Касаційного цивільного суду дійшов висновку про відсутність підстав для задоволення 

касаційної скарги представника ОСОБА_1 - ОСОБА_2. 

Керуючись статтями 400, 401, 409, 415, 416 ЦПК України, Верховний Суд у складі 

колегії суддів Першої судової палати Касаційного цивільного суду 

ПОСТАНОВИВ: 

Касаційну скаргу представника ОСОБА_1 - ОСОБА_2 залишити без задоволення. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844353/ed_2020_03_30/pravo1/T030435.html?pravo=1#844353
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_843245/ed_2020_03_30/pravo1/T030435.html?pravo=1#843245
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2020_03_30/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844363/ed_2020_03_30/pravo1/T030435.html?pravo=1#844363
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2009_11_06/pravo1/VS090583.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2009_11_06/pravo1/VS090583.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2009_11_06/pravo1/VS090583.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844338/ed_2020_03_30/pravo1/T030435.html?pravo=1#844338
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844338/ed_2020_03_30/pravo1/T030435.html?pravo=1#844338
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2020_03_30/pravo1/T030435.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2020_01_14/pravo1/T342500.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2020_03_30/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10244/ed_2020_03_30/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10244
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10240/ed_2020_03_30/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10240
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10244/ed_2020_03_30/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10244
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10292/ed_2020_03_30/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10292
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10333/ed_2020_03_30/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10333
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10337/ed_2020_03_30/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10337
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Рішення Надвірнянського районного суду Івано-Франківської області від 21 січня 2019 

року та постанову Івано-Франківського апеляційного суду від 28 березня 2019 року залишити 

без змін. 

Постанова є остаточною і оскарженню не підлягає. 
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ЗРАЗОК 

заповіту на квартиру з підпризначенням спадкоємця  

та заповідальним відказом, посвідчений за участю свідків 

ЗАПОВІТ 

м. Харків                                                                                                        22 лютого 2022 року 

Я, БЕРЕСТЕЦЬКА КЛАВДІЯ МИКОЛАЇВНА, 16.10.1943 р. н., місце народження: с. 

Слатіно Дергачівського району Харківської області, ідентифікаційний номер 1876787666), що 

мешкаю в м. Харкові, вул. Вишнева, 3, кв. 78, на випадок моєї смерті роблю таке розпорядження: 

1. Належну мені на праві приватної власності квартиру 78 (сімдесят вісім) у будинку 3 

(три) по вулиці Вишневій в місті Харкові, я заповідаю синові своєму гр. БЕРЕСТЕЦЬКОМУ 

ОЛЕКСАНДРУ ВІКТОРОВИЧУ, 20.11.1965 р. н., а у разі якщо він помре до відкриття 

спадщини, не прийме її або відмовиться її прийняття чи буде усунений від прав на спадкування, 

вказану квартиру я заповідаю онукові своєму, БЕРЕСТЕЦЬКОМУ ВІКТОРУ 

ОЛЕКСАНДРОВИЧУ, 27 .03.1987 р. н. 

2. Спадкоємця за цим заповітом я зобов’язую надати право довічного проживання у 

кімнаті, житловою площею 10, 3 кв. м, квартири 78 (сімдесят вісім) у будинку 3 (три) по вулиці 

Вишневій в місті Харкові, з правом користування місцями загального користування, гр. 

СЕЛІНУ ІВАНУ ВАСИЛЬОВИЧУ, 30.07. 1941 р. н. 

Цей заповіт складено при свідках, обраних заповідачем: 

Конопльової Наталії Миколаївни, 22.11.1963 р. н., ідентифікаційний номер 2334444444, 

паспорт МК 453627, виданий 21 листопада 2000 року Червонозаводським РВ УМВС України в 

Харківській області, що проживає в м. Харкові, вул. Достоєвського, 12, гуртожиток 

та Корнєплодова Володимира Петровича, 05.09.1959 р. н., ідентифікаційний номер 

2187777777, паспорт МК 675849, виданий 24 червня 2002 року Харківським РВ УМВС України в 

Харківській області, що мешкає в с. Безлюдівка Харківського району та області, вул. Яблунева, 9. 

Зміст статей 1241, 1307 Цивільного кодексу України мені, заповідачу, нотаріусом 

роз’яснено. 

Нам, свідкам, нотаріусом роз’яснено зміст ст. 1255 Цивільного кодексу України.  

Цей заповіт складено в місті Харкові о 14 год 00 хв у двох примірниках, один з яких 

залишається у справах приватного нотаріуса Харківського міського нотаріального округу 

Петрової І. І., а другий видається заповідачу. 

Цей заповіт відповідно до ч. 2 ст. 1248 Цивільного кодексу України на прохання та зі слів 

заповідача записано нотаріусом за допомогою технічних засобів. 

Підписи свідків:  

Підпис заповідача: 
 

Двадцять другого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчено мною, ПЕТРЕНКО І. І., приватним нотаріусом Харківського 

міського нотаріального округу. 

Заповіт записано мною, нотаріусом, зі слів заповідача БЕРЕСТЕЦЬКОЇ КЛАВДІЇ 

МИКОЛАЇВНИ. 

Заповіт власноручно підписано заповідачем БЕРЕСТЕЦЬКОЮ КЛАВДІЄЮ 

МИКОЛАЇВНОЮ у моїй присутності та у присутності свідків Конопльової Наталії 

Миколаївни та Корнєплодова Володимира Петровича, обраних на особисте прохання 

заповідача у зв’язку з неможливістю заповідачем прочитати заповіт уголос. 

Особу заповідача встановлено, дієздатність його перевірено. 

Особу Конопльової Н. М. та Корнєплодова В. П. встановлено, справжність їх підпису 

перевірено. 

Заповіт уголос прочитано свідками до його підписання у присутності заповідача. 

Зареєстровано в реєстрі за № _____________. 

Стягнуто плату за домовленістю. 

 

ПРИВАТНИЙ НОТАРІУС 
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ЗРАЗОК 

заповіту  посвідченого при свідках на прохання заповідача, 

який може власноручно підписатися і прочитати заповіт 

ЗАПОВІТ 

м. Обухів 

Київської області                                                                                                    23 лютого 2022 року 

Я,  МИХАЙЛЕНКО КАТЕРИНА ФЕДОРІВНА, (ідентифікаційний номер 121212121212), 

яка народилася 10 травня 1937 року в селі Козин Обухівського району Київської області та 

проживаю за адресою: с. Козин, вулиця Щорса, будинок № 15,  

на випадок моєї смерті роблю таке розпорядження: 

усе моє майно, де б воно не було та з чого б воно не складалося, і взагалі все те, що буде 

мені належати на день смерті і на що я за законом матиму право, 

ЗАПОВІДАЮ: сину СИДОРЕНКО МИХАЙЛУ АЛЬБЕРТОВИЧУ. 

Свою дочку МИХАЙЛЕНКО ЛІДІЮ МИКОЛАЇВНУ права на спадщину позбавляю. 

Зміст статей 1235–1241, 1254, 1307 Цивільного кодексу України мені нотаріусом 

роз’яснено.  

Цей заповіт складено у двох примірниках, один з яких зберігається у справах приватного 

нотаріуса 1 міського нотаріального округу Руденької О.О.                               у місті Обухові 

Київської області по вулиці Шляхова, № 3, а другий видається заповідачу. 

На бажання гр. МИХАЙЛЕНКО КАТЕРИНИ ФЕДОРІВНИ, та згідно зі ст. 1253 ЦК 

України заповіт посвідчено в присутності свідків: 

ЧИЖЕНКО СЕРГІЯ МИКОЛАЙОВИЧА, паспорт серія СО №225226, виданий 

Шевченківським РУ ГУ МВС України в м. Києві 10 квітня 2000 року, який проживає в м. Обухів, 

вул. Бадьора, буд. № 55 (приватний будинок); 

ЧИЖЕНКО МАРІЇ ДМИТРІВНИ, паспорт серія ВО № 234567, виданий  

Шевченківським РУ ГУ МВС України в м. Києві 10 квітня 2000 року, яка проживає в м. Обухів, 

вул. Бадьора, буд. № 55 (приватний будинок). 

Ми, свідки: ЧИЖЕНКО СЕРГІЙ МИКОЛАЙОВИЧ та ЧИЖЕНКО МАРІЯ 

ДМИТРІВНА, зачитали цей заповіт уголос та поставили свої підписи на ньому.  

Ми, свідки: ЧИЖЕНКО С.М. та ЧИЖЕНКО М.Д., не є спадкоємцями за заповітом, 

членами сім’ї та близькими родичами спадкоємців за заповітом.  

Свідкам роз’яснено зміст ст. 1255 Цивільного кодексу України про те, що вони не мають 

права до відкриття спадщини розголошувати відомості щодо факту складення заповіту та його 

змісту.  

ЗАПОВІТ ПРОЧИТАНО МНОЮ ВГОЛОС, ВІДПОВІДАЄ МОЇЙ ВОЛІ.  

Підпис: 

Підпис свідків:  
 

Місто ______, (дата прописом)  

Цей заповіт посвідчено мною, РУДЕНЬКОЮ ОКСАНОЮ ОПАНАСІВНОЮ,                          

приватним нотаріусом 1 міського нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів заповідача  МИХАЙЛЕНКО КАТЕРИНИ 

ФЕДОРІВНИ. 

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем МИХАЙЛЕНКО КАТЕРИНОЮ 

ФЕДОРІВНОЮ у присутності запрошених ним свідків гр. ЧИЖЕНКА С.М. та гр. ЧИЖЕНКО 

М.Д., і власноручно підписаний ним у моїй присутності о ___ годині ___ хвилин. 

Особу заповідача встановлено, дієздатність його перевірено.  

Особу свідків гр. ЧИЖЕНКА С.М. та гр. ЧИЖЕНКО М.Д. встановлено, справжність 

їхніх підписів перевірено.  

Зареєстровано в реєстрі за № ___ 

Стягнуто плати: згідно зі ст. 31 Закону України «Про нотаріат». 
 

ПРИВАТНИЙ НОТАРІУС 
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ЗРАЗОК 

заповіту з умовою 

 

ЗАПОВІТ 

м. Київ                               11 січня 2022 року 

 Я, СПІВАК ВІКТОР МИКОЛАЙОВИЧ,  22 серпня 1960 року народження, мешкаю за 

адресою: м. Київ, вул. Трьох богатирів, буд. 7, кв. 55, на випадок моєї смерті роблю наступне 

розпорядження: належний мені на праві приватної  власності на підставі договору дарування 

будинок № 33, розташований на вул. Садова у м. Васильків Київської області, заповідаю своїй 

дружині СПІВАК ГАЛИНІ ВАСИЛІВНІ, 22 серпня 1960 року народження, з умовою, що вона 

вступить до Київського національного університету будівництва та архітектури, отримає 

освіту інженера-будівельника та впродовж п’яти років  буде активно займатися науковою 

діяльністю. 

 Якщо ця умова не буде виконана на час відкриття спадщини, вказаний будинок 

заповідаю  МІНЧЕНКО СЕРГІЮ СЕРГІЙОВИЧУ, 22 серпня 1980 року народження. 

Зміст ст. ст. 1241 – 1254, 1307Цивільного кодексу України мені нотаріусом роз'яснено. 

Нотаріусом роз'яснено також, що умова, визначена у заповіті, має існувати на час 

відкриття спадщини та що особа, призначена у заповіті, не має права вимагати визнання умови 

недійсною з тієї підстави, що вона не знала про неї, або якщо настання умови від неї не 

залежало. 

Цей заповіт складено і підписано в двох примірниках, один з яких залишається на 

зберіганні в справах Дужекиївської  державної нотаріальної контори, а другий, викладений на 

нотаріальному бланку № 33333, серія АА, видано заповідачу. 

Я, СПІВАК ВІКТОР МИКОЛАЙОВИЧ, текст заповіту прочитав вголос і власноручно 

підписав. 

Підпис:  

 м. Київ, 13 січня 2022 року, 20 год. 20 хв. 

Цей заповіт посвідчено мною, СПІВВЛАСНЕНКО МАРИНОЮ АНДРІЄВНОЮ, 

державним нотаріусом Дужекиївської державної нотаріальної контори.  

Заповіт підписано гр. Співаком В.М. у моїй присутності. 

Особу заповідача встановлено, дієздатність його перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за N __________ 

Стягнуто  __________ 

 

ДЕРЖАВНИЙ НОТАРІУС  
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десяте лютого дві тисячі двадцять першого року. 

Місце складення Заповіту: місто Київ, проспект Маяковського, буд. 8, кв. 9. 

Точний час складення Заповіту: сімнадцять годин десять хвилин. 

 

Я, Франсуа Фелікс Тіссеран (François Félix Tisserand), який народився 21.08.1959 року 

в м. Діжон, Французька Республіка, громадянин Французької Республіки, який проживає в 

Україні за адресою: м. Київ вул. Рейтарська 39, кв. 1, реєстраційний номер облікової картки 

платника податків 700800900, постійне місце проживання: Французька Республіка, м. Париж, 

вул. Сен-Дені, 1, кв. 2, попередньо ознайомлений з правовими наслідками недодержання при 

вчиненні правочинів вимог закону, усвідомлюючи природу цього правочину та значення своїх 

дій, перебуваючи при здоровому розумі та ясній пам’яті, діючи вільно, за відсутності будь-

якого примусу як фізичного, так і психічного, не страждаючи на захворювання, що 

перешкоджають усвідомленню суті цього правочину, не обмежений у встановленому порядку 

в дієздатності щодо укладення правочину, 

цим Заповітом на випадок моєї смерті даю таке розпорядження: 

належний мені транспортний засіб – автомобіль (свідоцтво про реєстрацію ААА № 

100200) марки PORSHE TAYCAN, 2018 року випуску, державний номерний знак АА1111АА, 

№ кузова ZFA22300005556777,  сірого кольору, зареєстрований 29 грудня 2019 р. 

Територіальним сервісним центром МВС № 8041 Регіонального сервісного центру МВС у м. 

Києві, 

ЗАПОВІДАЮ: 

моїй дружині, Михайленко Анастасії Романівні, 20.10.1980 року народження, паспорт 

ММ 195789, виданий Дарницьким РУ ГУ МВС України в м. Києві 25 вересня 1997 року, 

реєстраційний номер облікової картки платника податків 1010101010, зареєстроване місце 

проживання: м. Київ, вул. Олійника 15, кв. 1; 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1241, 1245, 1247-1248,  1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу 

України мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено за допомогою загальноприйнятих технічних засобів і посвідчено 

у двох примірниках, один з яких залишається на зберіганні у справах державного нотаріуса 

Восьмої київської нотаріальної контори Волосевич А.А. 

Заповіт на моє прохання та з моїх слів записаний нотаріусом з допомогою технічного 

засобу, прочитаний мною, заповідачем, вголос до його підписання, та підписаний мною 

особисто як такий, що повністю відповідає моєму волевиявленню. 

Підпис Спадкодавця 

Посвідчувальний напис і підпис нотаріуса: 

Місто Київ, Україна, десяте лютого дві тисячі двадцять першого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. державним нотаріусом Восьмої 

київської державної нотаріальної контори. 

Заповіт підписаний гр. Франсуа Феліксом Тіссераном у моїй присутності о сімнадцятій 

годині сорок п’ять хвилин. 

Особу його встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № 100-117. 

Стягнуто з державного мита – __ грн. 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять першого року.  

Місце складення Заповіту: м. Київ, просп. Маяковського 8, кв. 9. 

Точний час складення Заповіту: сімнадцять годин десять хвилин. 

 

Я, Михайленко Анастасія Романівна, 20.10.1980 року народження, паспорт ПП 987123, 

вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 12.12.1996 року, реєстраційний номер облікової 

картки платника податків 10203040506, яка проживає за адресою: м. Київ, просп. Маяковського 8, 

кв. 9, попередньо ознайомлена з правовими наслідками недодержання при вчиненні правочинів 

вимог закону, усвідомлюючи природу цього правочину та значення своїх дій, перебуваючи при 

здоровому розумі та ясній пам’яті, діючи вільно, за відсутності будь-якого примусу як фізичного, 

так і психічного, не страждаючи на захворювання, що перешкоджають усвідомленню суті цього 

правочину, не обмежена у встановленому порядку в дієздатності щодо укладення правочину,  

цим Заповітом на випадок моєї смерті даю таке розпорядження: 

все моє майно, де б воно не знаходилось та з чого б воно не складалось і взагалі все те, на 

що за законом я матиму право і що буде мені належати на момент смерті 

ЗАПОВІДАЮ: 

моєму сину, Михайленко Артему Олександровичу, 19.09.2001 року народження, паспорт 

АА 556644, виданий Дарницьким РУ ГУ МВС в м. Києві 10.10.2018 р., податковий номер 

2200113344, який зареєстрований за адресою: м. Київ, Контрактова площа, буд. 15, кв. 319. 

На спадкоємця за цим заповітом я покладаю заповідальний відказ: зобов’язую надати 

право користування належної на праві приватної власності земельною ділянкою (що 

підтверджується державним актом на право приватної власності на землю серія Р3 № 750004 від 

1 жовтня 2002 року), площею 10 га (цільове призначення: для будівництва житлового будинку, з 

метою будівництва житлового будинку та господарських споруд), та якій присвоєно кадастровий 

номер 3522281500:02:000:0719, розташована за адресою м. Київ, вул. Садова 10, – Левицькій 

Марії Ярославівні, паспорт КК 930530, виданий Дарницьким РУ ГУ МВС України в м. Києві 

12.12.1996 року, реєстраційний номер облікової картки платника податків 1010101010, яка 

мешкає за адресою: м. Київ, вул. Княжий Затон 2, кв. 1, для будівництва житлового будинку та 

господарських споруд безстроково. 

 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1241, 1247-1248, 1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу України мені 

нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено за допомогою загальноприйнятих технічних засобів і посвідчено у 

двох примірниках, один з яких залишається на зберіганні у справах державного нотаріуса Восьмої 

київської нотаріальної контори Волосевич А.А. 

 

Заповіт на моє прохання та з моїх слів записаний нотаріусом з допомогою технічного 

засобу, прочитаний мною, заповідачем, вголос до його підписання, та підписаний мною особисто 

як такий, що повністю відповідає моєму волевиявленню. 

 

Підпис Спадкодавця 

Посвідчувальний напис і підпис нотаріуса: 

Місто Київ, Україна, десяте лютого дві тисячі двадцять першого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. державним нотаріусом Восьмої київської 

державної нотаріальної контори. 

Заповіт підписаний гр. Михайленко Анастасією Романівною у моїй присутності о 

сімнадцятій годині сорок п’ять хвилин. 

Особу її встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № 100-108. 

Стягнуто з державного мита – __ грн. 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Я, Михайленко Анастасія Романівна, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 1996 року), яка народилась 

______________ в місті Києві та зареєстрована за адресою: м. Київ, просп. Маяковського, буд. 

8, кв. 9,  

на  випадок  моєї смерті роблю таке розпорядження: 

належну мені квартиру під номером 9 (дев’ять), що знаходиться в будинку під номером 

8 (вісім), розташованому по проспекту Маяковського, в місті Києві, 

ЗАПОВІДАЮ: 

моєму брату, Михайленку Артему Романовичу, 19.09.1990 року народження. 

Цим заповітом я встановлюю сервітут, а саме - обов’язок надати право довічного 

проживання у вказаній квартирі під номером 9 (дев’ять), що знаходиться в будинку під 

номером 8 (вісім), розташованому по проспекту Маяковського, в місті Києві - Левицькій Марії 

Ярославівні, __________ року народження. 

 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1245, 1246-1248, 1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу України 

мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленко А.Р. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: __________ (Михайленко А.Р.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. приватним нотаріусом Київського міського 

нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленко Анастасії Романівни.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленко Анастасією Романівною і 

власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу її встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

 

НОТАРІУС__________ (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Я, Михайленко Артем Михайлович, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 2006 року), який народився в 

м. Києві 19 вересня 1990 року народження, зареєстрований за адресою: м. Київ, просп. 

Маяковського, буд. 8, кв. 9, 

на  випадок моєї смерті роблю таке розпорядження: 

все моє майно, де б воно не знаходилось та з чого б воно не складалось і взагалі все те, 

на що за законом я матиму право і що буде мені належати на момент смерті, я  

ЗАПОВІДАЮ:  

моєму синові, Михайленко Ярославу Артемовичу, 09.09.2009 року народження, за умови 

досягнення ним повноліття (18 років) та проходження ним строкової військової служби. 

Зміст ст.ст. 1234, 1235, 1241, 1242, 1254, 1307 Цивільного кодексу України мені 

нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленком А.М. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис__________  (Михайленко А.М.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. приватним нотаріусом Київського міського 

нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленка Артема Михайловича.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленком Артемом Михайловичем 

і власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу його встановлено, дієздатність перевірено. 

                                    Зареєстровано в реєстрі за № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

 

НОТАРІУС __________  (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року 

Я, Михайленко Артем Михайлович, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 987123, 

вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 2006 року), який народився в м. Києві 

19 вересня 1990 року народження, зареєстрований за адресою: м.Київ, просп. Маяковського, 

буд. 8, кв. 9, 

на  випадок моєї смерті роблю таке розпорядження: 

все моє майно, яке буде належати мені на день моєї смерті, де б воно не знаходилось і з 

чого б не складалось, а також все те, на що я за законом буду мати право, в тому числі грошові 

кошти в будь-якій сумі та будь-якій валюті, розміщені на рахунках у банках/фінансових 

установах, що розташовані на території України або за її межами, корпоративні права, що 

належать мені в статутних капіталах юридичних осіб, зареєстрованих згідно законодавства 

України або іноземної держави, 

ЗАПОВІДАЮ: 

моїй дружині Михайленко Анастасії Романівні, 20.10.1980 року. 

 

Зміст ст.ст. 1233, 1234, 1235, 1253, 1254, 1307 Цивільного кодексу України мені 

нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

У зв’язку з тим, що Михайленко Артем Михайлович не може самостійно прочитати і 

підписати текст заповіту, згідно зі ст. 1253 ЦК України заповіт посвідчено в присутності свідків: 

Власова Аліса Григорівна, (паспорт АА 556644, вид. Дарницьким РУ ГУ МВС в м. Києві 

10 жовтня 1990 р., податковий номер 2200113344), яка зареєстрована за адресою: м.Київ, 

Контрактова площа, буд. 15, кв. 319 

Шевчук Ірина Олегівна, (паспорт ММ 555555, виданий Дніпровським РУ ГУ МВС 

України в м. Києві 11.11.2001 року податковий номер 1100993366), яка зареєстрована за 

адресою: м. Київ, вул. Ахматова, буд. 1, кв. 215 

Ми, свідки: Власова Аліса Григорівна та гр. Шевчук Ірина Олегівна, зачитали цей заповіт 

уголос та поставили свої підписи на ньому. 

Ми, свідки: Власова Аліса Григорівна та гр. Шевчук Ірина Олегівна, не є спадкоємцями 

за заповітом, членами сім’ї та близькими родичами спадкоємців за заповітом. 

Свідкам роз’яснено зміст ст. 1255 Цивільного кодексу України про те, що вони не мають 

права до відкриття спадщини розголошувати відомості щодо факту складення заповіту та його 

змісту. 

У зв’язку з тим, що Михайленко Артем Михайлович є незрячим і не може підписати 

заповіт власноручно, на його особисте прохання та в його присутності текст заповіту підписав 

Білий Антон Сергійович. 

 

Власноручний напис (Мною, Білим Антоном Сергійовичем, цей заповіт підписано на 

прохання Михайленка Артема Михайловича від його імені). 

 

Підпис: __________Білий Антон Сергійович  

Підпис свідка:_________________________ (підпис) 

Підпис свідка:_________________________ (підпис) 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. приватним нотаріусом Київського 

міського нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленка Артема Михайловича. 

У зв’язку з тим, що Михайленко Артем Михайлович є незрячим і не може особисто 

прочитати уголос та підписати текст заповіту, за його дорученням, у його та моїй, нотаріуса, 

https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1233)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1234)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1235)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1253)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1254)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1307)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1253)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1255)


 

76 

присутності текст заповіту до його підписання зачитаний уголос запрошеними ним свідками 

Власовою Алісою Григорівною, яка зареєстрована за адресою: м. Київ, Контрактова площа, буд. 

15, кв. 319  та Шевчук Іриною Олегівною, яка зареєстрована за адресою: м. Київ, вул. Ахматова, 

буд. 1, кв. 215, та підписаний Білим Антоном Сергійовичем. 

Особи заповідача та свідків встановлено, їх дієздатність перевірено. 

Особу Білого Антона Сергійовича, який підписав заповіт у моїй присутності, 

встановлено, його дієздатність перевірено. 

При цьому одночасно засвідчую справжність підпису Білого Антона Сергійовича. 

Зареєстровано в реєстрі за №№ ___, ___ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

               

НОТАРІУС__________ (підпис) 

 

ЗАПОВІТ 

Місто Київ, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

 

Я, Михайленко Артем Михайлович, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 987123, 

вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 2006 року), який народився в м. Києві 

19 вересня 1990 року народження, зареєстрований за адресою: м. Київ, просп. Маяковського, 

буд. 8, кв. 9  

на випадок моєї смерті роблю таке розпорядження: 

належну мені на праві власності земельну ділянку розташовану за адресою м. Київ, вул. 

Садова 10, площею 0,1000 га кадастровий номер 3522281500:02:000:0719, цільове призначення: 

для будівництва житлового будинку, 

ЗАПОВІДАЮ: 

моїй дружині Михайленко Анастасії Романівні, 20.10.1980 року народження, 

а, в разі її смерті до відкриття спадщини, неприйняття нею спадщини, її відмови від 

прийняття спадщини, усунення її від права на спадкування, заповідаю моїм сестрам – Левицькій 

Марії Михайлівні, 10.10.2003 року народження, та 

Левицькій Алісі Михайлівні, 12.12.2001 року народження, в рівних частинах кожній.  

 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1241, 1245, 1247-1248,  1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу 

України мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з яких 

залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленком А.М. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: ______________ (Михайленко А.М.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. державним нотаріусом Восьмої київської 

державної нотаріальної контори. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленка Артема Михайловича.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленком Артемом Михайловичем і 

власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу його встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

               

 НОТАРІУС______________ (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Я, Михайленко Анастасія Романівна, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 1996 року), яка народилась 

______________ в місті Києві та зареєстрована за адресою: м. Київ, просп. Маяковського, буд. 

8, кв. 9,  

на  випадок  моєї смерті роблю таке розпорядження: 

належну мені квартиру під номером 9 (дев’ять), що знаходиться в будинку під номером 

8 (вісім), розташованому по проспекту Маяковського, в місті Києві, 

ЗАПОВІДАЮ:  

моєму брату, Михайленко Артему Романовичу, 19.09.1990 року народження. 

На спадкоємця за цим заповітом я покладаю заповідальний відказ: протягом року 

придбати на ім’я нашої сестри Левицької Марії Ярославівни, 19.09.1990 року народження, 

легковий автомобіль будь-якої марки та моделі вартістю в межах 150 000,00 (сто п’ятдесят) 

тисяч гривень. 

 

Зміст ст.ст. 1233-1238, 1245, 1247-1248, 1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу України 

мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленко А.Р. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: ______________ (Михайленко А.Р.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. приватним нотаріусом Київського міського 

нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленко Анастасії Романівни.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленко Анастасією Романівною і 

власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу її встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

               

НОТАРІУС______________ (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Я, Михайленко Артем Михайлович, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 2006 року), який народився в 

м. Києві 19 вересня 1990 року народження, зареєстрований за адресою: м. Київ, просп. 

Маяковського, буд. 8, кв. 9, 

на  випадок моєї смерті роблю таке розпорядження: 
1. належний мені транспортний засіб – автомобіль марки ОРЕL MOVANO, 2003 

року випуску, державний номерний знак АА1111АА, № кузова ZFA22300005556777, білого 

кольору зареєстрований, 29 грудня 2007 р. Красилівським ВРЕР УМВС у Хмельницькій 

області 

ЗАПОВІДАЮ:  

моїй дружині, Михайленко Анастасії Романівні, 20.10.1980 року народження,  

а у разі її смерті до відкриття спадщини, або неприйняття нею спадщини, або відмови її від 

спадщини чи усунення її від права спадкування, призначаю наступним спадкоємцем щодо 

вказаного вище транспортного засобу мою сестру Левицьку Алісу Григорівну, __________ 

року народження. 

2. частку в статутному капіталі Товариства з обмеженою відповідальністю 

«Старлайт» (місцезнаходження: м. Київ, вул. Виноградна 2, зареєстроване у Єдиному 

державному реєстрі юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських формувань 

Дніпровською районною державною у місті Києві адміністрацією 11.11.2011 року, номер 

запису 00123 456789 00, код в ЄДРЮОФОПГФ 11223344, надалі – Товариство), що складає 33 

(тридцять три) відсотки статутного капіталу Товариства, 

ЗАПОВІДАЮ:  

моїй сестрі Левицькій Марії Ярославівні, 09.09.2000 року народження. 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1241, 1245, 1247-1248,  1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу 

України мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

Мною, Михайленком А.М. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: ______________ (підпис, Михайленко А.М.) 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. державним нотаріусом Восьмої київської 

державної нотаріальної контори. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленка Артема Михайловича.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленком Артемом Михайловичем 

і власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу його встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

 

НОТАРІУС______________ (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

 

Я, Михайленко Артем Михайлович, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 2006 року), який народився в 

м. Києві 19 вересня 1990 року народження, зареєстрований за адресою: м. Київ, просп. 

Маяковського, буд. 8, кв. 9, 

 

на  випадок  моєї смерті роблю таке розпорядження: 

 

належну мені земельну ділянку, площею 20 га, для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва, та якій присвоєно кадастровий номер 

3522281500:02:000:0719, розташовану на території Манятинської сільської ради Славутського 

району Хмельницької області, 

 

ЗАПОВІДАЮ: 

 

моїй дружині Михайленко Анастасії Романівні, 20.10.1980 року народження, та моїй 

двоюрідній сестрі Левицькій Марії Ярославівні, 10.10.2003 року народження, в рівних 

частинах кожній. 

а, в разі смерті одного зі спадкоємців до відкриття спадщини, неприйняття ним 

спадщини, відмови ним від прийняття спадщини, усунення одного зі спадкоємців від права на 

спадкування, заповідаю вищевказане майно у відповідній частці моїй сестрі Левицькій Алісі 

Григорівні. 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1241, 1245, 1247-1248,  1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу 

України мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленком А.М. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: ______________ (підпис, Михайленко А.М.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. державним нотаріусом Восьмої київської 

державної нотаріальної контори. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленка Артема Михайловича.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленком Артемом Михайловичем 

і власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу його встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

               

 НОТАРІУС______________ (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

 

Я, Михайленко Анастасія Романівна, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 1996 року), яка народилась 

25.05.1965 р. в місті Києві та зареєстрована за адресою: м. Київ, просп. Маяковського, буд. 8, 

кв. 9,  

на  випадок  моєї смерті роблю таке розпорядження: 

належну мені квартиру під номером 9 (дев’ять), що знаходиться в будинку під номером 

8 (вісім), розташованому по проспекту Маяковського, в місті Києві, 

ЗАПОВІДАЮ:  

моєму сину, Михайленко Артему Романовичу, 19.09.1990 року народження. 

В той самий час цим заповітом позбавляю права на спадкування свого сина Білого 

Антона Сергійовича, 11.11.1985 року народження. 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1241, 1245, 1247-1248, 1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу 

України мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленко А.Р. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: __________ (Михайленко А.Р.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. державним нотаріусом Восьмої київської 

державної нотаріальної контори. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленко Анастасії Романівни.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленко Анастасією Романівною і 

власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу її встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

               

 НОТАРІУС__________ (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять першого року. 

Я, Михайленко Анастасія Романівна, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 1996 року), яка народилась 

______________ в місті Києві та зареєстрована за адресою: м. Київ, просп. Маяковського, буд. 

8, кв. 9,  

на  випадок  моєї смерті роблю таке розпорядження: 

належну мені квартиру під номером 9 (дев’ять), що знаходиться в будинку під номером 

8 (вісім), розташованому по проспекту Маяковського, в місті Києві, 

ЗАПОВІДАЮ:  

моєму брату, Михайленку Артему Романовичу, 19.09.1990 року народження. 

На спадкоємця за цим заповітом я покладаю такий обов’язок: впродовж одного року 

після моєї смерті відкрити в моєму  будинку музей (галерею, фотогалерею, бібліотеку, 

навчальний заклад). 

 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1240, 1245, 1247-1248, 1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу 

України мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленко А.Р. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: ______________ (підпис, Михайленко А.Р.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. приватним нотаріусом Київського міського 

нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленко Анастасії Романівни.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленко Анастасією Романівною і 

власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу її встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

 

НОТАРІУС______________  (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять першого року. 

Я, Михайленко Анастасія Романівна, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 1996 року), яка народилась 

______________ в місті Києві та зареєстрована за адресою: м. Київ, просп. Маяковського, буд. 

8, кв. 9,  

 

на  випадок  моєї смерті роблю таке розпорядження: 

 

належну мені квартиру під номером 9 (дев’ять), що знаходиться в будинку під номером 

8 (вісім), розташованому по проспекту Маяковського, в місті Києві, 

 

ЗАПОВІДАЮ:  

моєму брату, Михайленку Артему Романовичу, 19.09.1990 року народження. 

На спадкоємця за цим заповітом я покладаю такий обов’язок: впродовж одного року 

після моєї смерті відкрити в моєму  будинку музей (галерею, фотогалерею, бібліотеку, 

навчальний заклад). 

 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1240, 1245, 1247-1248, 1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу 

України мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленко А.Р. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: ______________ (підпис, Михайленко А.Р.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. приватним нотаріусом Київського міського 

нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленко Анастасії Романівни.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленко Анастасією Романівною і 

власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу її встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

 

НОТАРІУС______________  (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

 

Місто Київ, Україна, десяте лютого дві 

тисячі двадцять першого року. 

Місце складення Заповіту: місто Київ, 

проспект Маяковського, буд. 8, кв. 9. 

Точний час складення Заповіту: сімнадцять 

годин десять хвилин. 

 

Я, Франсуа Фелікс Тіссеран (François 

Félix Tisserand), який народився 21.08.1959 

року в м. Діжон, Французька Республіка, 

громадянин Французької Республіки, який 

проживає в Україні за адресою: м. Київ вул. 

Рейтарська 39, кв. 1, реєстраційний номер 

облікової картки платника податків 

700800900, постійне місце проживання: 

Французька Республіка, м. Париж, вул. Сен-

Дені, 1, кв. 2, попередньо ознайомлений з 

правовими наслідками недодержання при 

вчиненні правочинів вимог закону, 

усвідомлюючи природу цього правочину та 

значення своїх дій, перебуваючи при 

здоровому розумі та ясній пам’яті, діючи 

вільно, за відсутності будь-якого примусу як 

фізичного, так і психічного, не страждаючи 

на захворювання, що перешкоджають 

усвідомленню суті цього правочину, не 

обмежений у встановленому порядку в 

дієздатності щодо укладення правочину: 

заповідаю грошові кошти, розміщені 

на рахунку № 1112233 в банку Акціонерне 

товариство комерційний банк «Кіпр», в 

рівних частках – Власовій Марії Юріївні, 

10.10.2010 року народження, свідоцтво про 

народження № ЛЛ 100200, реєстраційний 

номер облікової картки платника податків 

34024506430 та Власову Юрію Юрійовичу 

09.09.2009 року народження, свідоцтво про 

народження № ПП 300400, реєстраційний 

номер облікової картки платника податків 

43050602434. 

 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1241, 1245, 

1247-1248, 1254, 1257, 1307 Цивільного 

кодексу України мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено за допомогою 

загальноприйнятих технічних засобів і 

посвідчено у двох примірниках, один з яких 

залишається на зберіганні у справах 

Last Will and Testament 

 

The city of Kyiv, Ukraine, on February 10, two 

thousand twenty-one. 

Place of completion of this Testament: Kyiv city, 

Mayakovsky Avenue, 8, apt. 9. 

The exact time of the completion of this 

Testament: seventeen hours and ten minutes. 

 

I, François Félix Tisserand, who was born 

21.08.1959 in the city of  Dijon, French 

Republic, a citizen of the French Republic, 

temporarily residing in Ukraine at the address: 

city of Kyiv, 39 Reitarskaya Street, Apt. 1, 

registration number of the taxpayer's 

registration card 700800900, permanent 

residence: the French Republic, the city of Paris,  

Saint-Denis Street, 1, Apt. 2, previously 

familiarized with the legal consequences of 

failure to comply with the law, realizing the 

nature of this transaction and the meaning of its 

actions, being of sound mind and clear memory, 

acting freely, under no constraint or undue 

influence, of any coercion, both physical and 

mental, without suffering from diseases that 

interfere with the awareness of the essence of 

this instrument, being not limited in accordance 

with the established procedure in the legal 

capacity to conclude this Testament: 

 

bequeath the funds placed on the account № 

1112233 in the bank Joint-stock company 

commercial bank “Cyprus”, in equal shares — 

Vlasova Maria Yuriivna, who was born on 

10.10.2010, birth certificate number ЛЛ 

100200, registration number of the taxpayer's 

registration card 34024506430, and Vlasov Yuri 

Yuriyovych, who was born on 09.09.2009, birth 

certificate № ПП 300400, registration number 

of the taxpayer's registration card 43050602434. 

 

The meaning of Art. 1233-1236, 1241, 1245, 

1247-1248, 1254, 1257, 1307 of the Civil Code 

of Ukraine was explained to me by the notary 

public.  

This Testament is drawn up by the means of 

generally accepted technical means and certified 

in two copies, one of which remains stored in 

the archive of the state notary of the Eighth Kyiv 

notary office A. A. Volosevych. 
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державного нотаріуса Восьмої київської 

нотаріальної контори Волосевич А.А. 

 

Заповіт на моє прохання та з моїх 

слів записаний нотаріусом з допомогою 

технічного засобу, прочитаний мною, 

заповідачем, вголос до його підписання, та 

підписаний мною особисто як такий, що 

повністю відповідає моєму волевиявленню. 

 

Підпис Спадкодавця 

 

Цей Заповіт перекладено з 

української мови на англійську мною, 

нотаріусом Волосевич А. А. 

 

Місто Київ, Україна, десяте лютого 

дві тисячі двадцять першого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, 

Волосевич А.А. державним нотаріусом 

Восьмої київської державної нотаріальної 

контори. 

Заповіт підписаний гр. Власовою 

Алісою Григорівною у моїй присутності о 

сімнадцятій годині сорок п’ять хвилин. 

Особу її встановлено, дієздатність 

перевірено. 

 

Зареєстровано в реєстрі за № 100-118. 

Стягнуто з державного мита – __ грн. 

 

 

This Testament at my request and based on my 

verbal declaration has been recorded by a 

notary by a technical means, read by me, the 

testator, aloud before his signing, and signed by 

me personally as the one that fully corresponds 

to my will. 

 

 

Testator Signature  

 

This Testament has been translated from 

Ukrainian into English by me, notary public A. 

A. Volosevych. 

 

Subscribed and sworn to before me and 

certified by me, A. A. Volosevych, state notary 

of the Eighth Kyiv State Notary Office, by the 

said testator François Félix Tisserand, this day 

February 10, two thousand twenty-one at 

seventeen hours and ten minutes. 

The Testators’ identity has been 

established, his legal capacity has been checked. 

No. in the Notary Register 100-118. 

State duty collected in the amount of __ 

UAH 

     

  

My Commission expires on :___(date) 
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СПАДКОВИЙ ДОГОВІР ПОДРУЖЖЯ 

 
м.                                                                                                    «___»_________________20__р.  
 

Ми: з однієї сторони - _____________________, проживаю  ______________________, 

реєстраційний номер облікової картки платника податків ____________, надалі за текстом 

«ВІДЧУЖУВАЧ-1», ___________________, проживаю   ____________________________, 

реєстраційний номер облікової картки платника податків _______________ надалі за 

текстом «ВІДЧУЖУВАЧ-2», які є подружжям (свідоцтво про шлюб _______, видане 

__________________________, __.__.____ року), та з другої сторони - _________________, 

який проживає за адресою: ___________________________, реєстраційний номер 

облікової картки платника податків ____________, далі за текстом «НАБУВАЧ», діючи 

добровільно, відповідно до власного вільного волевиявлення, що відповідає нашій внутрішній 

волі, перебуваючи при здоровому розумі та ясній пам’яті, розуміючи значення своїх дій, 

попередньо ознайомлені з вимогами чинного законодавства щодо недійсності правочинів, 

уклали цей договір про таке: 

 

1. За цим  договором  Відчужувачі після своєї смерті передають у 

власність  Набувачу, а  Набувач приймає після смерті обох  Відчужувачів у власність 

квартиру № _ (_________) в буд. __ (_________), розташованому за 

адресою_____________________, реєстраційний номер _________. 

В разі смерті одного з  Відчужувачів спадщина переходить до іншого  Відчужувача, а 

в разі смерті другого з Відчужувачів його майно переходить до Набувача. 
Набувач зобов’язується виконувати розпорядження Відчужувачів, визначені цим  

договором. 
2. Відчужувана квартира належить ___________________ на підставі договору 

купівлі-продажу квартири, посвідченого ________________, приватним нотаріусом 

_________________ нотаріального округу, __.__.____ року, реєстровий номер ___. Реєстрація 

права власності проведена ___________________________ __.__.____ року, право власності 

зареєстровано в реєстровій книзі _______ за реєстровим номером __(витяг про державну 

реєстрацію прав № _______, виданий _____________________ __.__.____ року). 
Зазначена квартира перебуває в спільній сумісній власності  Відчужувачів як така, що 

набувалась під час перебування в зареєстрованому шлюбі, що підтверджується свідоцтвом 

про шлюб _____________, виданим ___________________ __.__.____ року. 
3. Вищезазначена квартира складається з __ жилих кімнат. Площа вищевказаної 

квартири складає: загальна площа – ___ (_______________) кв.м., житлова площа – _____ 

(__________________) кв.м. 

4. Згідно з даними, що містяться у витягу з реєстру прав власності на об’єкти 

нерухомого майна, виданому ________________________ __.__.____ року за № ________, 

вартість відчужуваної квартири становить ______ (______________) гривні __ (_________) 

копійок. 
5. Відчужувачі свідчать, що дійсно є власниками квартири, немають обмежень 

щодо свого права розпорядження квартирою, ні квартира, ні будь-яка її частина на момент 

укладення цього договору нікому іншому не продана, не подарована, не відчужена іншим 

способом, не надана в іпотеку, не передана в оренду чи безоплатне користування, не є 

предметом обтяження, в податковій заставі і під забороною (арештом) не перебуває, права 

третіх осіб (права наймача, право застави, право довічного утримання тощо) щодо квартири 

відсутні, питання права власності на квартиру не є предметом судового розгляду, будь-які 

спори відносно зазначеної квартири відсутні, квартира не внесена до статутного капіталу 

юридичних осіб, у квартирі не зареєстровано місцезнаходження юридичної особи. 
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6. Відчужувачі свідчать, що квартира перебуває в належному технічному стані, 

прихованих дефектів, недоліків, самовільних перепланувань в квартирі немає, квартира є 

придатною для використання за призначенням.  
Квартира, що відчужується, оглянута  Набувачем до підписання цього договору. На 

момент огляду будь-яких недоліків, які перешкоджали б її використанню за призначенням, не 

виявлено. 

Набувач заявляє, що не має будь-яких претензій до Відчужувачів з приводу якісних 

технічних характеристик відчужуваної квартири. 

7. Сторони оцінюють квартиру, яка є предметом цього договору, в _______ 

(_________________) гривні __ копійок. 

8. За цими довідки, виданої ___________________________ __.__.____  року, у 

квартирі, яка є предметом цього договору, не зареєстровано місце проживання будь-яких осіб. 

9. Право власності на вищевказану квартиру виникає у Набувача з моменту смерті 

обох  Відчужувачів. 
10. Даним договором на Набувача покладаються наступні обов’язки: 

10.1. забезпечувати кожного з  Відчужувачів медикаментами, лікарськими засобами 

згідно з рекомендаціями лікаря, незалежно від вартості таких медикаментів, лікарських 

засобів; 

10.2. сплачувати кожному з  Відчужувачів щомісяця грошові кошти в сумі _____ 

(____________) гривень __ копійок. Дана сума повинна сплачуватися не пізніше __ 

(____________) числа кожного місяця за наступний місяць; 

10.3. не менше ___ на рік оплачувати вартість відпочинку кожного з Відчужувачів в 

_______________________. 

10.4. після смерті Відчужувача-1 поховати його на ______________, після смерті 

Відчужувача-2 поховати його на ___________________. 

11. Витрати, пов’язані з нотаріальним посвідченням цього договору, несе Набувач. 
12. Нотаріусом роз‘яснено Сторонам положення чинного законодавства щодо 

порядку укладення спадкових договорів, підстав та наслідків визнання їх недійсними, зміст 

Правил користування приміщеннями житлових будинків в редакції Постанови КМ України 

від від 28 грудня 2016 р. № 1024, зміст статей 203, 1302-1308 Цивільного кодексу України, 

статей 59-65, ст. 74 Сімейного кодексу України, ст. 12 Закону України “Про основи 

соціального захисту бездомних громадян і безпритульних дітей”, ст. 17 Закону України «Про 

охорону дитинства» та ст. 182 Цивільного кодексу України щодо державної реєстрації прав на 

нерухоме майно. 
13. Відчужувачі стверджують, що документи, які підтверджують їх право власності 

на квартиру, та всі надані ним відомості відносно зазначеної квартири є достовірні та правдиві. 

В разі, коли документи чи відомості щодо вищезазначеної квартири виявляться 

недостовірними, неправдивими, Відчужувачі зобов’язані відшкодувати заподіяні Набувачем 

збитки та витрати у повному обсязі. 

14. Ми, Сторони, підтверджуємо, що цей договір відповідає нашим дійсним 

намірам і не носить характеру фіктивного та удаваного правочину, укладається нами у 

відповідності зі справжньою нашою волею, без будь-якого застосування фізичного чи 

психічного тиску та на вигідних для нас умовах і не є результатом впливу тяжких обставин, 

договір укладається нами без застосування обману чи приховування фактів, які мають істотне 

значення, ми однаково розуміємо значення, умови договору, його природу і правові наслідки, 

бажаємо настання саме тих правових наслідків, що створюються цим  договором, а також 

свідчимо, що договором визначені всі істотні умови, про що свідчать наші особисті підписи 

на договорі. 

15. Сторони підтверджують, що домовились і не мають жодних зауважень, 

доповнень або суперечностей відносно умов цього договору. 
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16. Договір складено в __ примірниках, один з яких зберігається в справах 

приватного нотаріуса ____________ нотаріального округу ______________, другий видається 

Набувачу. 

17. Після смерті обох  Відчужувачів цей договір підлягає обов’язковій державній 

реєстрації в ___________________________________. 

Нотаріусом роз’яснено зміст ст. 182 Цивільного кодексу України, відповідно до якої, 

право власності та інші речові права на нерухомі речі, обмеження цих прав, їх виникнення, 

перехід і припинення підлягають державній реєстрації. Державна реєстрація прав на 

нерухомість і правочинів щодо нерухомості є публічною, здійснюється відповідним органом, 

який зобов'язаний надавати інформацію про реєстрацію та зареєстровані права в порядку, 

встановленому законом. 
18. На квартиру, яка є предметом цього договору, накладається заборона 

відчуження. 
19. Нотаріусом роз’яснено  Відчужувачам зміст ч. 2 статті 1307 Цивільного 

кодексу України, відповідно до якої заповіт, який Відчужувач склав щодо майна, вказаного у 

спадковому договорі, є нікчемним. 
20. Спадковий договір може бути розірвано судом на вимогу Відчужувачів (одного 

з  Відчужувачів) у разі невиконання  Набувачем його розпоряджень. 
Спадковий договір може бути розірвано судом на вимогу  Набувача у разі 

неможливості виконання ним розпоряджень  Відчужувачів (одного з  Відчужувачів). 
21. Дружина Набувача надала свою згоду на набуття ним у власність за спадковим 

договором вищевказаної квартири і укладення цього договору в заяві, справжність підпису на 

якій засвідчено _________________ приватним нотаріусом ________________ нотаріального 

округу, __.__.____ року, реєстровий номер ___. 

  
Підписи сторін 
 
Посвідчувальний напис нотаріуса 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



 

88 

СПАДКОВИЙ ДОГОВІР ПОДРУЖЖЯ 

 
м.                                                                                                    «___»_________________20__р.  
 

Ми: з однієї сторони - _____________________, проживаю  ______________________, 

реєстраційний номер облікової картки платника податків ____________, надалі за текстом 

«ВІДЧУЖУВАЧ-1», ___________________, проживаю   ____________________________, 

реєстраційний номер облікової картки платника податків _______________ надалі за 

текстом «ВІДЧУЖУВАЧ-2», які є подружжям (свідоцтво про шлюб _______, видане 

__________________________, __.__.____ року), та з другої сторони - _________________, 

який проживає за адресою: ___________________________, реєстраційний номер 

облікової картки платника податків ____________, далі за текстом «НАБУВАЧ», діючи 

добровільно, відповідно до власного вільного волевиявлення, що відповідає нашій внутрішній 

волі, перебуваючи при здоровому розумі та ясній пам’яті, розуміючи значення своїх дій, 

попередньо ознайомлені з вимогами чинного законодавства щодо недійсності правочинів, 

уклали цей договір про таке: 

 

22. За цим  договором  Відчужувачі після своєї смерті передають у 

власність  Набувачу, а  Набувач приймає після смерті обох  Відчужувачів у власність 

квартиру № _ (_________) в буд. __ (_________), розташованому за 

адресою_____________________, реєстраційний номер _________. 

В разі смерті одного з  Відчужувачів спадщина переходить до іншого  Відчужувача, а 

в разі смерті другого з Відчужувачів його майно переходить до Набувача. 
Набувач зобов’язується виконувати розпорядження Відчужувачів, визначені цим  

договором. 
23. Відчужувана квартира належить ___________________ на підставі договору 

купівлі-продажу квартири, посвідченого ________________, приватним нотаріусом 

_________________ нотаріального округу, __.__.____ року, реєстровий номер ___. Реєстрація 

права власності проведена ___________________________ __.__.____ року, право власності 

зареєстровано в реєстровій книзі _______ за реєстровим номером __(витяг про державну 

реєстрацію прав № _______, виданий _____________________ __.__.____ року). 
Зазначена квартира перебуває в спільній сумісній власності  Відчужувачів як така, що 

набувалась під час перебування в зареєстрованому шлюбі, що підтверджується свідоцтвом 

про шлюб _____________, виданим ___________________ __.__.____ року. 
24. Вищезазначена квартира складається з __ жилих кімнат. Площа вищевказаної 

квартири складає: загальна площа – ___ (_______________) кв.м., житлова площа – _____ 

(__________________) кв.м. 

25. Згідно з даними, що містяться у витягу з реєстру прав власності на об’єкти 

нерухомого майна, виданому ________________________ __.__.____ року за № ________, 

вартість відчужуваної квартири становить ______ (______________) гривні __ (_________) 

копійок. 
26. Відчужувачі свідчать, що дійсно є власниками квартири, немають обмежень 

щодо свого права розпорядження квартирою, ні квартира, ні будь-яка її частина на момент 

укладення цього договору нікому іншому не продана, не подарована, не відчужена іншим 

способом, не надана в іпотеку, не передана в оренду чи безоплатне користування, не є 

предметом обтяження, в податковій заставі і під забороною (арештом) не перебуває, права 

третіх осіб (права наймача, право застави, право довічного утримання тощо) щодо квартири 

відсутні, питання права власності на квартиру не є предметом судового розгляду, будь-які 

спори відносно зазначеної квартири відсутні, квартира не внесена до статутного капіталу 

юридичних осіб, у квартирі не зареєстровано місцезнаходження юридичної особи. 
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27. Відчужувачі свідчать, що квартира перебуває в належному технічному стані, 

прихованих дефектів, недоліків, самовільних перепланувань в квартирі немає, квартира є 

придатною для використання за призначенням.  
Квартира, що відчужується, оглянута  Набувачем до підписання цього договору. На 

момент огляду будь-яких недоліків, які перешкоджали б її використанню за призначенням, не 

виявлено. 

Набувач заявляє, що не має будь-яких претензій до Відчужувачів з приводу якісних 

технічних характеристик відчужуваної квартири. 

28. Сторони оцінюють квартиру, яка є предметом цього договору, в _______ 

(_________________) гривні __ копійок. 

29. За цими довідки, виданої ___________________________ __.__.____  року, у 

квартирі, яка є предметом цього договору, не зареєстровано місце проживання будь-яких осіб. 

30. Право власності на вищевказану квартиру виникає у Набувача з моменту смерті 

обох  Відчужувачів. 
31. Даним договором на Набувача покладаються наступні обов’язки: 

31.1. забезпечувати кожного з  Відчужувачів медикаментами, лікарськими засобами 

згідно з рекомендаціями лікаря, незалежно від вартості таких медикаментів, лікарських 

засобів; 

31.2. сплачувати кожному з  Відчужувачів щомісяця грошові кошти в сумі _____ 

(____________) гривень __ копійок. Дана сума повинна сплачуватися не пізніше __ 

(____________) числа кожного місяця за наступний місяць; 

31.3. не менше ___ на рік оплачувати вартість відпочинку кожного з Відчужувачів в 

_______________________. 

31.4. після смерті Відчужувача-1 поховати його на ______________, після смерті 

Відчужувача-2 поховати його на ___________________. 

32. Витрати, пов’язані з нотаріальним посвідченням цього договору, несе Набувач. 
33. Нотаріусом роз‘яснено Сторонам положення чинного законодавства щодо 

порядку укладення спадкових договорів, підстав та наслідків визнання їх недійсними, зміст 

Правил користування приміщеннями житлових будинків в редакції Постанови КМ України 

від від 28 грудня 2016 р. № 1024, зміст статей 203, 1302-1308 Цивільного кодексу України, 

статей 59-65, ст. 74 Сімейного кодексу України, ст. 12 Закону України “Про основи 

соціального захисту бездомних громадян і безпритульних дітей”, ст. 17 Закону України «Про 

охорону дитинства» та ст. 182 Цивільного кодексу України щодо державної реєстрації прав на 

нерухоме майно. 
34. Відчужувачі стверджують, що документи, які підтверджують їх право власності 

на квартиру, та всі надані ним відомості відносно зазначеної квартири є достовірні та правдиві. 

В разі, коли документи чи відомості щодо вищезазначеної квартири виявляться 

недостовірними, неправдивими, Відчужувачі зобов’язані відшкодувати заподіяні Набувачем 

збитки та витрати у повному обсязі. 

35. Ми, Сторони, підтверджуємо, що цей договір відповідає нашим дійсним 

намірам і не носить характеру фіктивного та удаваного правочину, укладається нами у 

відповідності зі справжньою нашою волею, без будь-якого застосування фізичного чи 

психічного тиску та на вигідних для нас умовах і не є результатом впливу тяжких обставин, 

договір укладається нами без застосування обману чи приховування фактів, які мають істотне 

значення, ми однаково розуміємо значення, умови договору, його природу і правові наслідки, 

бажаємо настання саме тих правових наслідків, що створюються цим  договором, а також 

свідчимо, що договором визначені всі істотні умови, про що свідчать наші особисті підписи 

на договорі. 

36. Сторони підтверджують, що домовились і не мають жодних зауважень, 

доповнень або суперечностей відносно умов цього договору. 
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37. Договір складено в __ примірниках, один з яких зберігається в справах 

приватного нотаріуса ____________ нотаріального округу ______________, другий видається 

Набувачу. 

38. Після смерті обох  Відчужувачів цей договір підлягає обов’язковій державній 

реєстрації в ___________________________________. 

Нотаріусом роз’яснено зміст ст. 182 Цивільного кодексу України, відповідно до якої, 

право власності та інші речові права на нерухомі речі, обмеження цих прав, їх виникнення, 

перехід і припинення підлягають державній реєстрації. Державна реєстрація прав на 

нерухомість і правочинів щодо нерухомості є публічною, здійснюється відповідним органом, 

який зобов'язаний надавати інформацію про реєстрацію та зареєстровані права в порядку, 

встановленому законом. 
39. На квартиру, яка є предметом цього договору, накладається заборона 

відчуження. 
40. Нотаріусом роз’яснено  Відчужувачам зміст ч. 2 статті 1307 Цивільного 

кодексу України, відповідно до якої заповіт, який Відчужувач склав щодо майна, вказаного у 

спадковому договорі, є нікчемним. 
41. Спадковий договір може бути розірвано судом на вимогу Відчужувачів (одного 

з  Відчужувачів) у разі невиконання  Набувачем його розпоряджень. 
Спадковий договір може бути розірвано судом на вимогу  Набувача у разі 

неможливості виконання ним розпоряджень  Відчужувачів (одного з  Відчужувачів). 
42. Дружина Набувача надала свою згоду на набуття ним у власність за спадковим 

договором вищевказаної квартири і укладення цього договору в заяві, справжність підпису на 

якій засвідчено _________________ приватним нотаріусом ________________ нотаріального 

округу, __.__.____ року, реєстровий номер ___. 

  
Підписи сторін 
 
Посвідчувальний напис нотаріуса 
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ЗАПОВІТ ПОДРУЖЖЯ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

 

Ми, подружжя, Михайленко Артем Михайлович, (податковий номер 1234567890, 

паспорт ПП 987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 2006 року), який 

народився в м. Києві 19 вересня 1990 року народження, зареєстрований за адресою: м. Київ, 

просп. Маяковського, буд. 8, кв. 9, і Михайленко Анастасія Романівна, (податковий номер 

1234567890, паспорт ПП 987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 1996 

року), яка народилась ______________ в місті Києві та зареєстрована за адресою: м. Київ, 

просп. Маяковського, буд. 8, кв. 9, 

на випадок нашої смерті робимо таке розпорядження: 

належну нам на праві спільної сумісної власності подружжя квартиру під номером 9 (дев’ять), 

що знаходиться в будинку під номером 8 (вісім), розташованому по проспекту Маяковського, 

в місті Києві, заповідаємо дочці – Михайленко Марії Артемівні, 11.11.1990 року народження,  

належну нам на праві спільної сумісної власності подружжя земельну ділянку, площею 10 га 

(цільове призначення: для будівництва житлового будинку, з метою будівництва житлового 

будинку та господарських споруд), та якій присвоєно кадастровий номер 

3522281500:02:000:0719, розташовану за адресою м. Київ, вул. Садова, 10 заповідаємо сину – 

Михайленку Ярославу Артемовичу,  11.11.1985 року народження. 

При цьому, я, Михайленко Артем Михайлович, зобов’язую Михайленка Ярослава 

Артемовича передати всі мої бойові нагороди та воєнні фотографії до місцевого краєзнавчого 

музею. 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1241, 1243, 1254, 1307 Цивільного кодексу України мені 

нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачам. 

 

Мною, Михайленком А.М. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

Мною, Михайленко А.Р. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підписи:    

__________ (підпис, Михайленко А.М.) 

__________ (підпис, Михайленко А.Р.) 

 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Мною, Волосевич А.А. державним нотаріусом Восьмої київської державної нотаріальної 

контори, посвідчено цей заповіт подружжя Михайленка Артема Михайловича та Михайленко 

Анастасії Романівни, щодо майна, яке належить їм на праві спільної сумісної власності. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленка Артема Михайловича та Михайленко 

Анастасії Романівни.  

Заповіт до підписання прочитаний уголос заповідачами і власноручно підписаний ними в 

моїй присутності.  

Особи заповідачів встановлено, їх дієздатність та факт реєстрації шлюбу перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

               

 НОТАРІУС__________ (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десяте лютого дві тисячі двадцять першого року. 

Місце складення Заповіту: місто Київ, проспект Маяковського, буд. 8, кв. 9. 

Точний час складення Заповіту: сімнадцять годин десять хвилин. 

 

Подружжя, Михайленко Артем Михайлович, 19.09.1960 року народження, паспорт ПП 

987123, вид. Дарницьким РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 1996 року, реєстраційний номер 

облікової картки платника податків 10203040506, який проживає за адресою: м. Київ, вул. 

Княжий Затон 2, кв. 1, і Михайленко (дівоче прізвище Левицька) Анастасія Романівна, 

20.10.1960 року народження, паспорт ПП 133999, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 

27 вересня 1997 року, реєстраційний номер облікової картки платника податків 50604010203, 

яка проживає за адресою: м. Київ, вул. Княжий Затон 2, кв. 1 попередньо ознайомлені з 

правовими наслідками недодержання при оформленні заповіту вимог закону, усвідомлюючи 

значення своїх дій, перебуваючи при здоровому розумі та ясній пам’яті, діючи вільно, за 

відсутності будь-якого примусу, як психічного, так і фізичного, не обмежені в установленому 

порядку в дієздатності для укладення угоди, в присутності державного нотаріуса Восьмої 

київської державної нотаріальної контори Волосевич Анни Андріївни зробили таке спільне 

розпорядження: 

1. Квартира під номером 9 (дев’ять), що знаходиться в будинку під номером 8 

(вісім), розташованому по проспекту Маяковського, в місті Києві, яка знаходиться у спільній 

власності подружжя заповідається тому з подружжя, хто лишився живий. 

2. Після смерті другого з подружжя, вищеназвана квартира заповідається в рівних 

частках дочці подружжя – Михайленко Марії Артемівні, 11.11.1990 року народження, паспорт 

ТТ 352095, виданий Голосіївським РУ ГУ МВС в м. Києві 19.05.2006 року, реєстраційний 

номер облікової картки платника податків 1023409321, зареєстроване місце проживання: м. 

Київ, вул. Княжий Затон 2., кв. 1 і сину Михайленко Артема Михайловича – Білому Антону 

Артемовичу,  11.11.1985 року народження, паспорт КК 930530, вид. Подільським РУ ГУ МВС 

в м. Києві 19.05.2001 р., реєстраційний номер облікової картки платника податків 1023409321, 

зареєстроване місце проживання: м. Львів, вул. Шевченка 130-а, кв. 19. 

 

Зміст ст.ст. 1233-1236, 1241, 1243, 1254, 1307 Цивільного кодексу України мені 

нотаріусом роз’яснено.  

Спільний заповіт на прохання подружжя складено за допомогою загальноприйнятих 

технічних засобів і посвідчено у двох примірниках, один з яких залишається на зберіганні у 

справах державного нотаріуса Восьмої київської нотаріальної контори Волосевич А.А. 

 

Заповіт прочитано вголос особисто Михайленко Артемом Михайловичем та 

Михайленко Анастасією Романівною, та підписаний кожним з подружжя особисто як 

такий, що повністю відповідає їх волевиявленню. 

 

Підпис Спадкодавця 

Посвідчувальний напис і підпис нотаріуса: 

Місто Київ, Україна, десяте лютого дві тисячі двадцять першого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. державним нотаріусом Восьмої 

київської державної нотаріальної контори. 

Заповіт підписаний гр. Михайленко Артемом Михайловичем та гр. Михайленко 

Анастасією Романівною у моїй присутності о сімнадцятій годині сорок п’ять хвилин. 

Особу заповідачів встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № 100-113. 

Стягнуто з державного мита – __ грн. 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Я, Михайленко Артем Михайлович, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 2006 року), який народився в 

м. Києві 19 вересня 1990 року народження, зареєстрований за адресою: м. Київ, просп. 

Маяковського, буд. 8, кв. 9, 

 

на  випадок моєї смерті роблю таке розпорядження: 

 

належну мені земельну, площею 5,21 га, для ведення товарного сільськогосподарського 

виробництва, кадастровий номер 3522281500:02:000:0719, яка розташована на території 

Манятинської сільської ради Славутського району Хмельницької області, 

 

ЗАПОВІДАЮ: 
моїй дружині - Михайленко Анастасії Романівні, 20.10.1980 року народження, та моїй 

сестрі Левицькій Марії Ярославівні, 10.10.2003 року народження, в рівних частинах кожній. 

Зміст ст.ст. 1233, 1234, 1235, 1241, 1254, 1307 Цивільного кодексу України мені 

нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленком А.М. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: __________ (підпис, Михайленко А.М.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. приватним нотаріусом Київського міського 

нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленка Артема Михайловича.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленком Артемом Михайловичем 

і власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу його встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

 

НОТАРІУС__________ (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Я, Михайленко Анастасія Романівна, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 1996 року), яка народилась 

______________ в місті Києві та зареєстрована за адресою: м. Київ, просп. Маяковського, буд. 

8, кв. 9,  

 

на  випадок  моєї смерті роблю таке розпорядження: 

 

1. все моє майно, де б воно не знаходилося та з чого б воно не складалося і взагалі 

все те, на що за законом я матиму право і що буде мені належати на момент смерті (окрім 

грошових коштів, розміщених на рахунку № 9768575968759071112233 в банку Акціонерне 

товариство комерційний банк «Кіпр»), 

ЗАПОВІДАЮ: 

моєму чоловікові, Михайленко Артему Михайловичу, 19.09.1990 року народження. 

 

2. Грошові кошти, розміщені на рахунку № 9768575968759071112233 в банку 

Акціонерне товариство комерційний банк «Кіпр», 

 

ЗАПОВІДАЮ: 

в рівних частинах моїм дітям: доньці – Михайленко Марії Артемівні, 10.10.2010 року 

народження, та сину - Михайленко Ярославу Артемовичу, 09.09.2009 року народження. 

Зміст ст.ст. 1235, 1241, 1254, 1307 Цивільного кодексу України мені нотаріусом 

роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленко А.Р. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: __________ (підпис, Михайленко А.Р.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. приватним нотаріусом Київського міського 

нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленко Анастасії Романівни.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленко Анастасією Романівною і 

власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу її встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

 

НОТАРІУС__________ (підпис) 
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ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Я, Михайленко Артем Михайлович, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 2006 року), який народився в 

м. Києві 19 вересня 1990 року народження, зареєстрований за адресою: м. Київ, просп. 

Маяковського, буд. 8, кв. 9, 

на  випадок моєї смерті роблю таке розпорядження: 
все рухоме та нерухоме майно, грошові кошти в будь-якій сумі та будь-якій валюті, 

розміщені на рахунках у банках/фінансових установах, що розташовані на території України 

або за її межами, корпоративні права, що належать мені в статутних капіталах юридичних осіб, 

зареєстрованих згідно законодавства України або іноземної держави, (далі – Майно), що 

належить мені на дату укладення цього Заповіту або належатиме в майбутньому на праві 

приватної власності,  

заповідаю моїй дружині, Михайленко Анастасії Романівні, 20.10.1980 року 

народження. 

На підставі ст. 87 Цивільного кодексу України я, Михайленко Артем Михайлович, 

складаю такий установчий акт: 

УСТАНОВЧИЙ АКТ: 

1. Загальні положення. 

1.1. Юридична особа «Старлайт» (далі – Установа) створюється як благодійна 

установа відповідно до Закону України «Про благодійну діяльність та благодійні організації». 

Установа не має на меті одержання прибутку для його наступного розподілу між засновниками 

та учасниками. 

1.2. Установа діє на підставі законодавства України, а також Установчого акту. 

1.3. Установа  має  статус  юридичної  особи  приватного  права  з  моменту  

державної реєстрації. Установа від власного імені набуває майнові та особисті немайнові 

права, бере на себе зобов’язання, є стороною у судах і третейських судах в Україні та в 

юрисдикційних органах інших держав. 

1.4. Установа має відокремлене майно і самостійний баланс. Установа відкриває 

рахунки в національній  та  іноземних  валютах  у  банківських  установах  в  установленому 

законодавством порядку. 

1.5. Повне найменування Установи – «Старлайт» 

1.6. Скорочене найменування установи – «СЛ» 

1.7. Місцезнаходження установи: – м. Київ, вул. Полярна 1, кв. 10 

2. Мета і цілі. 
2.1. Метою створення Установи є провадження діяльності у сфері: освіти, культура 

і мистецтво, охорона культурної спадщини, наука і наукові дослідження. 

2.2. Метою Установи не може бути одержання і розподіл доходів серед засновників, 

членів органів управління, інших пов’язаних з ними осіб. 

2.3. Цілями  Установи  є  надання  благодійної  допомоги  фізичним  особам, 

територіальним  громадам,  неприбутковим  організаціям,  а  також  юридичним  особам 

приватного права в указаних сферах, а також розвиток і підтримка цих сфер у суспільних 

інтересах. 

2.4. Відносини Установи з підприємствами, установами, організаціями та 

громадянами в усіх сферах господарської діяльності будуються на договірних засадах згідно 

з законодавством України. 

3. Майно та кошти Установи. 

3.1. Установа набуває майно та грошові кошти за рахунок: 

- добровільних внесків, пожертв та відрахувань фізичних і юридичних осіб; 

- кредитів та інших, не заборонених законом надходжень. 

- надходжень від здійснення власної діяльності. 
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3.2. Доходи від діяльності Установи, майно та інші надходження використовуються 

виключно в цілях створення Установи. 

3.3. Для досягнення поставлених цілей Установі передається наступне майно: 

- Нежитлове приміщення № 1 (один) в будинку № 10 (десять), розташованому по 

вулиці Полярній, в місті Києві.  

- Грошові кошти, розміщені на рахунку № 1112233 в банку Акціонерне 

товариство комерційний банк «Кіпр» у розмірі 200 000 000 гривень. 

4. Органи управління Установою. 

4.1. Органами управління Установи є: 

4.1.1. Правління, яке складається з десяти осіб і очолюється Головою Правління. 

Члени Правління призначаються власником Установи. 

4.1.2. Наглядова Рада. 

4.2. До складу Правління не можуть входити засновники Установи, члени наглядової 

ради Установи. 

4.3. Органи  управління  Установою  мають  право  створювати  і  припиняти  

постійні  і тимчасові допоміжні органи за напрямами діяльності Установи, затверджувати 

положення про ці органи, призначати і заміщувати їх членів. 

4.4. Повноваження  членів  Правління  Установи  може  бути  зупинено  чи 

припинено в будь-який час на підставі: 

- письмової заяви; 

- зупинення або припинення членства в Установі; 

- вступу на державну чи іншу публічну службу; 

4.5. Якщо  окремі  члени  Правління  письмово  повідомили  до  початку засідання 

про неможливість взяти особисту участь у засіданні, вони мають право голосувати з  

використанням  засобів  зв’язку  (телефон,  електронна  пошта, Інтернет  тощо).  У випадку 

проведення  письмового  опитування  рішення  вважається  прийнятим,  якщо  за  нього 

проголосували  не  менше  60%  членів  органу  управління.  Члени  Правління зобов’язані 

письмово підтвердити результати свого голосування або відмову від голосування у термін, що 

не перевищує двох робочих днів з дати надсилання питання. 

4.6. Виключні повноваження Правління: 

- затвердження змін до Установчого акту; 

- затвердження основних напрямів діяльності і благодійних програм Установи; 

- призначення і відкликання членів Наглядової Ради; 

- ухвалення рішення про припинення Установи; 

- затвердження звітів  Наглядової  Ради,  зокрема,  щодо виконання  благодійних 

програм і цільового використання майна Установи; 

- затвердження рішень про участь Установи у спілках та інших об'єднаннях. 

4.7. Рішення про припинення діяльності Установи вважається прийнятим, якщо за 

нього проголосувало не менше двох третин членів Правління. Рішення про припинення 

діяльності Установи повинно містити в собі зазначення причин припинення діяльності та 

обґрунтування необхідності такого припинення. 

4.8. Повноваження Голови Правління: 

- забезпечення виконання рішень органів управління Установи; 

- офіційного представлення Установи без довіреності в органах державної влади, 

органах місцевого самоврядування, а також у відносинах з іншими особами в Україні та інших 

державах; 

- призначення тимчасового заступника і видання довіреностей іншим особам на 

юридичні дії від імені Установи; 

- укладання договорів та здійснення інших правочинів від імені Установи; 

- відкриття  і  закриття  в  рахунків  Установи  в  банках  та  інших  фінансових 

установах; 

- право підпису банківських та інших фінансових документів; 
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- затвердження  штатного  розпису,  прийняття  і  звільнення  працівників, 

організація  їх  роботи,  видання  наказів,  розпоряджень  та  інструкцій,  обов’язкових  для 

працівників Установи; 

- прийняття рішень щодо інших поточних питань діяльності Установи. 

4.9. Для нагляду за діяльністю Установи створюється Наглядова рада, яка 

складається з шести членів. 

4.10. Члени Наглядової ради обираються Правлінням шляхом відкритого голосування 

строком на п’ять років. 

4.11. Членами Наглядової ради не можуть бути члени Правління Установи 

4.12. Наглядова рада Установи виконує наступні функції: 

- здійснює нагляд за направленістю діяльності Установи щодо виконання 

поставленої в даному установчому акті мети її створення; 

- здійснює нагляд за додержанням членами Правління, Головою Правління, 

працівниками Установи положень даного установчого акта. 

4.13. Правління та Голова Правління щорічно (не пізніше 20 (двадцятого) грудня 

кожного року) подають письмовий звіт Наглядовій раді з інформацією щодо виконання 

поставленої мети створення Установи. 

5. Припинення Установи. 

5.1. Припинення  Установи  може  проводитися  шляхом  її  злиття,  поділу, 

приєднання, перетворення або ліквідації у порядку, визначеному законодавством України і 

Установчим актом. 

5.2. Реорганізація  здійснюється  на  підставі  рішення Правління Установи  про  

злиття,  приєднання, поділ  або  перетворення Установи.  Правління визначає  

правонаступників  Установи,  до  яких  в  установленому  законодавством  порядку передається 

сукупність прав та обов`язків Установи. 

5.3. Правонаступниками благодійної установи у разі її реорганізації має бути одна 

чи кілька благодійних установ. 

5.4. Підстави для прийняття судом рішення про ліквідацію благодійної установи 

визначаються законом. 

5.5. Ліквідація здійснюється на підставі рішення Правління Установи, яке визначає 

порядок і строки такої ліквідації відповідно до законодавства України. 

5.6. Ліквідаційна  комісія  виконує  функції  управління  справами  Установи  з  дня  

її призначення. Ліквідаційна комісія виступає в судах і виконує інші дії від імені Установи, що 

припиняється. 

5.7. Активи Установи  передаються одній або кільком неприбутковим організаціям 

відповідного  виду  або  підлягають  зарахуванню  до  доходу  бюджету  у  разі  припинення 

юридичної особи (у результаті її ліквідації, злиття, поділу, приєднання або перетворення). 

Підпис Засновника 

 

При цьому я, Михайленко Артем Михайлович, покладаю на мою дружину 

заповідальний відказ: провести державну реєстрацію зазначеної установи, та передати цій 

установі за договором дарування визначене мною в Установчому акті нерухоме майно та 

фінансові активи. 

Зміст ст.ст. 87, 1233-1236, 1241, 1245, 1247-1248, 1254, 1257, 1307 Цивільного кодексу 

України мені нотаріусом роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленком А.М. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: __________ (підпис, Михайленко А.М.) 

 

https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(87)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1233)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1241)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1245)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1247)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1254)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1257)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1307)
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Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. державним нотаріусом Восьмої київської 

державної нотаріальної контори. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленка Артема Михайловича.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленком Артемом Михайловичем 

і власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу його встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

               

 НОТАРІУС__________ (підпис) 

 

 

 

ЗАПОВІТ 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Я, Михайленко Анастасія Романівна, (податковий номер 1234567890, паспорт ПП 

987123, вид. Шевченківським РУ ГУ МВС в м. Києві 25 вересня 1996 року), яка народилась 

______________ в місті Києві та зареєстрована за адресою: м. Київ, просп. Маяковського, буд. 

8, кв. 9,  

 

на  випадок  моєї смерті роблю таке розпорядження: 

 

частку в статутному капіталі Товариства з обмеженою відповідальністю «Старлайт» 

(місцезнаходження: м. Київ, вул. Виноградна 2, зареєстроване у Єдиному державному реєстрі 

юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських формувань Дніпровською 

районною державною у місті Києві адміністрацією 11.11.2011 року, номер запису 01123 

456789 00, в ЄРЮОФОПГФ 11223344, надалі – Товариство), що складає 33 (тридцять три) 

відсотки статутного капіталу Товариства 

 

ЗАПОВІДАЮ:  

моєму брату, Михайленко Артему Романовичу, 19.09.1990 року народження. 

Зміст ст.ст. 1235, 1236, 1254, 1307 Цивільного кодексу України мені нотаріусом 

роз’яснено.  

Цей заповіт складено о 13 годині 00 хвилин та посвідчено в двох примірниках, один з 

яких залишається в справах приватного нотаріуса, а другий - видається заповідачу. 

 

Мною, Михайленко А.Р. цей заповіт прочитано вголос – (власноручний напис) 

 

Підпис: __________ (підпис, Михайленко А.Р.) 

 

Місто Київ, Україна, десятого лютого дві тисячі двадцять другого року. 

Цей заповіт посвідчений мною, Волосевич А.А. приватним нотаріусом Київського міського 

нотаріального округу. 

Заповіт записаний мною, нотаріусом, зі слів Михайленко Анастасії Романівни.  

Заповіт до підписання прочитаний вголос заповідачем Михайленко Анастасією Романівною і 

власноручно підписаний ним у моїй присутності.  

Особу її встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за № ______ 

Стягнуто державного мита – __ грн. 

 

НОТАРІУС__________ (підпис) 

https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1235)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1236)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1254)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1307)
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Теоретичні та практичні завдання: 

 

1. Дайте визначення спадковому праву, як інституту цивільного права та назвіть його 

основні ознаки. 

2. Перерахуйте принципи спадкового права та розкрийте їх зміст. 

3. Охарактеризуйте суб’єктів спадкових правовідносин. 

4. Розкрийте спадщину як об’єкт спадкових правовідносин. 

5. Охарактеризуйте особливості спадкування окремих видів майна. 

6. Розкрийте основні положення спадкування за заповітом. 

7. Що таке заповіт та які його види передбачені ЦК України. 

8.Які заповіти прирівнюються до нотаріально посвідчених. Виділіть особливості їх 

укладання. 

9. Розкрийте основні положення спадкування за законом. 

10. Чи може бути змінена черговість спадкування за законом. 

11. Що таке спадкування за правом представлення. 

12. Які види заповідальних розпоряджень передбачені ЦК України та в чому полягає їх 

зміст. 

13. Розкрийте поняття, юридичну характеристику, суб’єктний склад та зміст 

спадкового договору. 

14. Аргументуйте наукову позицію, за якою відмінність між спадковим договором та 

договорами довічного утримання, ренти є мета, яку ставить перед собою відчужував. 

15. Які критерії лежать в основі розмежування спадкового договору та заповіту. 

******************************************************************* 

1. Складіть два проєкти заповіту з умовою, в одному з них – умова заповіту є 

здійсненною і відповідає вимогам закону; в другому, умова – суперечить чинному 

законодавству та моральним засадам суспільства (в подальшому такий заповіт буде визнаний 

недійсним). 

2. Складіть проєкт заповіту, засвідченого посадовими чи іншими особами, які в силу 

закону наділені такими повноваженнями. 

3. Складіть проєкт заповіту, який містить заповідальний відказ та заповідальне 

покладання. 

4. Складіть проєкт заповіту особи, яка має фізичні вади зору. 

5. Складіть проєкт  спадкового договору, предметом якого є рухомі речі та нерухоме 

майно. 

6. Складіть проєкт заповіту, укладеного подружжям. 

7. Складіть проєкт заповіту, в якому заповідач: 

 позбавляє права на спадщину окремих спадкоємців; 

 розподіляє спадщину між спадкоємцями; 

 залишає своє майно іншим особам (які не є родичами і не входять до кола 

спадкоємців за законом). 
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ГЛАВА 2 

ПРИЙНЯТТЯ СПАДЩИНИ: ТЕОРЕТИЧНІ ТА ПРАКТИЧНІ АСПЕКТИ 

 

2.1. Час і місце відкриття спадщини 

 

Спадкоємці як за законом, так і за заповітом набувають право на спадщину, незалежно 

від свого бажання, через настання певної події – факту смерті спадкодавця. Зміст цього права 

полягає в тому, що спадкоємцю надається можливість як прийняти спадщину, так і 

відмовитися від неї. 

Реальне здійснення суб’єктивних прав можливе лише за умови існування передбачених 

законом правових гарантій їх реалізації. Законодавче закріплення визначених меж здійснення 

суб’єктивних цивільних прав є однією із форм забезпечення цих інтересів.  

Здійснення права на спадкування тісно пов’язане з такими юридичними фактами: 
відкриття спадщини; здатністю особи виступити спадкоємцем; наявністю спадкового майна; 

прийняттям спадщини особою, яка є спадкоємцем за законом чи за заповітом.  

Відкриття спадщини – це наявність підстав, з якими законодавець пов’язує 

виникнення права спадкування. Спадкові правовідносини виникають із смертю громадянина 

або з оголошенням його у встановленому порядку померлим. 

Саме з часом та місцем відкриття спадщини пов’язане встановлення таких істотних 

обставин, як: 

  Встановлення кола спадкоємців;  

 Обчислення строку для прийняття спадщини чи відмови від спадщини;  

 Визначення складу спадкового майна;  

 Визначення закону, яким необхідно керуватися при спадкуванні;  

 Можливість спадкоємців здійснити надане їм право на спадщину, а саме подати 

заяву про прийняття спадщини або відмовитись від неї;  

 Необхідність вжиття заходів щодо охорони спадкового майна;  

 Звернення спадкоємців за свідоцтвом про право на спадщину; 

 Можливість кредиторів пред’явити претензії тощо 

Час відкриття спадщини 

Спадщина відкривається з того моменту, коли припиняються всі, належні фізичній 

особі права та обов’язки майнового характеру.  

У дореволюційному цивільному законодавстві відкриття спадщини пов’язувалось не 

лише із фізичною смертю особи та із презумпцією її смерті, а й із: позбавленням громадянина 

всіх прав стану; постригом в монахи; безвісною відсутністю особи. 

Нині, як уже зазначалось, ст. 1220 ЦК України визначено, що спадщина відкривається 

внаслідок смерті особи або оголошення її померлою.  

Отже, часом відкриття спадщини є день смерті фізичної особи. 

Відкриття спадщини пов’язане насамперед із днем смерті спадкодавця, факт і дата 

смерті якого підтверджується свідоцтвом органів державної реєстрації актів цивільного стану 

чи іншим документом, що видається у встановлених законом випадках (наприклад, 

повідомлення Міністерства оборони про загибель військовослужбовця тощо). 

На практиці іноді виникають ситуації, коли у свідоцтві про смерть точна дата смерті не 

зазначена (зокрема, вона взагалі не відома), а містяться лише відомості про місяць та рік 

смерті. В такому разі днем смерті вважається останній день цього місяця. Якщо вказано лише 

рік смерті, днем відкриття спадщини слід вважати останній день цього року. У разі 

неможливості пред'явлення спадкоємцями свідоцтва про смерть спадкодавця, нотаріус має 

право витребувати від органу реєстрації актів цивільного стану копію актового запису про 
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смерть спадкодавця та повний витяг з Державного реєстру актів цивільного стану громадян 

щодо актового запису про смерть. 

Відповідно до Порядку констатації та діагностики критеріїв смерті мозку людини, 

людина вважається померлою з моменту, коли встановлена смерть її мозку. Смерть мозку 

означає повну і незворотну втрату всіх його функцій.  Момент смерті мозку може бути 

встановлено, якщо виключені всі інші можливі за даних обставин причин втрати свідомості та 

реакцій організму21. Діагностичні критерії смерті мозку та процедура констатації смерті 

людини встановлюється Міністерством охорони здоров’я України. 

Сам факт зникнення громадянина безвісти (під час військового конфлікту чи 

техногенної катастрофи) або визнання його безвісно відсутнім у судовому порядку не 

спричиняє відкриття спадщини. 

У тих випадках, коли спадкодавець оголошується померлим за рішенням суду, днем 

смерті вважається день набрання законної сили рішення суду про оголошення такого 

громадянина померлим. Якщо ж громадянин пропав безвісти за обставин, які загрожували 

йому смертю або давали підстави припускати, що він загинув від певного нещасного випадку, 

або у зв’язку з воєнними діями, суд може оголосити його померлим від дня ймовірної смерті 

(ст. 46 ЦК України). 

ЦК України не дає прямої відповіді на питання, коли ж відкривається спадщина після 

смерті особи, яка була посмертно реабілітована. Наприклад, якщо особа була засуджена до 

смертної кари, а як додаткову міру покарання було застосовано конфіскацію майна, то, 

звичайно, спадщина не відкривалася, оскільки об’єкта спадкування, як такого, не було. Якщо 

ж після посмертної реабілітації часом відкриття спадщини вважати день смерті 

реабілітованого, то спадкоємці автоматично пропускають строк на прийняття спадщини, що 

не можна вважати справедливим. 

Відповідь на це запитання частково дає Закон України «Про реабілітацію жертв 

політичних репресій на Україні» від 17 квітня 1991 р. Часом відкриття спадщини посмертно 

реабілітованого у встановленому порядку громадянина є день прийняття рішення районною 

Комісією з питань поновлення прав реабілітованих про повернення майна спадкоємцям 

першої черги. Факт смерті такого спадкодавця визначається на підставі відповідного рішення 

Комісії з питань поновлення прав реабілітованих, яке має містити перелік документів, що 

стверджують відповідні факти. 

За умов, коли внаслідок стихійного лиха, нещасних випадків на виробництві, на 

транспорті, в побуті гинуть щорічно десятки тисяч громадян, в тому числі й ті, які б могли 

спадкувати одні після одних, законодавець вперше закріпив правило за яким особи, що 

померли протягом однієї доби, вважаються такими, що померли одночасно, тому, відповідно, 

спадщина відкривається окремо щодо кожної з них (ст. 1220 ЦК України). 

Це правило закону, яке визначає час відкриття спадщини, має важливе значення також 

для вирішення питання щодо порядку спадкування після коморіентів, тобто осіб, які померли 

одночасно. Законодавець не надає правового значення годинам та хвилинам настання смерті. 

Правові наслідки пов’язані лише з часом смерті. Якщо особи померли в один і той самий день 

(незалежно від часу смерті), вони не спадкують одна після одної, про це прямо вказано в п. 6 

постанови Пленуму Верховного Суду України «Про практику розгляду судами справ про 

спадкування» від 24 червня 1983 р. Це правило застосовується і тоді, коли конкретний момент 

смерті встановити неможливо (наприклад, при морській катастрофі тощо). 

Отже, оскільки днем відкриття спадщини є день, а не година чи хвилина смерті, до 

коморіентів слід віднести осіб, які померли в різний час, але в межах одного дня, й осіб, які 

померли в різний час, але в межах одного дня, й осіб, щодо яких існує принцип припущення, 

що вони загинули одночасно внаслідок нещасного випадку. До коморіентів не відносять осіб, 

смерть яких настала при обрахуванні часу в різних часових поясах.  

                                                 
21 Порядок констатації та діагностики критеріїв смерті мозку людини, Наказ МОЗ України від 09.11.2020. № 2559. 

Офіційний вісник України. 2021. № 1. Стор. 363. Ст. 58. 
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Місцем відкриття спадщини вважається останнє місце проживання спадкодавця, а 

якщо воно невідоме – то місцезнаходження нерухомого майна або основної його частини, а за 

відсутності нерухомого майна – місцезнаходження основної частини рухомого майна.  

Місце проживання слід вирізняти від місця перебування, де громадянин може 

перебувати тимчасово у зв‘язку з виконанням трудових обов’язків, службових обов’язків, 

відпочинком, навчанням тощо. Постійність проживання підтверджується фактом реєстрації 

фізичної особи. Місце відкриття спадщини визначається з метою локалізації спадкових 

правовідносин, забезпечення їх територіальної прив’язки до певного нотаріального округу. 

Практичне значення місця відкриття спадщини полягає в тому, що саме в цьому місці 

вживаються заходи щодо охорони спадкового майна, оформляються спадкові права, 

розглядаються, як правило, судові спори щодо прийняття спадщини та її поділу. Тому було б 

недоцільним пов’язувати місце відкриття спадщини, наприклад, із місцем смерті громадянина, 

яке може бути віддаленим від місця знаходження спадщини (якщо особа померла перебуваючи 

в експедиції, за місцем проходження військової служби тощо). 

Місцем проживання малолітньої особи у віці від 14 до 18 років є місце проживання її 

батьків (усиновлювачів) або одного з них, з ким вона проживає, опікуна або місцезнаходження 

навчального закладу чи закладу охорони здоров’я (ст.29 ЦК України). Якщо місце проживання 

померлого невідоме, то на підтвердження місця відкриття спадщини надається довідка 

житлово-комунальної організації чи іншого уповноваженого органу про місцезнаходження 

майна чи його основної частини. Якщо у спадкоємців немає наведених вище документів, то 

нотаріус витребує копію рішення суду, яке набрало законної сили про встановлення 

юридичного факту – місця відкриття спадщини. Якщо неможливо з’ясувати місце проживання 

громадянина, то відомості про місцезнаходження його нерухомого майна можна отримати з 

документів, які видають органи, що здійснюють державну реєстрацію нерухомого майна. 

 

ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД 

За законодавством Грузії, місцем відкриття спадщини вважається місце проживання 

спадкодавця, а якщо воно невідоме – місце знаходження спадщини. У разі, якщо спадщина 

знаходиться у різних місцях, місцем відкриття спадщини вважається місцезнаходження 

нерухомого майна або його цінної частини, а якщо нерухомого майна немає – 

місцезнаходження рухомого майна або основної його частини. Місцем відкриття спадщини 

після смерті громадянина Грузії, який тимчасово мешкав і помер за кордоном, є місце його 

проживання до від’їзду за кордон, а якщо воно невідоме – місцезнаходження спадщини або її 

основної частини (ст. 1325 ЦК Грузії). 

За правилом ст. 1326 ЦК Грузії місцем відкриття спадщини після смерті громадянина, 

який постійно проживав за кордоном, вважається країна, де він проживав. 

  

ДУМКА ВЧЕНОГО 

 

НАУКОВО-ПРАВОВИЙ ВИСНОВОК щодо місця відкриття спадщини при 

спадкуванні з іноземним елементом 

Одним з основних питань спадкового права є питання щодо місця відкриття спадщини. 

При його вирішенні зазвичай застосовуються два основних принципи. Так, місце відкриття 

спадщини може визначатися: 

а) за останнім місцем проживання спадкодавця; 

б) за місцем знаходження спадкового майна. 

У ст. 1221 ЦК України закріплені обидва вказані принципи. 

Так, місцем відкриття спадщини є останнє місце проживання спадкодавця. Якщо місце 

проживання спадкодавця невідоме, місцем відкриття спадщини є місцезнаходження 

нерухомого майна або основної його частини, а за відсутності нерухомого майна — 

місцезнаходження основної частини рухомого майна.  
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Юридична кваліфікація визначення місця відкриття спадщини певною мірою 

ускладнюється при виникненні міжнародних приватноправових відносин у сфері 

спадкування. Зокрема, виникають питання щодо визначення закону, який має застосовуватися 

у випадках, коли спадкодавець до своєї смерті постійно проживав на території іншої країни і 

одночасно мав певне нерухоме майно на території України. 

До таких відносин необхідно застосовувати норми Закону «Про міжнародне приватне 

право» від 23.06.2005 р., який набрав чинності 01.09.2005 р. Зазначений нормативний акт 

встановлює порядок урегулювання приватноправових відносин, які хоча б через один із своїх 

елементів пов’язані з одним або кількома правопорядками, іншими, ніж український 

правопорядок.  

У статтях 70, 71 Закону «Про міжнародне приватне право» встановлені такі правила: 

1) спадкові відносини регулюються правом держави, в якій спадкодавець мав останнє 

місце проживання; 

2) спадкування нерухомого майна регулюється правом держави, на території якої 

знаходиться це майно; 

3) спадкування майна, яке підлягає державній реєстрації в Україні, регулюється правом 

України. 

Крім того, відповідно до закону спадкодавець міг визначити в заповіті право держави, 

громадянином якої він був. Вибір права спадкодавцем буде недійсним, якщо після складання 

заповіту його громадянство змінилося (ст. 71 Закону). Ці правила не стосуються нерухомого 

майна або майна, яке підлягає державній реєстрації.  

Конвенція про правову допомогу і правові відносини в цивільних, сімейних і 

кримінальних справах (ратифікована із застереженнями Законом від 10.11.1994 р. № 240/94-

ВР) також визначає принципи визначення місця відкриття спадщини. За загальним правилом 

право спадкування майна визначається за законодавством Сторони, на території якої 

спадкодавець мав постійне місце проживання. У свою чергу спадкування нерухомого майна 

визначається за законодавством Сторони, на території якої знаходиться це майно (ст.44,45). 

Таким чином, нерухоме майно, а також майно, яке підлягає державній реєстрації в Україні, 

спадкується на території України за правом України незалежно від громадянства та місця 

проживання спадкодавця. 

Якщо до складу спадщини входить рухоме та нерухоме майно, а також майно, що 

підлягає реєстрації на території України, і при цьому спадкодавець проживав за кордоном, то 

спадщина нібито юридично «розщеплюється». До спадкових відносин застосовуються норми 

права різних держав. Спадкування рухомого майна буде здійснюватися за останнім місцем 

проживання спадкодавця (наприклад, за законодавством Молдови, Казахстану), а спадкування 

нерухомості, яка розташована на території України, — за правом України. Якщо спадщина 

відкрилася за кордоном, то нотаріуси України видають Свідоцтво про право на спадщину 

лише стосовно нерухомого майна, розташованого на території України. Аналогічні правила 

діють і щодо рухомого майна, яке потребує реєстрації на території України, і було 

зареєстровано в Україні (наприклад, автомобілі). 

Хотілося б звернути увагу на один аспект цього питання: у випадках, якщо останнім місцем 

проживання спадкодавця є територія іншої держави, нотаріусом установлюється наявність 

між Україною та такою державою відповідного договору про правову допомогу. За умови 

наявності такого договору застосовується загальне правило спадкування майна відповідно до 

законодавства держави, на території якої спадкодавець мав останнє постійне місце 

проживання. Винятком із цього правила є спадкування нерухомого майна, за наявності якого 

право на спадщину на таке майно оформлюється відповідно до законодавства тієї держави, на 

території якої воно знаходиться. Не викликає сумніву, що в цій частині порядок вчинення 

нотаріальних дій нотаріусами України суперечить Закону «Про міжнародне приватне право», 

оскільки Закон не пов’язує вирішення питання з наявністю між Україною та іншою державою 

договору про правову допомогу. Навіть за умови відсутності такого договору (Україна, до 

речі, має незначну кількість таких договорів) питання щодо місця відкриття спадщини 
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повинно вирішуватися. Для цього й існують норми Закону «Про міжнародне приватне право», 

які мають універсальне значення. Відомо, що закон має вищу юридичну силу, тому підзаконні 

нормативні акти не можуть суперечити закону. Саме Закон «Про міжнародне приватне право» 

встановлює загальні норми щодо регулювання відносин з іноземним елементом. Відповідно 

Порядок вчинення нотаріальних дій має підлеглий характер і має відповідати нормам закону22. 

 

2.2. Порядок та способи прийняття спадщини 

 

Для набуття права власності в порядку спадкового правонаступництва необхідним 

юридичним фактом є факт прийняття спадщини. Особа, яка має право на спадкування з 

моменту відкриття спадщини, не може ще вважатися суб’єктом тих відносин, в яких перебував 

спадкодавець. Вона ще не має ні права власності, ні права вимоги, ні заставного права і 

жодного з тих, що належали спадкодавцю. Для того ж, аби стати суб’єктом прав та обов’язків, 

спадкоємцю необхідно прийняти спадщину. Спадкоємець, закликаний до спадкування, це - 

можливий правонаступник спадкодавця, а спадкоємець, який прийняв спадщину,  це - дійсний 

правонаступник спадкодавця23 . 

Під прийняттям спадщини прийнято розуміти вчинення спадкоємцем дій, що 

виражають його волю на отримання спадкової маси. 

Для того, щоб стати правонаступником померлого, спадкоємці повинні прийняти 

спадщину, тобто надане законодавцем право на спадщину спадкоємець має реалізувати.  

Спадщина може бути прийнята як формальним (з поданням відповідної заяви й 

отриманням свідоцтва про право на спадщину), так і не формальним способом, коли згідно із 

законом спадкоємець вважається таким, що прийняв спадщину. При закликанні спадкоємця 

до спадкування водночас за декількома підставами (за заповітом, за законом, в порядку 

спадкової трансмісії) спадкоємець може прийняти спадщину за однією із підстав. Прийняття 

спадщини одним спадкоємцем не означає прийняття спадщини всіма спадкоємцями, кожен із 

них має самостійно заявити про свій намір прийняти спадщину. 

Відповідно до ст. 1268 ЦК України спадкоємець за заповітом чи за законом має право 

прийняти спадщину або не прийняти її. 

Прийняття спадщини - це засвідчення згоди спадкоємця вступити у всі правовідносини 

спадкодавця, які в сукупності становлять спадщину. Така згода має бути виражена 

встановленим способом, тобто шляхом вчинення передбачених законом правових дій (статті 

1268, 1269 ЦК України).  

Таким чином, прийняття спадщини – є суб’єктивим правом особи, яке вона реалізує 

шляхом вчинення одностороннього правочину. Односторонній характер такого правочину, 

вказує О. Є. Кухарєв, зумовлюється тим, що настання правових наслідків (набуття права 

власності на спадкове майно) пов’язане із дією однієї особи – спадкоємця, та не залежить від 

поведінки інших суб’єктів спадкових правовідносин. Відтак, продовжує автор, прийняттю 

спадщини як односторонньому правочину притаманні наступні ознаки: правомірна вольова 

дія, вчинення однією особою – спадкоємцем; настання певних правових наслідків – набуття 

права власності на спадкове майно в порядку правонаступництва24. За таких обставин до 

відносин, що виникають у зв’язку із прийняттям спадщини, можуть застосовуватися загальні 

норми глави 16 ЦК України в тому обсязі, в якому вони не суперечать сутності інституту 

прийняття спадщини. 

                                                 
22 І. В. Жилінкова Доктор юридичних наук, професор,професор кафедри цивільного права № 1 

Національної юридичної академії Україниімені Ярослава Мудрого,член-кореспондентАкадемії правових наук 

України  

 
23 Актуальні проблеми спадкового права : навч. посіб. За ред. Ю.О.Заіки, О.О. Лов’яка . Київ : КНТ, 2014. С. 191.  

 
24 Кухарєв О. Прийняття спадщини: окремі питання правозастосування. Нотаріат для вас. 2013. № 5. С.31. 
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У світовій практиці склалися дві альтернативні системи прийняття спадщини: система 

зречення та система прийняття. 

Згідно із системою зречення закликаний до спадкування спадкоємець визнається таким, 

що прийняв спадщину відповідно до закону та поза свого волевиявлення в момент її відкриття. 

Проте, оскільки ніхто не може бути примушений до прийняття спадщини всупереч своєї волі, 

при системі зречення надається певний строк, протягом якого закликана до спадкування особа 

може відмовитися від прийняття спадщини. 

Так, відповідно до параграфів 1942, 1944 Німецького цивільного уложення спадщина 

переходить до закликаного спадкоємця із збереженням за ним права відмовитися від неї 

протягом шести тижнів з моменту, коли спадкоємець дізнається про набуття спадщини та про 

підставу, згідно з якою він закликаний. У Перу спадщина вважається прийнятою, якщо 

спадкоємець не відмовився від неї (ст. 673 ЦК Перу). За китайським законодавством якщо 

після відкриття спадщини, спадкоємець не відмовляється від спадщини, вважається, що він її 

прийняв (ст. 25 Закону КНР «Про спадкування»). Що ж до системи прийняття, то закликана 

до спадкування особа визнається такою, яка набула спадщини, тільки після того, як вона 

виявить свою волю щодо її прийняття. Наприклад, згідно з ч.2 ст.1421 ЦК Грузії спадщина 

вважається прийнятою спадкоємцем, коли він подасть до нотаріальної контори за місцем 

відкриття спадщини заяву про прийняття спадщини або вчинить дії щодо володіння та 

управління майном, які безспірно свідчать про прийняття ним спадщини. 

Відповідно до п. 4.1 частини ІІ розділу 1 Методичних рекомендацій щодо вчинення 

нотаріальних дій, пов’язаних із вжиттям заходів щодо охорони спадкового майна, видачею 

свідоцтв про право на спадщину та свідоцтв про право власності на частку в спільному майні 

подружжя, прийняття спадщини вимагає наявності певних умов: здійснення спадкоємцем 

цивільного права повинно бути вільним та на власний розсуд, без фізичного чи психічного 

тиску з боку інших спадкоємців, спрямованим на набуття спадщини в цілому, оскільки 

часткове прийняття спадщини з умовою або із застереженням не допускається; прийняття 

спадщини повинно бути здійснено в установленому законом порядку та в установлений 

законом строк. 

За правилом ст. 1268 ЦК України не допускається прийняття спадщини з умовою 

чи із застереженням.  

Умови – це такі обставини, з наявністю яких спадкоємець пов’язує вирішення питання 

про прийняття спадщини. Умови – це такі обставини, з наявністю яких спадкоємець пов’язує 

вирішення питання про прийняття спадщини. Висування таких умов забороняється законом. 

Спадкоємець не може, наприклад, вказати, що він прийме спадщину лише у тому разі, якщо 

інший спадкоємець відмовиться від її прийняття; черга одного із спадкоємців за законом буде 

змінена; виконавцем заповіту буде призначена певна особа тощо. Нерідко спадкоємці 

пов’язують питання про прийняття спадщини із обсягом боргових зобов’язань спадкодавця. 

Вони вказують, що успадкують майно в тому разі, якщо на них не буде покладено обов’язок 

повернення боргів спадкодавця його кредиторам. Такі умови є не припустимими. 

Застереження – це такі обставини, що надають можливість спадкоємцеві, який 

вирішив прийняти спадщину, у власних інтересах визначити порядок спадкування або 

впливати на обсяг майнових прав інших спадкоємців. Висування будь-яких застережень з боку 

спадкоємців також є неприпустимим. Наприклад, спадкоємець не може вказати, що оскільки 

серед спадкоємців, які прийняли спадщину, він один має право керувати автомобілем, саме 

йому мають переходити у власність усі транспортні засоби, що входять до спадкового майна. 

Або вказати, що у зв’язку із з меншою порівняно з іншими спадкоємцями часткою у спадщині, 

він не буде брати участь у відшкодуванні витрат, пов’язаних із похованням спадкодавця25. 

                                                 
25 Жилінкова І.В. Актуальні питання спадкового права України: матеріали до семінару. І.В. Жилінкова. Харків: 

Ксилон, 2009. С. 146. 
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Прийняття спадщини може мати місце щодо всього спадкового майна. Спадкоємець не 

вправі прийняти одну частину спадщини, а від іншої відмовитись. Спадкоємець, який прийняв 

частину спадщини, вважається таким, що прийняв усю спадщину. 

Прийняття спадщини завжди є актом індивідуальним, тобто таким, що здійснюється 

самим спадкоємцем або його законними представниками особисто і породжує права та 

обов’язки виключно у самого спадкоємця. Спадкоємець не може прийняти спадщини від імені 

іншої особи. Ч.5 ст. 1268 ЦК України визначає, що незалежно від часу прийняття спадщини 

вона належить спадкоємцеві з часу відкриття спадщини, тобто акту прийняття спадщини 

надається зворотна сила. Правове значення цього положення полягає в тому, що спадкоємець 

набуває права власності на майно, яке було в наявності на момент смерті спадкодавця 

(оголошення його померлим). Відтак, якщо у проміжок часу між відкриттям спадщини та її 

прийняттям деякі речі зникли зі спадкової маси, спадкоємець має право вимагати їхнього 

повернення. 

ЦК України передбачає такі способи прийняття спадщини: фактичне прийняття 

спадщини спадкоємцем, який постійно проживав разом із спадкодавцем на час відкриття 

спадщини і протягом шести місяців не заявив про відмову від неї; подача заяви до нотаріальної 

контори про прийняття спадщини спадкоємцем, який постійно не проживав із спадкодавцем; 

малолітні, неповнолітні, недієздатні особи, а також особи, які обмежені в цивільній 

дієздатності за рішенням суду, вважаються такими, що прийняли спадщину згідно із прямим 

приписом закону, за винятком випадку, коли вони (їх опікуни) з дозволу органів опіки та 

піклування відмовилися від прийняття спадщини. 

Таким чином, під способом прийняття спадщини слід розуміти дії, що вчиняються 

спадкоємцем з метою прийняття спадщини.  
Цивільне законодавство передбачає такі способи прийняття спадщини:  

 прийняття спадщини без спеціального волевиявлення; 

 прийняття спадщини шляхом подання нотаріусу відповідної заяви. 

Отже, в якості одного із способів прийняття спадщини, цивільне законодавство називає 

– прийняття спадщини спадкоємцем без спеціального волевиявлення. Так, відповідно до ч. 3 

ст. 1268 ЦК України, спадкоємець, який постійно проживав зі спадкодавцем на час відкриття 

спадщини, вважається таким, що прийняв спадщину, якщо протягом шестимісячного строку 

він не заявив про відмову від неї. Малолітня, неповнолітня, недієздатна особа, а також особа, 

цивільна дієздатність якої обмежена, вважаються такими, що прийняли спадщину, крім 

випадків відмови від неї (ч. 4 ст. 1268 ЦК України). 

Постійне проживання спадкоємця разом зі спадкодавцем на час відкриття спадщини 

має бути належним чином підтверджене. За змістом п.3.22 глави 10 розділу ІІ Порядку 

вчинення нотаріальних дій нотаріусами України у разі відсутності у паспорті такого 

спадкоємця відмітки про реєстрацію його місця проживання, доказом постійного проживання 

разом зі спадкодавцем можуть бути: довідка житлово-експлуатаційної організації, правління 

житлово-будівельного кооперативу, відповідного органу місцевого самоврядування про те, що 

спадкоємець н день смерті спадкодавця проживав із цим спадкодавцем. При цьому слід 

звернути увагу на те, що приймати вказані вище документи, як доказ проживання разом зі 

спадкодавцем, нотаріус може лише у разі, якщо в паспорті спадкоємця відсутня відмітка про 

реєстрацію його місця проживання. У нотаріальній практиці непоодинокі випадки, коли 

спадкоємець фактично проживав разом зі спадкодавцем на час відкриття спадщини, доглядав 

за останнім, хоча був зареєстрований в іншому місці, та у шестимісячний строк не звернувся 

до нотаріуса із заявою про прийняття спадщини. В таких випадках нотаріуси відмовляють 

особі в оформленні спадщини та пропонують звернутися до суду. Як зазначено у п. 23 

Постанови Пленуму Верховного Суду України «Про судову практику у справах про 

спадкування» від 30.05.2008 № 7, якщо постійне проживання особи зі спадкодавцем на час 

відкриття спадщини, не підтверджене відповідними документами, у зв’язку з чим нотаріус 

відмовив особі в оформленні спадщини, спадкоємець має право звернутися до суду із заявою 
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про встановлення факту постійного проживання зі спадкодавцем на час відкриття спадщини, 

а не про встановлення факту прийняття спадщини. 

Для прийняття спадщини шляхом постійного проживання зі спадкодавцем на час 

відкриття спадщини необхідним є два юридичних факти: позитивний (постійне проживання  в 

одному житловому приміщенні зі спадкодавцем на час відкриття спадщини) і заперечний 

(відсутність відмови від прийняття спадщини протягом установленого законом строку)26. 

Таким чином, у законі презумується прийняття спадщини спадкоємцями вже через факт 

спільного проживання зі спадкодавцем та за умови відсутності відмови від спадщини. Слід 

наголосити, що нотаріус має лише витребувати від такого спадкодавця доказів спільного 

проживання зі спадкодавцем на час відкриття спадщини. Вимога ж нотаріуса додатково 

подати ще й заяву про прийняття спадщини є порушенням, на яке звертає увагу Міністерство 

юстиції України в Узагальненні нотаріальної практики по оформленню спадкових прав 

приватними нотаріусами. 

Крім того, малолітня, неповнолітня, недієздатна особа, а також особа, цивільна 

дієздатність якої обмежена, вважаються такими, що прийняли спадщину, крім випадків 

відмови від неї (ч. 4 ст. 1268 ЦК України). Встановлення презумпції прийняття спадщини 

малолітніми, неповнолітніми, недієздатними особами, а також особами, цивільна дієздатність 

яких обмежена, звільняє суд від необхідності поновлювати строк для прийняття спадщини та 

пояснюється, передусім, особливим станом (вік, стан здоров’я) таких суб’єктів. Утім, 

підкреслюють науковці, слід звернути увагу на певну правову колізію. Зокрема, ч. 4 ст. 1268 

ЦК України фактично звільняє встановлені категорії осіб від такої дії, як подання заяви про 

прийняття спадщини. Однак, за змістом ч. 3-4 ст. 1269 ЦК України, неповнолітня особа має 

право подати заяву про прийняття спадщини без згоди своїх батьків або піклувальника, а заяву 

від імені малолітньої особи або недієздатної особи подають її батьки (усиновлювачі), опікун. 

Відтак, постає питання – чи потрібно від імені малолітньої чи недієздатної особи подавати 

заяву про прийняття спадщини, адже відсутність відмови від її прийняття вже є достатньою 

підставою для встановлення факту прийняття спадщини? Видається справедливим, що 

малолітні, недієздатні особи спадкують вже відповідно до свого особливого правового статусу 

і необхідність подання від їх імені відповідної заяви спростовується презумпцією ч.4 ст. 1269 

ЦК України. Наведене має стосуватися також неповнолітніх осіб, а також осіб, цивільна 

дієздатність яких обмежена. 

Другим способом прийняття спадщини є прийняття спадщини шляхом подання до 

нотаріальної контори відповідної заяви. В порядку ст. 1269 ЦК України, спадкоємець, який 

бажає прийняти спадщину, але на час відкриття спадщини не проживав постійно зі 

спадкодавцем, має подати до нотаріальної контори заяву про прийняття спадщини. Заява про 

прийняття спадщини подається спадкоємцем особисто нотаріусу за місцем відкриття 

спадщини у письмовій формі. Якщо спадкоємець особисто прибув до нотаріуса за місцем 

відкриття спадщини, нотаріального засвідчення справжності його підпису на таких заявах не 

вимагається. У цьому випадку нотаріус встановлює особу заявника, про що на заяві робиться 

відповідна службова відмітка. Ця відмітка скріплюється підписом нотаріуса. 

Якщо заява, на якій справжність підпису спадкоємця не засвідчена, надійшла поштою, 

вона приймається нотаріусом, заводиться спадкова справа, а спадкоємець повідомляється про 

заведення спадкової справи та необхідність надіслати заяву, оформлену належним чином 

(справжність підпису на таких заявах має бути нотаріально засвідченою), або особисто 

прибути до нотаріуса за місцем відкриття спадщини. Так, спадкоємиця вислала поштою заяву 

про прийняття спадщини до державної нотаріальної контори за місцем відкриття спадщини. 

Справжність її підпису на заяві нотаріально засвідчена не була. Нотаріус прийняла заяву, 

проте, не запропонувала спадкоємиці надіслати належним чином оформлену заяву або ж 

прибути до нотаріально контори особисто, а після спливу строку для прийняття спадщини 

                                                 
26 Рябоконь Є.О. Інститут прийняття спадщини в цивільному законодавстві України: проблеми і перспективи. 

Вісник Київського національного університету імені Тараса Шевченка. 2005.  № 67-69. С. 130-131. 
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відмовила у видачі свідоцтва про право на спадщину з інших причин. У той же час судом 

беззаперечно встановлено, що заяву про прийняття спадщини подала саме позивачка і ця заява 

дійсно відповідає її волевиявленню. За наведених обставин Верховний Суд України вказав на 

те, що висновок суду про неприйняття спадщини є неправильним, а прийняте на його підставі 

рішення суду не можна визнати законним. Не допускається приймати заяви про прийняття 

спадщини, складені від імені спадкоємців їхніми представниками, що діють на підставі 

довіреностей (пункти 3.3-3.6 глави 10 розділу ІІ Порядку вчинення нотаріальних дій 

нотаріусами України). 

При цьому вибір способу подання заяви про прийняття спадщини – особисто нотаріусу 

або направлення поштою – належить спадкоємцеві. У випадку, коли спадкоємець подає заяву 

особисто, днем прийняття спадщини буде вважатися день подання такої заяви. До заяви про 

прийняття спадщини, що направляється поштою (в тому числі і в порядку ст. 84 Закону 

України «Про нотаріат»), застосовуються правила ч. 2 ст. 255 ЦК України. Тобто, заява, 

передана до установи зв’язку до спливу останнього дня строку, вважається поданою 

своєчасно, хоча до нотаріуса вона й поступила після спливу шестимісячного строку, 

встановленого законом для прийняття спадщини. 

Слід також зазначити, що за правилом ч. 5 ст. 1269 ЦК України заява про прийняття 

спадщини може бути відкликана спадкоємцем протягом терміну, встановленого для 

прийняття спадщини. Приймаючи від спадкоємців заяву про прийняття спадщини, нотаріус 

зобов’язаний роз’яснити спадкоємцям їхнє право на відкликання такої заяви. Якщо ж 

спадкоємець має намір відкликати заяву про прийняття спадщин6и, однак, не встиг цього 

зробити у строк, передбачений ст. 1270 ЦК України, він може звернутися до суду із позовом 

про подовження строку для відкликання заяви про прийняття спадщини.  

Слід указати, що законодавством окремо не передбачене право спадкоємця на 

відкликання заяви про видачу свідоцтва про право на спадщину. Це, очевидно, зумовлено тим, 

що подання заяви про видачу свідоцтва про право на спадщину, на відміну від акта прийняття 

спадщини, не має правочинного характеру, адже не породжує виникнення прав та обов’язків. 

Досліджуючи теоретичні та практичні проблеми спадкового права України, Ю. О. 

Заіка, зазначає, що законодавець лише в одному випадку не вимагає вчинення дій, які б 

свідчили про прийняття спадщини — коли спадщина переходить до територіальної громади. 

Це може мати місце, якщо: у спадкодавця немає спадкоємців ні за законом, ні за заповітом 

(таке майно іноді називають виморочною спадщиною); усі спадкоємці позбавлені права 

спадкування, тобто, якщо спадщини їх позбавив заповідач безпосередньо у заповіті або вони 

виявилися «негідними»; спадкодавець заповів усе своє майно або його частину територіальній 

громаді; всі спадкоємці відмовилися від спадщини або не прийняли її в установленому 

порядку; заповіт визнано недійсним, а спадкоємців за законом немає; заповідана лише частина 

майна, а спадкоємці за законом відсутні; юридична особа, якій була заповідана спадщина, 

ліквідована; спадкоємці за заповітом не виконали умову заповіту, за яким їм належала 

спадщина, а спадкоємців за законом немає. Якщо у спадкодавця немає спадкоємців ні за 

законом, ні за заповітом, то за рішенням суду спадщина визнається відумерлою і переходить 

до територіальної громади, яка набуває спадщину як звичайний спадкоємець у порядку 

універсального правонаступництва. 

Проте, перехід спадкового майна до територіальної громади в порядку відумерлості не 

є спадкуванням, незважаючи на структурне розміщення ст. 1277 ЦК України у книзі 6 ЦК. 

Невипадково законодавством не встановлено порядку видачі свідоцтва про право на спадщину 

територіальній громаді. 

Перехід майна до територіальної громади в порядку відумерлості має специфічні риси, 

основні з яких зводяться до наступного: 

1. Територіальна громада зобов’язана подати заяву до суду про визнання спадщини 

відумерлою, тобто вжити всіх дій для набуття права власності на таке майно. 

2. Територіальна громада не може відмовитися від набуття права власності на спадкове 

майно у порядку відумерлості. 
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3. Законом встановлений особливий порядок (судовий, а не нотаріальний) набуття 

права власності на спадкове майно територіальною громадою в порядку відумерлості. 

4. Встановлено спеціальний строк для звернення до суду із заявою про визнання 

спадщини відумерлою, - один рік з часу відкриття спадщини; структурне розміщення ст. 1277 

ЦК України в главі 87 «Здійснення права на спадкування» не надає однозначної відповіді на 

питання щодо природи досліджуваного явища. Так, якщо припустити, що перехід відумерлої 

спадщини є спадкуванням, то слід щонайменше визначити його вид. Стаття 1217 ЦК України 

встановлює два види спадкування – за заповітом та за законом. Очевидно, що майно 

переходить до територіальної громади за відсутності заповіту. Важко зарахувати цей перехід 

і до спадкування за законом, адже територіальна громада не визначена в якості спадкоємця за 

законом у жодній зі ст.ст.1261-1265 ЦК України. Крім того, ст. 1277 ЦК України винесена за 

межі глави 86 ЦК України «Спадкування за законом». 

5. Мета механізму відумерлості спадщини полягає не у переході спадкового майна у 

власність територіальної громади, тобто своєрідного отримання прибутку, а в усуненні 

безхазяйності спадщини. Відтак, норми про відумерлість не є чинними тоді, коли створюється 

можливість і правові підстави для переходу спадкового майна до спадкоємців за законом чи 

заповітом. 

 

2.3. Підстави та особливості зміни розміру частки у спадщині 

 

Відповідно до ст. 1267 ЦК України спадкоємці за усною домовленістю між собою, якщо 

це стосується рухомого майна, можуть змінити розмір частки у спадщині когось із них. 

Спадкоємці за письмовим правочином між собою, посвідченою нотаріусом, якщо це 

стосується нерухомого майна або транспортних засобів, можуть змінити розмір частки у 

спадщині когось із них. 

Не викликає сумніву, що угода між спадкоємцями про зміну розміру частки у спадщині 

кожного з них є за своєю природою договором. Так, згідно зі ст. 626 ЦК України договором є 

домовленість двох або більше сторін, спрямована на встановлення, зміну або припинення 

цивільних прав та обов’язків. Враховуючи наведене визначення, договору як юридичного 

факту (двосторонньому чи багатосторонньому правочину) властиві дві ознаки. По-перше, в 

договорі виявляється воля не однієї особи (сторони), а двох чи кількох, причому 

волевиявлення учасників за своїм змістом повинно збігатися і відповідати одне одному. По-

друге, договір – це така спільна дія осіб, яка спрямована на досягнення певних цивільно-

правових наслідків – встановлення, зміну чи припинення цивільних прав і обов’язків. 

Воля спадкоємців при укладені досліджуваного правочину угоди збігається і узгоджена 

між ними, адже спрямована на зміну спадкових часток всіх спадкоємців, які беруть у ній 

участь, що свідчить про домовленість між ними. Отже, при цьому виявляється воля не одного 

спадкоємця, а двох чи кількох, а їхнє волевиявлення збігається за змістом. За змістом ч. ч. 2-3 

ст. 1267 ЦК України змінити розмір спадкових часток можуть спадкоємці, тобто дві або більше 

особи. Якщо ж до спадкування закликається один спадкоємець, він спадкує всі права та 

обов’язки, що переходять в порядку спадкового наступництва, і це, відповідно, унеможливлює 

зміну розміру його частки у спадщині згідно зі ст. 1267 ЦК України. В даному випадку 

спадкоємець може лише відмовитися від спадщини шляхом вчинення відповідного правочину 

(ст. 1273 ЦК України). 

Спільна дія спадкоємців при укладенні договору про зміну розміру частки у спадщині 

спрямована на досягнення певних правових наслідків у вигляді збільшення спадкової частки 

одного спадкоємця за рахунок зменшення іншого. 

Правовою метою договору про зміну розміру частки у спадщині є зміна ідеальних 

часток у спадковому майні таким чином, аби на кожного із спадкоємців, які укладають договір, 

припадала інша частка за вказану у законі. Тобто спадкоємці домовленістю між собою 

змінюють правило рівності часток у спадщині при спадкуванні за законом, визначене у ч. 1 ст. 

1267 ЦК України. Відповідно, предметом договору виступає частка у спадщині спадкоємця за 
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законом, розмір якої змінюється внаслідок укладення договору. Необхідно підкреслити, що за 

договором, який укладається в даному випадку, передається не безпосередньо право 

спадкувати, оскільки тоді йтиметься про відмову від прийняття спадщини на користь іншої 

особи, а право на конкретно визначену кількість майнових прав та обов‘язків, що виражена в 

спадкових частках. При цьому закон не зазначає тих меж, до яких спадкоємець може 

відступити від розміру своєї частки в спадщині. Але в будь-якому разі частка має бути 

зменшена, а не передана повністю. Чинне цивільне законодавство не передбачає договорів між 

спадкоємцями щодо передачі (купівлі-продажу) своєї частки у спадковому майні. 

У ЦК окремо виділяються два предмети договору про зміну розміру частки у спадщині 

– рухоме майно (ч. 2 ст. 1267) та нерухоме майно і транспортні засоби (ч. 3 ст. 1267), що 

впливає, перш за все, на його форму. Якщо предметом договору виступає рухоме майно, такий 

договір може бути укладений в усній формі. При зміні розміру часток у нерухомому майні та 

транспортних засобах встановлена обов‘язкова письмова форма договору з нотаріальним 

посвідченням. 

Досліджуваний договір, має локальний характер, що обумовлено можливістю його 

укладення лише в правовідносинах спадкування за законом. За наявності ж заповіту пріоритет 

має віддаватися волі заповідача, яка не може бути змінена домовленістю спадкоємців. У 

випадку, коли спадкування здійснюється за заповітом, спадкоємці мають можливість лише 

поділити спадщину шляхом виділу частки в натурі, однак, у межах розміру частки, визначеної 

заповітом (ст. 1278 ЦК України). При цьому можливі випадки, коли спадкування здійснюється 

одночасно за заповітом та за законом. Це може статися, зокрема, коли заповітом охоплено не 

все спадкове майно або заповіт визнано частково недійсним. За такої ситуації спадкоємці 

можуть змінити розміри часток у спадщині лише щодо майна, яке успадковується за законом. 

Договір про зміну розміру частки у спадщині слід відрізняти від інших, схожих 

договорів, що можуть укладатися у сфері спадкового права. Йдеться, наприклад, про договір 

поділу спадщини між спадкоємцями. Так, за ч. 2 ст. 1278 ЦК України кожен зі спадкоємців 

має право на виділ його частки в натурі. Примітно, що структурно ч. 2 ст. 1278 розміщена в 

главі 87 ЦК України – «Здійснення права на спадкування», в той час як ст. 1267 – в главі 86 

ЦК України «Спадкування за законом». З наведеного випливає, що договір про поділ 

спадщини може бути укладений як при спадкуванні за заповітом, так і при спадкуванні за 

законом. Навпаки, змінити розмір спадкових часток, як вище вже наголошувалося, можна 

лише у разі спадкування за законом. 

Крім того, договір про поділ спадкового майна спрямований на визначення того, яке 

майно з успадкованого належатиме кожному зі спадкоємців, та, за певних випадків, для 

встановлення компенсації від спадкоємця, що одержить більше за вартість приналежної йому 

спадкової частки. Отже, в підсумку, такий договір не змінює розміру часток у спадщині, що 

визначені для кожного зі спадкоємців змістом заповіту або законом. У свою чергу, договір про 

зміну розміру частки у спадщині має за мету трансформувати правило про рівність таких 

часток відповідно до волі спадкоємців. 

Закон містить застереження стосовно переважного права окремих спадкоємців на виділ 

їм спадкового майна в натурі. Так, згідно зі ст. 1279 ЦК України спадкоємці, які протягом не 

менше одного року до часу відкриття спадщини проживали разом зі спадкодавцем однією 

сім‘єю, мають переважне право перед іншими спадкоємцями на виділ їм у натурі предметів 

звичайної домашньої обстановки та вжитку в розмірі частки у спадщині, яка їм належить. 

Спадкоємці, які разом зі спадкодавцем були співвласниками майна, мають переважне право 

перед іншими спадкоємцями на виділ їм у натурі цього майна у межах їхньої частки у 

спадщині, якщо це не порушує інтересів інших спадкоємців, що мають істотне значення. 

Таким чином, вказані спадкоємці мають певний пріоритет щодо інших спадкоємців при 

укладенні договору поділу спадкового майна. Навпаки, правила щодо пріоритетності окремих 

спадкоємців при укладення договору про зміну розміру частки у спадщині, зокрема, шляхом 

її збільшення стосовно часток інших спадкоємців, у ЦК не міститься. 
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Наведені вище відмінності зовсім не свідчать про неможливість укладення 

спадкоємцями змішаного договору, яким вони можуть змінити розмір спадкових часток та 

поділити спадщину між собою. Такий договір не суперечить загальним вимогам цивільного 

законодавства щодо форми і змісту договорів, а можливість його укладення забезпечена 

положенням ч. 2 ст. 628 ЦК України, відповідно до якого сторони мають право укласти 

договір, в якому містяться елементи різних договорів. До відносин сторін у змішаному 

договорі застосовуються у відповідних частинах положення актів цивільного законодавства 

про договори, елементи яких містяться у змішаному договорі, якщо інше не встановлено 

договором або не випливає з суті змішаного договору. Виходячи зі специфіки спадкових 

правовідносин, доцільно в одному договорі змінювати черговість одержання права на 

спадкування (якщо спадкоємці дійшли згоди щодо цього питання) та розмір часток 

спадкоємців у спадщині; або змінити розмір частки у спадщині і поділити спадщину шляхом 

виділу частки в натурі. 

Умовами застосування механізму зміни розміру часток у спадщині є:  1) спадкування 

здійснюється за законом; 2) до спадкування закликаються кілька (тобто два і більше) 

спадкоємців; 3) спадкоємці дійшли згоди про зміну часток у спадщині. Причини, які 

спонукали спадкоємців укласти досліджуваний договір, можуть бути найрізноманітнішими – 

матеріальне становище одного із них, наявність утриманців, подільності чи неподільності речі 

тощо. Такі причини не мають правового значення та, відповідно, не повинні включатися до 

змісту договору. 

Необхідно вказати, що закон не містить застереження стосовно укладення договору про 

зміну розміру частки у спадщині обов‘язково всіма спадкоємцями, які закликаються до 

спадкування. Головне, аби сторонами такого договору були щонайменше два спадкоємці. 

Якщо ж договір укладають не всі спадкоємці за законом, цей договір не може змінювати 

спадкових часток останніх. У будь-якому випадку зміна розміру частки у спадщині – право 

спадкоємця, яким він може за бажанням скористатися. У випадку, коли спадкоємець 

утримався від укладення зазначеного договору, розмір його частки імперативно визначений 

положенням ч. 1 ст. 1267 ЦК України і не може бути змінений в інший спосіб. 

Окремо слід наголосити, що закон не визначає можливості судового способу зміни 

розміру спадкових часток за наявності спору між спадкоємцями, а також не встановлює 

правових підстав застосування такого механізму.  

Особливість договору, змістом якого змінюються розміри спадкових часток, 

пов’язується також ще й з часовими межами її укладення. Так, спадкоємці можуть змінити 

розмір своїх часток до видачі свідоцтва про право на спадщину, проте, лише після того, як 

остаточно буде визначено їхнє коло. Причому коло спадкоємців визначається з урахуванням 

всіх осіб, які прийняли спадщину, а не потенційних спадкоємців, які остаточно не визначилися 

з цим питанням. Відтак, змінити розмір своєї частки шляхом укладення відповідного договору 

може лише такий спадкоємець, який прийняв спадщину шляхом подання нотаріусу заяву про 

це (ст. 1269 ЦК України), або шляхом постійного проживання зі спадкодавцем на час відкриття 

спадщини за умови, що він не заявив про відмову від неї (ч. 3 ст. 1268 ЦК України).  

До правовідносин, що виникають у зв’язку зі зміною розміру частки у спадщині, 

застосовується ст. 1298 ЦК України, за змістом якої якщо на момент відкриття спадщини не 

народилася дитина, зачата за життя спадкодавця, розподіл спадщини між усіма спадкоємцями 

може відбутися лише після народження дитини. В даному випадку закон гарантує охорону 

прав потенційного спадкоємця, які виникають у разі народження дитини живою та чинні зі 

зворотною силою. Народження дитини спадкодавця живою матиме наслідком зменшення 

розміру спадкових часток інших спадкоємців, що обумовлено часткою цієї дитини. Отже, 

спадкоємці зможуть укласти договір про зміну розміру частки у спадщині лише після 

народження дитини спадкодавця, за умови, що вона народилася живою. До народження 

дитини, яка зачата за життя спадкодавця, інші спадкоємці за законом не можуть здійснити 

зміну часток у спадщині, навіть з урахуванням частки дитини. 



 

112 

Договір про зміну розміру частки у спадщині є консенсуальним, оскільки вважається 

укладеним з моменту досягнення між спадкоємцями згоди по всіх істотних умовах. І хоча у ч. 

ч. 2-3 ст. 1267 ЦК України вказівка на це відсутня – такий висновок випливає зі ст. 640 ЦК 

України, за змістом якої тільки якщо акт цивільного законодавства містить певні вимоги для 

укладення договору, такі, як, наприклад, передання майна або вчинення іншої дії, такий 

договір вважається укладеним з моменту передання відповідного майна або вчинення певної 

дії. Стосовно досліджуваного договору закон наведених застережень не містить. Видача 

нотаріусом свідоцтва про право на спадщину з урахуванням домовленості між спадкоємцями 

є виконанням договору про зміну розміру частки у спадщині. 

Щодо відплатності або безвідплатності досліджуваного договору, слід вказати 

наступне. Як відомо, цивільне законодавство презумує відплатність цивільно-правових 

договорів, сутність якої полягає в тому, що договір є відплатним, якщо інше не встановлено 

договором, законом або не випливає із суті договору (ч. 5 ст. 626 ЦК України). Презумція 

відплатності договору зумовлена тим, що майнові відносини між суб‘єктами цивільного права 

будуються, як правило, на еквівалентно-сплатних засадах, властивих ринковій економіці. 

Зазвичай відплатним вважається договір, за яким виконання певних дій однією стороною 

обумовлює сплату певної суми грошей або надання іншого зустрічного задоволення з боку 

другої сторони договору, а безвідплатним є договір без такого зустрічного надання. Надання 

одного учасника договірних правовідносин називається предметом договору, іншого – 

зустрічним задоволенням або ціною. 

За договором про зміну розміру частки у спадщині відсутнє зустрічне надання з боку 

спадкоємця, чия частка у спадщині збільшилася, що дозволяє кваліфікувати такий договір як 

безоплатний. Не важко уявити ситуацію, за якої спадкоємці змінюють розміри часток 

абсолютно безкорисливо, керуючись виключно родинними почуттями або почуттям 

справедливості. Сутність досліджуваного договору виключає передачу спадкоємцем, чия 

частка у спадщині збільшилась, іншій стороні за договором, певної грошової суми, адже в 

такому разі взагалі втрачається сенс його укладення. У зв‘язку з цим безоплатний характер 

договору про зміну розміру частки у спадщині випливає із суті договору. 

Крім того, зазначений договір є двостороннім або багатостороннім правочином, що 

обумовлено кількістю спадкоємців за законом, які виявили бажання взяти у ньому участь. 

Потребує також з’ясування, до якої групи цивільно-правових договорів належить 

договір про зміну розміру частки у спадщині. Загальноприйнятим у цивілістиці є поділ 

договорів на групи залежно від юридичних наслідків їхнього укладення. За таким критерієм 

договори класифікуються наступним чином: договори про передачу майна у власність; 

договори про передачу майна у тимчасове користування; договори про виконання робіт; 

договори про передачу результатів творчої діяльності; договори про надання послуг; договори 

про спільну діяльність. 

Видається справедливим, що наведена класифікація цивільно-правових договорів не 

враховує частину договорів, які укладаються у сфері спадкування. До таких договорів 

належить і договір про зміну розміру частки у спадщині, адже, як відзначалося вище, метою 

цього договору є перерозподіл спадкових часток, тобто спадкоємці розпоряджаються майном, 

що на момент вчинення правочину юридично їм не належить (так зване «безсуб’єктне 

майно»). Через те, що право власності на спадкове майно ще не набуте (договір укладається 

до видачі нотаріусом свідоцтва про право на спадщину), вказаний договір не опосередковує 

передачу майна у власність. А відтак, угода спадкоємців спрямована на розпорядження 

певними майновими правами та обов’язками в об’єкті спадкового наступництва, що не 

охоплюється встановленим поділом договорів за критерієм правової мети. За суттю, 

спадкоємець розпоряджається «правом на право». 

За таких обставин договірні новації у спадковій сфері диктують необхідність 

доповнення чинної класичної градації цивільно-правових договорів на групи. Доречно, що на 

рівні із вже існуючими проводиться виділення нової групи договорів, які укладаються у сфері 

спадкування. До цієї групи можна зарахувати наступні договори: 
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1) договір про зміну черговості одержання права на спадкування (ч. 1 ст. 1259 ЦК 

України); 

2) договір про зміну розміру частки у спадщині (ч. ч. 2-3 ст. 1267 ЦК України); 

3) договір про поділ спадщини (ч. 2 ст. 1278 ЦК України); 

4) договори про виконання заповіту: договір про виконання заповіту, укладений між 

заповідачем та виконавцем заповіту (ч. 1 ст. 1286 ЦК України), та договір про виконання 

заповіту, укладений між спадкоємцями та виконавцем заповіту (ч. 2 ст. 1287 ЦК України). 

Особливість спадкових договорів права полягає, перш за все, у сфері їхнього 

застосування та специфічному предметі. Щодо сфери застосування можна відзначити, що такі 

договори укладаються у спадкових правовідносинах і, як правило, обмежені часом при 

укладенні та виконанні шестимісячним строком, встановленим для прийняття спадщини. 

Предметом договорів у сфері спадкування є спадщина або її частина. 

Необхідно також зупинитися на змісті договору про зміну розміру частки у спадщині. 

Зміст договору згідно зі ст. 628 ЦК України становлять умови (пункти), визначені на розсуд 

сторін і погоджені ними, та умови, які є обов’язковими відповідно до актів цивільного 

законодавства. Що ж стосується обов‘язкових умов договору про зміну розміру частки у 

спадщині, то слід зауважити, що обов’язковою умовою будь-якого договору має бути умова 

або предмет, бо саме вона визначає сутність зобов’язання, що породжується укладеним 

договором (сутність відносин між сторонами). Крім того, з формальної сторони, обов’язковою 

умовою може вважатися будь-яка умова, закріплена в актах цивільного законодавства 

(передусім, у ЦК) стосовно конкретного виду поіменованого договору. Але при цьому слід 

керуватися правилами, вміщеними до ст. 6 ЦК України, щодо співвідношення в договірній 

сфері актів цивільного законодавства і договору. Найважливішим серед них є правило, за яким 

сторони в договорі можуть відступати від положень актів цивільного законодавства і 

врегулювати свої відносини на власний розсуд. Зазначене пов’язане з тим, що договірними 

відносинами в сфері приватного права притаманним має бути саморегулювання. 

Спеціальна норма (ч.ч. 2-3 ст. 1267 ЦК України) не визначає особливих умов договору, 

який досліджується в даній роботі, що дозволяє зробити висновок про наявність лише однієї 

обов‘язкової умови – умови про предмет договору. Цілком зрозумілим є те, що сторони 

можуть за взаємною згодою сформулювати в договорі й інші його умови (ст.ст. 6, 627 ЦК). 

 

СУДОВА ПРАКТИКА 

 

РІШЕННЯ 

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

 

Справа № 318/2081/20  

Номер провадження №2/318/207/2021 

 

"29" листопада 2021 р. м. Кам`янка-Дніпровська 

Кам`янсько-Дніпровський районний суд Запорізької області у складі: суддя Васильченко В. 

В.; секретар Борисенко П. В., 

розглянувши в порядку загального провадження цивільну справу за позовом ОСОБА_1 до 

виконавчого комітету Водянської сільської ради Василівського району Запорізької області, 

третя особа, яка не заявляє самостійних вимог щодо предмета спору Кам`янсько-Дніпровська 

державна нотаріальна контора Запорізької області, про встановлення юридичного факту та 

визнання права власності, 

ВСТАНОВИВ: 

ОСОБА_1 звернувся до суду з позовом, в якому зазначає, що згідно технічного 

паспорту № 1397, виданого ТОВ «Запорізьке міжміське бюро технічної інвентаризації», 

жилий будинок АДРЕСА_1 , належав на праві спільної сумісної власності подружжя 

ОСОБА_2 і ОСОБА_3 . Відповідно до актового запису № 13 від 25.01.1966 року ОСОБА_2 і 
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ОСОБА_3 зареєстрували шлюб. Від цього шлюбу ІНФОРМАЦІЯ_1 народився ОСОБА_4 , 

який є батьком позивача. 

ІНФОРМАЦІЯ_2 ОСОБА_2 помер. Після його смерті , в порядку ст. 1220 ЦК України 

відкрилась спадщина, в том числі і на його частину в житлового будинку АДРЕСА_1 . Його 

дружина ОСОБА_3 і його син ОСОБА_4 в силу приписів ч. 3 ст. 1268 ЦК України, як 

спадкоємці, що постійно проживали разом із спадкодавцем на час відкриття спадщини, 

вважаються такими, що прийняли спадщину, оскільки протягом строку, встановленого ст. 

1270 ЦК України, вони не заявили про відмову від неї. 

Позивач ОСОБА_1 з дня свого народження, тобто з ІНФОРМАЦІЯ_3 і до 12.12.2010 

року постійно проживав із своїм батьком і бабусею в цьому будинку. ОСОБА_3 і ОСОБА_4 

померли ІНФОРМАЦІЯ_4 . На час відкриття спадщини, тобто на ІНФОРМАЦІЯ_4 в буд. 

АДРЕСА_1 залишився проживати тільки позивач. Ніхто з спадкоємців першої черги, які 

проживали окремо від спадкодавців, не зверталися з заявою до нотаріуса про прийняття 

спадщини. ОСОБА_1 син і онук спадкодавців ОСОБА_4 та ОСОБА_3 постійно проживав із 

спадкодавцями на час відкриття спадщини і не відмовлялася від прийняття спадщини в 

порядку визначеному ст. 1273 ЦК України, в строки визначені ст. 1270 ЦК України. 

Спадкоємець першої черги ОСОБА_4 , батько позивача і син спадкодавців - ОСОБА_2 

, померлого ІНФОРМАЦІЯ_2 і ОСОБА_3 , помер в один день зі своєю матір`ю. Таким чином 

спадщина відкрилась в день смерті і бабусі і батька. Оскільки, ОСОБА_1 є сином спадкодавця 

ОСОБА_4 відповідно, ОСОБА_4 є сином ОСОБА_2 і ОСОБА_3 таким чином позивач є 

спадкоємцем за правом представлення, тієї частки спадщини, яка належала б за законом його 

батькові. Позивач звертався до державного нотаріуса Кам`янсько-Дніпровської державної 

нотаріальної контори з заявою про видачу йому свідоцтва про право на спадщину за законом. 

Своїм листом-відповіддю № 435/2015 від 01.10.2015 року Державний нотаріус Чайка Т. П. 

відмовила у видачі зазначеного свідоцтва. 

Позивач просив суд: встановити факт прийняття ним спадщини після смерті батька 

ОСОБА_4 та бабусі ОСОБА_3 та визнати за ним право власності на житловий будинок з 

надвірними прибудовами, які розташовані в АДРЕСА_1 . 

Ухвалою від 22 жовтня 2020 року прийнято позовну заяву до розгляду в порядку 

загального позовного провадження та відкрито провадження в цивільній справі і призначено 

підготовче судове засідання та зобов`язано нотаріальну контору надати інформацію про 

наявність спадкової справи. 

Ухвалою суду від 18 січня 2021 року закрито підготовче провадження та справу 

призначено до судового розгляду. 

В судове засідання сторони не з`явилися, позивач та його представник, просили 

справу розглядати за їх відсутності, позовні вимоги підтримали. 

Відповідач в судове засідання не з`явився, до суду надіслав заяву в якій не заперечує 

проти позову, просив справу розглядати без їх участі. 

Представник третьої особи в судове засідання не з`явився, до суду надіслав заяву в 

якій повідомив, що спадкова справа після смерті померлих ОСОБА_4 і ОСОБА_3 не 

заводилась. 

Відповідно до ч. 2 ст. 247 ЦПК України у разі неявки в судове засідання всіх учасників 

справи чи в разі якщо відповідно до положень цього Кодексу розгляд справи здійснюється 

судом за відсутності учасників справи, фіксування судового процесу за допомогою 

звукозаписувального технічного засобу не здійснюється. У зв`язку з цим, на підставі ст. 247 

ЦПК України, суд вважає за можливе розглянути справу без фіксування судового процесу. 

Дослідивши матеріали справи, суд приходить до наступного висновку. 

Судом встановлено наступні факти та відповідні їм правовідносини. 

Судом установлено, що згідно технічного паспорту № 1397, виданого ТОВ 

«Запорізьке міжміське бюро технічної інвентаризації», жилий будинок АДРЕСА_1 , належав 

на праві спільної сумісної власності подружжя ОСОБА_2 і ОСОБА_3 . 
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Відповідно до актового запису № 13 від 25.01.1966 року ОСОБА_2 і ОСОБА_3 

зареєстрували шлюб. 

Від цього шлюбу ІНФОРМАЦІЯ_1 народився ОСОБА_4 , який є батьком позивача. 

ІНФОРМАЦІЯ_2 ОСОБА_2 помер. Після його смерті, в порядку ст. 1220 ЦК України 

відкрилась спадщина, в том числі і на його частку в житлового будинку АДРЕСА_1 . 

Його дружина ОСОБА_3 і його син ОСОБА_4 в силу приписів ч. 3 ст. 1268 ЦК 

України, як спадкоємці, які постійно проживали разом із спадкодавцем на час відкриття 

спадщини, вважаються такими, що прийняли спадщину, оскільки протягом строку, 

встановленого ст. 1270 ЦК України, вони не заявили про відмову від неї. 

Позивач ОСОБА_1 з дня свого народження, тобто з ІНФОРМАЦІЯ_3 і до 12.12.2010 

року постійно проживав із своїм батьком і бабусею в цьому будинку. 

ОСОБА_3 і ОСОБА_4 померли ІНФОРМАЦІЯ_4 . 

Згідно ст. 1220 ЦК України, внаслідок смерті особи відкривається спадщина. 

Положеннями ст. 1217 ЦК України визначено два види спадкування за заповітом або 

за законом. 

Оскільки заповіт відсутній, у відповідності до положень ч. 2 ст. 1223 ЦК України, 

право на спадкування за законом одержують особи, визначені у ст. 1261- 

зшгн1265 цього Кодексу. 

Згідно з положеннями ст. 1261 ЦК України, у першу чергу право на спадкування за 

законом мають діти спадкодавця, той з подружжя, який його пережив, та батьки. 

На час відкриття спадщини, тобто на ІНФОРМАЦІЯ_4 в будинку АДРЕСА_1 

залишився проживати тільки позивач ОСОБА_1 . 

Відповідно до ст. 1269 ЦК України, спадкоємці, які бажають прийняти спадщину, але 

на час відкриття спадщини не проживали постійно із спадкодавцем, повинні особисто подати 

нотаріусу заяву про прийняття спадщини протягом строку визначеного ст. 1270 цього 

Кодексу. 

Згідно із ч. 2 ст. 1274 ЦК України, спадкоємець за законом має право відмовитися від 

прийняття спадщини на користь будь-кого із спадкоємців за законом, незалежно від черги. 

Відповідно до ч. 2 ст. 1275 ЦК України, якщо від прийняття спадщини відмовився 

один зі спадкоємців за законом з тієї черги, яка має право на спадкування, частка у спадщині, 

яку він мав право приймати, переходить до інших спадкоємців за законом тієї ж черги. 

Ніхто з спадкоємців першої черги, які проживали окремо від спадкодавців, не 

зверталися з заявою до нотаріуса про прийняття спадщини. 

У відповідності до положень ч. 1 ст. 1272 ЦК України, якщо спадкоємець протягом 

строку, встановленого ст. 1270 цього Кодексу, не подав заяву про прийняття спадщини, він 

вважається таким, що не прийняв її. 

На підставі ч. 3 ст. 1268 ЦК України, спадкоємець, який постійно проживав разом із 

спадкодавцем на час відкриття спадщини, вважається таким, що прийняв спадщину, якщо 

протягом строку, встановленого ст. 1270 цього Кодексу, він не заявив про відмову від неї. 

ОСОБА_1 син і онук спадкодавців ОСОБА_4 та ОСОБА_3 постійно проживав із 

спадкодавцями на час відкриття спадщини і не відмовлялася від прийняття спадщини в 

порядку визначеному ст. 1273 ЦК України, в строки визначені ст. 1270 ЦК України. 

У п. 5.3 листа Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і 

кримінальних справ від 16.05.2013 № 24-753/0/4-13 «Про судову практику розгляду цивільних 

справ про спадкування» надається інформація про спадкування за правом представлення, яке 

має місце у випадках встановлених ст. 1266 ЦК України, за умови якщо спадкоємець першої - 

третьої черг спадкування за законом помер до відкриття спадщини. Норми ст. 1266 ЦК 

України застосовуються лише щодо відносин при спадкуванні за законом. 

Спадкоємець першої черги ОСОБА_4 , батько позивача і син спадкодавців - ОСОБА_2 

, померлого ІНФОРМАЦІЯ_2 і ОСОБА_3 , помер в один день зі своєю матір`ю. Таким чином 

спадщина відкрилась в день смерті бабусі і батька. 
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До числа спадкоємців за правом представлення, зазначених в ст. 1266 ЦК України, 

належать, зокрема, внуки спадкодавця, які спадкують ту частку спадщини, яка належала б за 

законом їхнім матері, батькові, тобто синові, дочці спадкодавця. 

Оскільки, ОСОБА_1 є сином спадкодавця ОСОБА_4 відповідно, ОСОБА_4 є сином 

ОСОБА_2 і ОСОБА_3 , а отже позивач є спадкоємцем за правом представлення, тієї частки 

спадщини, яка належала б за законом його батькові. 

Незалежно від часу прийняття спадщини вона належить спадкоємцеві з часу відкриття 

спадщини. Згідно з вимогами ч. 1 ст. 1297 ЦК України, спадкоємець, який прийняв спадщину, 

у складі якої є нерухоме майно, зобов`язаний звернутися до нотаріуса за видачею йому 

свідоцтва про право а спадщину на нерухоме майно. 

Позивач звертався до державного нотаріуса Кам`янсько-Дніпровської Державної 

нотаріальної контори с заявою про видачу йому свідоцтва про право на спадщину за законом. 

Своїм листом-відповіддю № 435/2015 від 01.10.2015 року державний нотаріус Чайка Т.П. 

відмовила у видачі зазначеного свідоцтва. 

Якщо виникнення права на спадкування залежить від доведення певних фактів, особа 

може звернутися в суд із заявою про встановлення цих фактів, яка, у разі відсутності спору, 

розглядається за правилами окремого провадження. Зокрема, у такому порядку суди повинні 

розглядати заяви про встановлення родинних відносин із спадкодавцем, проживання з ним 

однією сім`єю, постійного проживання разом із спадкодавцем на час відкриття спадщини, 

прийняття спадщини, яка відкрилася до 01 січня 2004 року тощо. 

Докази постійність проживання, містяться у п. 211 Інструкції про порядок вчинення 

нотаріальних дій нотаріусами України. Згідно з цією нормою доказом постійного проживання 

разом зі спадкодавцем можуть бути: довідка житлово-експлуатаційної організації, правління 

житлово-будівельного кооперативу, відповідного органу місцевого самоврядування. 

Відповідно до вимог п.1 ч. 2 ст. 16 ЦК України, способом захисту цивільних прав та інтересів 

може бути визнання права. Згідно із вимогами ч. 1 ст. 328 ЦК України, право власності 

набувається на підставах, що не заборонені законом. 

Якщо постійне проживання особи зі спадкодавцем на час відкриття спадщини не 

підтверджено відповідними документами, у зв`язку із чим нотаріус відмовив особі в 

оформленні спадщини, спадкоємець має право звернутися в суд із заявою про встановлення 

факту постійного проживання зі спадкодавцем на час відкриття спадщини. У разі відмови 

нотаріуса в оформленні права на спадщину особа може звернутися до суду за правилами 

позовного провадження. 

Відповідно до ч. 3 ст. 1268 ЦК України спадкоємець, який постійно проживав разом 

із спадкодавцем на час відкриття спадщини, вважається таким, що прийняв спадщину, якщо 

протягом строку, встановленого ст. 1270 цього Кодексу, він не заявив про відмову від неї. 

Отже, для підтвердження прийняття спадщини має значення встановлення факту постійного 

проживання спадкоємця за законом чи заповітом із спадкодавцем на час відкриття спадщини. 

Перелік документів та інших доказів, які дозволяють визначити про те, що 

спадкоємець безпосередньо перед смертю спадкодавця проживав разом зі спадкодавцем; копія 

рішення суду, що набрало законної сили, про встановлення факту своєчасного прийняття 

спадщини; реєстраційний запис у паспорті спадкоємця або в будинковій книзі, який свідчить 

про те, що спадкоємець постійно проживав разом зі спадкодавцем на час відкриття спадщини, 

та інші документи, що підтверджують факт постійного проживання разом зі спадкодавцем. 

Поняття "постійне проживання" не слід розуміти обмежено. Спадкоємець 

вважатиметься таким, що постійно проживав разом із спадкодавцем, і в тому випадку, коли за 

певний, навіть значний, час до настання смерті спадкодавця він відбув з місця проживання 

спадкодавця у довготривале відрядження, з якого повернувся після закінчення строку для 

прийняття спадщини. Незважаючи на те, що такий спадкоємець жодних дій для прийняття 

спадщини не здійснював або навіть не знав про сам факт її відкриття, він вважатиметься таким, 

що прийняв її в силу норми ч. 3 ст. 1268 ЦК. 
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Нотаріальна та судова практика під вступом спадкоємця в управління або володіння 

спадковим майном розуміє будь-які активні дії, що свідчили про наявність фактичного 

волевиявлення спадкоємця, спрямованого на володіння, користування та розпорядження 

спадщиною. Зазначені дії можуть виражатися у підтриманні майна, що входить до складу 

спадщини, у належному стані, пред`явленні претензій до боржників спадкодавця, погашенні 

його боргів, сплаті податків та зборів, здійсненні за рахунок спадщини інших виплат, 

дозволених законом. Для безспірного визнання особи спадкоємцем необхідно було, щоб 

перелічені вище дії здійснювались систематично і продовжувались до закінчення строку для 

прийняття спадщини. 

Відповідно до п. 1 ч.2 ст. 315 ЦПК України у судовому порядку можуть бути 

встановлені факти від яких залежить виникнення, зміна або припинення особистих чи 

майнових прав фізичних осіб, якщо законом не визначено іншого порядку їх встановлення. 

На підставі п. 1 Постанови Пленуму Верховного Суду України від 31.03.1995 р. № 5 

«Про судову практику про справи про встановлення фактів, що мають юридичне значення» в 

порядку окремого провадження розглядаються справи про встановлення фактів, якщо згідно з 

законом такі факти породжують юридичні наслідки, тобто від них залежить виникнення, зміна 

або припинення особистих чи майнових прав громадян. 

Згідно Постанови Пленуму Верховного суду України від 30.05.2008 року №7 «Про 

судову практику у справах про успадкування» справи про успадкування розглядаються судами 

за правилами позовного провадження, якщо особа звертається до суду з вимогою про 

встановлення фактів, що мають юридичне значення, які можуть вплинути на спадкові права й 

обов`язки інших осіб та наявності інших спадкоємців і спору між ними. У разі відмови 

нотаріуса в оформленні права на спадщину особа може звернутись до суду за правилами 

позовного провадження. 

Таким чином, заявлені ОСОБА_1 вимоги підлягають задоволенню. 

На підставі ст. 1216-1220, 1261, 1266, 1268-1270, 1272, 1273 ЦК України, керуючись 

ст. 3, 10, 11, 15, 57-61, 212-215, 256 ЦПК України, суд, 

УХВАЛИВ: 

Позов ОСОБА_1 до виконавчого комітету Водянської сільської ради Василівського 

району Запорізької області, третя особа, яка не заявляє самостійних вимог щодо предмета 

спору Кам`янсько-Дніпровська державна нотаріальна контора Запорізької області, про 

встановлення юридичного факту та визнання права власності, - задовольнити. 

Встановити факт прийняття ОСОБА_1 спадщини після смерті ОСОБА_4 та ОСОБА_3 

. 

Визнати за ОСОБА_1 право власності на: житловий будинок з надвірними 

прибудовами під літерами: «А» - житловий будинок, «Пг» - погріб з шийкою, «а» - прибудова, 

«б» - сарай, «Б» - літня кухня, «В» - сарай, «Г» - гараж, «Д» - теплиця, «Е» - теплиця, «Ж» - 

вбиральня, «З» - душ, «І» - замощення, «№ 1» - ворота, «№ 2» - ворота, «№ 3» - паркан, «№ 4» 

- паркан, «№ 5» - свердловина «№ 6» - яма зливна, які розташовані в АДРЕСА_1 . 

Рішення суду може бути оскаржено до Запорізького апеляційного суду шляхом 

подання апеляційної скарги протягом тридцяти днів з дня його проголошення (з урахуванням 

п. 15.5 Перехідних положень ЦПК України). 

Рішення суду набирає законної сили після закінчення строку подання апеляційної 

скарги всіма учасниками справи, якщо апеляційну скаргу не було подано. 

Якщо в судовому засіданні було оголошено лише вступну та резолютивну частини 

судового рішення або у разі розгляду справи (вирішення питання) без повідомлення (виклику) 

учасників справи, зазначений строк обчислюється з дня складення повного судового рішення. 

Учасник справи, якому повне рішення або ухвала суду не були вручені у день його (її) 

проголошення або складення, має право на поновлення пропущеного строку на апеляційне 

оскарження: на рішення суду - якщо апеляційна скарга подана протягом тридцяти днів з дня 

вручення йому повного рішення суду. Строк на апеляційне оскарження може бути також 
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поновлений в разі пропуску з інших поважних причин, крім випадків, зазначених у ч.2 ст.358 

ЦПК України. 

Повне найменування учасників судового процесу: 

Позивач: ОСОБА_1 , ІНФОРМАЦІЯ_3 , РНОКПП НОМЕР_1 , адреса: АДРЕСА_1 ; 

Представник позивача: Дорошев Сергій Іванович, свідоцтво на право на заняття 

адвокатською діяльністю №1565 від 10.12.2003 року, адреса: АДРЕСА_3 ; 

Відповідач: Водянська сільська рада Кам`янсько-Дніпровського району Запорізької 

області; 71316, Запорізька обл., Василівський р-н, с. Водяне, вул. Миру, буд. 145 А, 

ідентифікаційний код 25763615; 

Третя особа: Кам`янсько-Дніпровська державна нотаріальна контора Запорізької 

області, адреса: 71304, Запорізька обл., Василівський р-н, м. Кам`янка-Дніпровська, вул. 

Гоголя, 7 А. 

Суддя:  

 

2.4. Строки прийняття спадщини 

 

2.4.1. Загальна характеристика строків у цивільному праві 

Строки є однією з правових категорій, які часто відіграють основоположну роль в 

цивільно-правових відносинах, бо час має істотне значення для виникнення, зміни та 

припинення відносин, і для належного виконання зобов’язань, і для захисту прав та інтересів 

осіб. Отже, значення часу і строків важко переоцінити не тільки для соціального буття 

людини, а й для її перебування у правовідносинах.  

Для регулювання цивільних відносин використовують певні проміжки часу, які 

називаються строками. Під строком у цивільному праві розуміють, звичайно, момент або 

проміжок часу, за настанням або із закінченням якого законодавець пов’язує певні правові 

наслідки. Так, якщо протягом трьох років громадянин відсутній за місцем постійного 

проживання і його місцезнаходження невідоме, то суд, за заявою зацікавленої особи, може 

оголосити такого громадянина померлим. Цей проміжок часу (три роки) і є строком. 

За своєю правовою природою строки належать до юридичних фактів, а саме – до подій, 

оскільки перебіг чи настання строку має об’єктивний характер і не залежить від волі суб’єктів 

цивільних правовідносин. Цю думку поділяють більшість цивілістів. Але в юридичній 

літературі висловлювалися й інші точки зору. Наприклад, що в системі юридичних фактів 

строки займають особливе положення, вони не належать ні до категорії подій, ні до категорії 

дій. Професор В. В. Луць, вважав, що строки породжують юридичні наслідки лише у зв’язку 

з діями і подіями. Вони не належать ні до дій, ні до подій, як і не посідають самостійного місця 

у загальній системі юридичних фактів. Строки, як часова форма, в якій відбуваються події або 

здійснюються дії, породжують юридичні наслідки лише у зв’язку з діями і подіями. 

Правила щодо визначення та обчислення строків встановлені ст. 252–255 ЦК України. 

Строки можуть обчислюватись роками, місяцями, тижнями, днями, годинами. Наприклад, при 

розірванні договору найму, укладеного на невизначений строк, наймодавець зобов’язаний 

попередити про це наймача за три місяці. За конкретними договорами про охорону, супровід 

вантажів, виконання певних обчислювальних робіт строки можуть обчислюватися й 

погодинно. 

Перебіг строку починається наступного дня після закінчення календарної дати чи події, 

якою визначено його початок. Так, 6-місячний строк для прийняття спадщини починається 

обчислюватися від наступного дня після смерті спадкодавця. Строк, який обчислюється 

роками, закінчується у відповідний місяць і число останнього року цього строку, а якщо строк 

обчислюється місяцями – то відповідного числа останнього місяця строку. Якщо кінець 

строку, обчислювального місяцями, припадає на такий місяць, що немає відповідного числа, 

то строк закінчується в останній день цього місяця. Так, якщо 6-місячний строк, протягом 

якого за тимчасово відсутнім наймачем зберігається житлове приміщення, розпочався 31 

березня, то закінчиться він відповідно 30 вересня, оскільки у вересні останній день – 30 число. 

https://youcontrol.com.ua/ru/catalog/company_details/25763615/
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Якщо останній день строку припадає на неробочий день, то днем закінчення строку вважається 

перший робочий день. Якщо строк встановлений для виконання певної дії, то він закінчується 

о 24 годині останнього дня строку. Але якщо така дія має бути вчинена в певній організації (у 

нотаріуса, суді), то строк закінчується в той час, коли в даній організації припиняється робота. 

Проте строк не вважається пропущеним, якщо до його закінчення заява, інші документи, 

грошові кошти були здані на пошту до 24 години. Виконання вказаних дій підтверджується 

поштовою чи телеграфною квитанцією, штемпелем на листі, випискою з реєстру поштових 

відправлень тощо. 

Розмаїття строків, що регулюються цивільним правом, зумовлює потребу їхньої 

класифікації. Строки у цивільному праві групуються за різними критеріями: за підставами 

(джерелами) встановлення можна виділити строки (терміни), які визначаються: а) законом 

(наприклад, авторське право діє протягом усього життя автора та 70 років після його смерті, 

починаючи з 1 січня року, який настає за роком смерті автора); б) адміністративним актом 

(наприклад, місячним планом перевезення вантажів визначається строк дії зобов'язання 

залізниці з надання перевізних засобів, а вантажовідправника з пред'явлення вантажів до 

перевезення протягом календарного місяця); в) угодою (договором) (наприклад, за договором 

позики сторони визначили строк повернення грошей до 1 жовтня певного року); г) рішенням 

суду (наприклад, за рішенням суду дається відстрочення виселення наймача з жилої площі на 

три місяці). За ступенем самостійності учасників цивільних правовідносин строки поділяють 

на імперативні, що не підлягають зміні за угодою сторін (наприклад, не допускається 

скорочення позовної давності), та диспозитивні, що визначаються за угодою сторін 

(наприклад, строки в орендних відносинах). За розподілом обсягу прав та обов'язків сторін за 

окремими періодами часу розрізняють загальні й окремі строки. Наприклад, річний строк дії 

договору — це загальний строк поставки продукції, окремі ж строки (місячні, квартальні 

тощо) визначають поставку окремих партій продукції до закінчення цих проміжків часу у 

межах загального строку. За правовими наслідками строки поділяються на:      

правовстановлюючі або правостворюючі. Це строки, з якими пов'язане виникнення 

правовідносин або окремих прав та обов'язків. Так, саме з досягненням громадянином 

повноліття (18 років) законодавець пов'язує виникнення цивільної дієздатності в повному 

обсязі, що дає можливість громадянинові самостійно набувати та здійснювати конкретні 

цивільні права;      правоприпиняючі - це строки, з перебігом яких законодавець пов'язує 

припинення певних правовідносин, окремих прав та обов'язків. Так, після закінчення певного 

часу кредитор втрачає право звернутися з претензією до поручителя. За призначенням:  строки 

здійснення цивільних прав, тобто строк, протягом якого володар суб'єктивного права може 

реалізувати можливості, закладені в суб'єктивному праві. В основному такі строки 

встановлюються законом, але можуть бути визначені й сторонами. Наприклад, строки 

придатності, зберігання, гарантійні строки; строки виконання зобов'язань (строки поставки, 

здачі робіт за договором підряду);      строки захисту цивільних прав, тобто строк, протягом 

якого сторона може розраховувати на захист свого права в разі порушення і отримати цей 

захист (строки позовної давності). 

За способами визначення, а саме — строки, які визначаються:      календарною датою 

(строк повернення боргу); певним періодом часу (поставка продукції — поквартальна, 

щомісячна); вказівкою на подію, яка неодмінно має настати (настання навігації — за 

договором перевезення водним транспортом: кожного року неможливо визначити конкретну 

дату настання цієї події). За ступенем визначеності: визначені строки, якщо відомо, коли саме 

строк настане; невизначені строки, якщо це пов'язано з певною подією, яка обов'язково 

настане, або з бажанням кредитора (наприклад, строк повернення боргу «за першою 

вимогою»). 
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2.4.2. Строки прийняття спадщини 

Одним із видів строків, передбачених цивільним законодавством є – строки прийняття 

спадщини. В цивільному праві строк прийняття спадщини визначається як встановлений 

законом проміжок у часі, протягом якого спадкоємець має вчинити дії, що свідчать про 

безумовне та беззастережне прийняття спадщини. 

Спадкові правовідносини, як і будь-які суспільні відносини, не існують абстрактно, 

вони мають певні часові межі, оскільки виникають, змінюються та припиняються у часі, 

стосуються певного періоду у часі, зі спливом якого пов’язана дія чи подія, що має юридичне 

значення, спричиняють для їхніх учасників певні правові наслідки.  

Основні часові межі «існування» спадкових відносин в Україні визначаються 

відповідно до норм національного законодавства України у сфері спадкування, додаткові – 

рішенням суду; спеціальні – заповітом. 

Отже, в межах імперативних строків та термінів, встановлених законодавством 

України, спадкоємці можуть реалізувати свої спадкові відносини. Правильність їхнього 

визначення має важливе значення для кожного спадкоємця, а також особи, яка укладає заповіт, 

який набуде чинності після її смерті. 

Відповідно до ст. 1270 ЦК України для прийняття спадщини встановлюється строк у 

шість місяців, який починається з часу відкриття спадщини. Якщо виникнення у особи права 

на спадкування залежить від неприйняття спадщини або відмови від її прийняття іншими 

спадкоємцями, строк для прийняття нею спадщини встановлюється у три місяці з моменту 

неприйняття іншими спадкоємцями спадщини або відмови від її прийняття. Якщо строк, що 

залишився, менший ніж три місяці, він продовжується до трьох місяців. 

Таким чином, ст. 1270 ЦК України передбачає два види строків для прийняття 

спадщини – загальний та продовжений. За загальним правилом, для прийняття спадщини 

встановлюється строк у шість місяців, який починається з часу відкриття спадщини. У тому ж 

разі, коли виникнення у особи права на спадщину залежить від неприйняття спадщини або 

відмови від її прийняття іншими спадкоємцями, строк прийняття спадщини продовжується на 

три місяці з моменту прийняття іншими спадкоємцями спадщини або відмови від її прийняття. 

В цьому разі мова йде про продовжений строк прийняття спадщини. 

Слід підкреслити, що зміст ч. 2 ст. 1270 ЦК України є складним для сприйняття, але у 

спрощеній формі його треба розуміти так: усі об’єктивні обставини, які пов’язані з переходом 

права на спадкування до інших осіб, мають зумовлювати збільшення строку для прийняття 

спадщини останніми до трьох місяців. Наприклад, спадкоємець за заповітом в останній день 

шестимісячного строку відмовляється від прийняття спадщини, отже, строк для прийняття 

спадщини підпризначеним спадкоємцем має складати три місяці. Якщо такий спадкоємець 

відмовився від прийняття спадщини за місяць або в інші строки, то з моменту подання такої 

заяви нотаріусу й будуть рахуватися три місяці, які відводяться підпризначеному спадкоємцю 

для прийняття спадщини. Слід також зазначити, що в цей строк нотаріус повинен вжити 

заходів щодо розшуку спадкоємців, якщо він не має про них відомостей. 

Строк для прийняття спадщини встановлюється з метою визначення правового статусу 

спадкового майна, оскільки, якщо спадщину не приймають спадкоємці черги, яка закликається 

до спадкування, то право на спадщину переходить до спадкоємців наступної черги, а за 

відсутності таких взагалі, майно набувається територіальною громадою за місцем відкриття 

спадщини [30, с. 101]. 
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Новели законодавства 

 

КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ 
ПОСТАНОВА 

від 24 червня 2022 р. № 719 
Київ 

Про внесення змін до деяких постанов Кабінету Міністрів України щодо нотаріату та 

державної реєстрації в умовах воєнного стану 

Відповідно до статей 121 Закону України «Про правовий режим воєнного стану», Указу 

Президента України від 24 лютого 2022 р. № 64 «Про введення воєнного стану в Україні» 

Кабінет Міністрів України постановляє: 

1. Внести до постанов Кабінету Міністрів України щодо нотаріату та державної 

реєстрації в умовах воєнного стану зміни, що додаються. 

 

У постанові Кабінету Міністрів України від 28 лютого 2022 р. № 164 «Деякі питання 

нотаріату в умовах воєнного стану»27 внести зміни до п. 3 такого змісту: 

«перебіг строку для прийняття спадщини або відмови від її прийняття зупиняється на час дії 

воєнного стану, але не більше ніж на чотири місяці». 

 

Окремі (узагальнені) висновки Касаційного цивільного суду у складі Верховного 

Суду щодо спорів про пропущення строків для прийняття спадщини 

 

 Факт проживання спадкоємця за кордоном та необізнаність про смерть 

спадкодавця не є підставами для поновлення строку для подання заяви про прийняття 

спадщини  

13 грудня 2018 року Верховний Суд колегією у складі трьох суддів Касаційного 

цивільного суду розглянув справу за позовом ОСОБА_4 до ОСОБА_5 про визначення 

додаткового строку для подання заяви про прийняття спадщини, прийняв постанову, в якій 

зазначив таке. Суди встановили, що помер брат позивача, після смерті якого відкрилася 

спадщина. З відповідачем померлий перебував у цивільному шлюбі. Також встановлено, що 

позивач є спадкоємцем майна померлого за законом, пропустив встановлений законом строк 

для подачі заяви про прийняття спадщини, оскільки проживає в іншій країні, спілкувався із 

покійним вкрай рідко, тому йому не було відомо про смерть брата. Відповідно до частини 

третьої статті 1272 ЦК України за позовом спадкоємця, який пропустив строк для прийняття 

спадщини з поважної причини, суд може визначити йому додатковий строк, достатній для 

подання ним заяви про прийняття спадщини. За змістом цієї статті поважними причинами 

пропуску строку для прийняття спадщини є причини, які пов'язані з об'єктивними, 

непереборними, істотними труднощами для спадкоємця на вчинення цих дій. Беручи до уваги 

наведене, Касаційний цивільний суд дійшов висновку про те, що правові підстави для 

визначення додаткового строку для прийняття спадщини відсутні, якщо у спадкоємця 

перешкод для подання заяви не було, а він не скористався правом на прийняття спадщини 

через відсутність інформації про смерть спадкодавця. Ураховуючи викладене, Касаційний 

цивільний суд погодився з позицією апеляційного суду про відсутність підстав для надання 

додаткового строку для прийняття спадщини, оскільки обставини, на які посилається позивач, 

зокрема те, що відповідач надала нотаріусу недостовірну адресу його проживання, не є 

причиною, пов'язаною з об'єктивними, непереборними, істотними труднощами для позивача 

на вчинення дій, подання до нотаріальної контори заяви, для прийняття спадщини у 

встановлений законом строк.  

                                                 
27 Офіційний вісник України. 2022. № 25. ст. 1250. № 37. ст. 1987. 
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Постановою Верховного Суду від 13 грудня 2018 року касаційну скаргу ОСОБА_4, в 

інтересах якого діє представник, залишено без задоволення, а рішення Апеляційного суду 

Львівської області від 09 лютого 2017 року – без змін.  

 

 Незначний часовий проміжок між закінченням строку прийняття спадщини та 

подачею позовної заяви про визначення додаткового строку для подання заяви про 

прийняття спадщини є підставою для задоволення таких вимог 

 17 жовтня 2018 року Верховний Суд колегією у складі п’яти суддів Касаційного 

цивільного суду розглянув справу за позовом ОСОБА_1, ОСОБА_5 до Понінківської селищної 

ради Полонського району Хмельницької області, ОСОБА_3 про визначення додаткового 

строку для подання заяви про прийняття спадщини, прийняв постанову, в якій зазначив таке. 

Суди установили, що ОСОБА_6 склала заповіт, відповідно до якого заповіла все своє майно в 

рівних частках своїм синам. Після смерті спадкодавця відкрилась спадщина, однак позивачі 

не звернулися в шестимісячний строк до нотаріальної контори із заявою про прийняття 

спадщини, вважали, що наявність заповіту матері надає їм право на прийняття спадщини в 

будь-який час. Листом приватного нотаріуса позивачам відмовлено у видачі свідоцтва про 

право на спадщину у зв'язку з пропущенням шестимісячного терміну для її прийняття. Стаття 

1223 ЦК України встановлює, що право на спадкування мають особи, визначені у заповіті. 

Відповідно до частини третьої статті 1272 ЦК України за позовом спадкоємця, який пропустив 

строк для прийняття спадщини з поважної причини, суд може визначити йому додатковий 

строк, достатній для подання ним заяви про прийняття спадщини. При цьому поважними 

причинами пропуску строку для прийняття спадщини є причини, пов'язані з об'єктивними, 

непереборними, істотними труднощами для спадкоємця на вчинення цих дій. Вирішуючи 

питання поважності причин пропущення шестимісячного строку для прийняття спадщини, суд 

має враховувати, що такі причини визначаються в кожному конкретному випадку з огляду на 

обставини справи.  

З огляду на наведене Касаційний цивільний суд зазначив, що суд апеляційної інстанції, 

залишивши без змін рішення суду першої інстанції про відмову в задоволенні позову про 

визначення додаткового строку для подання заяви про прийняття спадщини, не дослідив, чи 

вчиняв нотаріус дії для повідомлення позивачів про відкриття спадщини, чи здійснював їх 

виклик як спадкоємців за заповітом, у тому числі шляхом публічного оголошення або 

повідомлення про це у пресі, що свідчило б про належне сприяння для здійснення особистого 

розпорядження спадкодавця, та не врахував принцип пропорційності між застосованим 

заходом та переслідуваною метою, якою є захист порушених прав заявника в аспекті статті 6 

Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод. Крім того, апеляційний суд не 

врахував, що пропущений позивачами строк для подання заяви про прийняття спадщини є 

незначним, оскільки позов до суду вони пред'явили 15 лютого 2017 року, а шестимісячний 

строк подання позивачами заяви про прийняття спадщини після смерті матері сплив 04 лютого 

2017 року. Постановою Верховного Суду від 17 жовтня 2018 року постанову Апеляційного 

суду Хмельницької області від 12 березня 2018 року скасовано, справу передано на новий 

розгляд до суду апеляційної інстанції. 

 

 Визначення додаткового строку для прийняття спадщини залежить від 

поважності причини пропуску основного (шість місяців) строку 

03 жовтня 2018 року Верховний Суд колегією у складі п’яти суддів Касаційного 

цивільного суду розглянув справу за позовом ОСОБА_4 до Київської міської ради, третя особа 

– державний нотаріус Десятої Київської нотаріальної контори Сабадаш О. В., про визначення 

додаткового строку для прийняття спадщини, прийняв постанову, в якій зазначив таке. 

Спадкуванням є перехід прав та обов'язків (спадщини) від фізичної особи, яка померла 

(спадкодавця), до інших осіб (спадкоємців) (стаття 1216 ЦК України). Відповідно до частин 

першої, другої статті 1220 ЦК України спадщина відкривається внаслідок смерті особи або 

оголошення її померлою. Часом відкриття спадщини є день смерті особи або день, з якого вона 
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оголошується померлою (частина третя статті 46 цього Кодексу). У частині першій статті 1270 

ЦК України визначено, що для прийняття спадщини встановлюється строк у шість місяців, 

який починається з часу відкриття спадщини. У частині третій статті 1272 ЦК України 

зазначено, що за позовом спадкоємця, який пропустив строк для прийняття спадщини з 

поважної причини, суд може визначити йому додатковий строк, достатній для подання ним 

заяви про прийняття спадщини. Суди встановили, що позивач пропустив строк для прийняття 

спадщини з поважних причин, оскільки дізнався про смерть дядька лише 14 березня 2016 року, 

а у період з 07 до 29 квітня 2016 року перебував на лікуванні у лікаря-невропатолога, що 

підтверджується відповідною довідкою. Також встановлено, що у зв’язку з муміфікацією 

трупа не можливо встановити точну дату смерті спадкодавця. Відповідно до роз'яснень, 

викладених у пункті 24 постанови Пленуму Верховного Суду України від 30 травня 2008 року 

№ 7 «Про судову практику у справах про спадкування», вирішуючи питання визначення особі 

додаткового строку, суд досліджує поважність причини пропуску строку для прийняття 

спадщини. При цьому необхідно керуватися тим, що поважними є причини, пов'язані з 

об'єктивними, непереборними, істотними труднощами для спадкоємця на вчинення цих дій. 

Постановою Верховного Суду від 03 жовтня 2018 року рішення Печерського районного суду 

міста Києва від 10 лютого 2017 року та ухвалу Апеляційного суду міста Києва від 01 червня 

2017 року залишено без змін.  

 

 Неповідомлення секретарем виконкому сільської ради спадкоємця про відсутність 

права на відкриття спадщини є обставиною, що створює об'єктивні труднощі для 

своєчасного прийняття спадщини за заповітом  

13 грудня 2018 року Верховний Суд колегією у складі трьох суддів Касаційного 

цивільного суду розглянув справу за позовом ОСОБА_4 до Веприцької сільської ради 

Гадяцького району Полтавської області про визначення додаткового строку для подання заяви 

про прийняття спадщини, прийняв постанову, в якій зазначив таке. Особа, яка не прийняла 

спадщину в установлений законом строк, може звернутися до суду з позовною заявою про 

визначення додаткового строку для прийняття спадщини відповідно до частини третьої статті 

1272 ЦК України. Суди встановили, що позивач є спадкоємцем за заповітом, але йому 

відмовлено у видачі свідоцтва про право на спадщину у зв'язку з пропуском шестимісячного 

строку для подання заяви про прийняття спадщини. Позивач звернувся до сільської ради з 

заявою щодо прийняття спадщини, яка була посвідчена секретарем сільської ради. При цьому 

спадкоємцю не було повідомлено про відсутність у секретаря сільської ради права на 

відкриття спадщини у зв'язку з невідповідністю кваліфікаційним вимогам та відсутністю 

доступу до Спадкового реєстру.  

Також спадкоємцю під час оформлення заяви про наміри вступити у спадщину було 

роз’яснено зміст статей 1223, 1231, 1232, 1268, 1281, 1282, 1297 ЦК України, які містять 

правові наслідки, зумовлені вступом у спадщину, однак не містять чіткої вказівки на 

необхідність звернення до нотаріуса, у зв'язку з чим позивач був безумовно впевнений, що 

вчасно і правильно виконав свій обов'язок щодо прийняття спадщини, а його дії спрямовані і 

свідчать про її прийняття. Постановою Верховного Суду від 13 грудня 2018 року касаційну 

скаргу ОСОБА_7 залишено без задоволення, а рішення Апеляційного суду Полтавської 

області від 26 липня 2017 року – без змін.  
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Зразки позовних заяв  

До Кременчуцького районного суду 

Полтавської області 

39600, м. Кременчук, вул. Цюрупи, 31 

 

Позивач:  

 

Відповідач:  

 

Третя особа: Третя Кременчуцька державна 

нотаріальна контора 

місце знаходження: 

ПОЗОВНА ЗАЯВА 

про визначення додаткового строку на прийняття спадщини 

 

26 квітня 2020 року померла моя бабуся ПІП, смерть якої зареєстрована _____________ 

сільською радою Кременчуцького району, про що в книзі реєстрації смертей _______ року 

зроблено відповідний актовий запис за № __ та видано свідоцтво про смерть № _______. 

Після смерті бабусі відкрилась спадщина у вигляді житлового будинку та 

господарських споруд, що розташовані в с.______ Кременчуцького району Полтавської 

області по вул. ____________, на земельній ділянці площею _____ га та земельна частка (пай) 

площею ____ га, розміщена у полі ДП-7 на ділянці № __ __________ сільської ради. 

Згідно Заповіту, складеного _________ року та посвідченого секретарем виконкому 

_____________ сільської Ради Кременчуцького району – ПІП, все своє майно, де б воно не 

було і з чого б воно не складалося, і взагалі все те, що належатиме на день смерті ПІП, вона 

заповідає мені, - позивачу. 

У зв’язку з несприятливими сімейними обставинами, а саме хворобою матері та важким 

матеріальним становищем, я був вимушений на протязі року дуже тяжко працювати. А тому, 

у встановлений законом для прийняття спадщини 6 місячний строк, я не мав можливості 

звернутися до нотаріальної контори з відповідною заявою. На протязі року після смерті бабусі, 

моя мати ПІП, _____ року народження, була тяжко хвора та перебувала на постійному 

лікуванні. Факт хвороби моєї матері та її перебування на стаціонарному лікуванні 

підтверджується випискою із медичної карти стаціонарного хворого № 1437 від 24.03.2020 

року. Але боротьба з хворобою моєї матері продовжується і на даний час, вже на протязі року 

вона перебуває під постійним наглядом лікарів, а це потребує значних матеріальних видатків. 

Також, вона потребує особливого догляду та піклування, а тому весь вільний від роботи час я 

проводив разом з нею, намагався створити для неї сприятливі умови, які вплинули б на її стан 

здоров’я та сприяли б її скорішому виздоровленню. Тобто, всі 6 місяців після смерті бабусі, я 

боровся за здоров’я своєї матері, а тому часу на оформлення спадщини в мене не було, адже 

весь вільний час я проводив з матір’ю. 

 

Як вже зазначалося вище в зв’язку з тим, що я був вимушений доглядати за хворою 

матір’ю, що я вважаю поважною причиною пропуску строку для прийняття спадщини, я 

звернувся до нотаріуса _____ кременчуцької державної нотаріальної контори з заявою про 

прийняття спадщини лише в ______ році. Однак мені пояснили, що мною було пропущено 

встановлений законом шестимісячний строк для прийняття спадщини, тому нотаріус надіслав 

мені відповідь за вих. № ______ від 05 травня 2021 року про неможливість оформлення 

спадщини. І роз’яснив, що мені  необхідно звернутися до суду, щоб продовжити строк для 

подання заяви про прийняття спадщини. 

В іншому порядку крім судового, це питання вирішити неможливо. 
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Згідно ч.3 ст.1272 ЦК України «За позовом спадкоємця, який пропустив строк для 

прийняття спадщини з поважної причини, суд може визначити йому додатковий строк, 

достатній для подання ним заяви про прийняття спадщини». 

У зв’язку з викладеним, керуючись ст. 1272 ЦК України, ст. ст. 4, 6, 175, 177, 184 

Цивільного процесуального кодексу України ,- 

П Р О Ш У : 

Визначити мені, - позивачеві ПІП додатковий строк в два місяці, достатній для подання 

заяви про прийняття спадщини за Заповітом після померлої ПІП. 

Судові витрати прошу покласти на мене, позивача. 

 

ДОДАТКИ:  

 квитанція про сплату державного мита; 

 лист завідуючої нотаріальною конторою; 

 копія заповіту; 

 копія свідоцтва про смерть; 

 копія свідоцтва про народження; 

 копія технічного паспорту; 

 довідка __________ сільської ради; 

 довідка _______ сільської ради про наявність у померлої паю; 

 копія виписки із медичної карти стаціонарного хворого; 

 копія паспорту; 

 копії позовної заяви. 

 

Дата:________________                                                         Підпис:_________________ 
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До Дзержинського районного суду м. Харкова 

________________________________________ 

Позивач: ________________________________ 

місце реєстрації: _________________________, 

телефон: ________________________________ 

Відповідач:______________________________, 

місце реєстрації: _________________________, 

телефон: ________________________ 

Третя особа: Приватний нотаріус Харківського 

міського нотаріального округу 

 ________________________________________ 

телефон: ________________________________ 

 

 

 

ПОЗОВНА ЗАЯВА 

про визначення додаткового строку для прийняття спадщини 

 

_____________________ року померла моя мати – ____________________, яка постійно 

проживала в кв. ___, що знаходиться за адресою: м. Харків, вул. _____________, буд. ___ 

(копія свідоцтва про смерть – додаток 1). Після її смерті відкрилася спадщина. 

Відповідно до вимог ст. 1269 Цивільного кодексу України (далі – ЦК України) 

Спадкоємець, який бажає прийняти спадщину, але на час відкриття спадщини не проживав 

постійно із спадкодавцем, має подати нотаріусу заяву про прийняття спадщини. 

Згідно ст. 1270 ЦК України для прийняття спадщини встановлюється строк у шість 

місяців, який починається з часу відкриття спадщини. 

Я не змогла скористатися своїм правом на прийняття спадщини з наступних причин. 

Психологічна обстановка в нашій сім’ї завжди, з самого мого дитинства була дуже 

напруженою. Мій батько та старша сестра дуже зловживали алкоголем, в сім’ї були присутні 

постійні сварки та бійки. Коли я вийшла заміж та завагітніла, змушена була з чоловіком 

знімати квартиру. Пізніше мене моя мати змусила виписатися з квартири і я не змогла 

прийняти участі в її приватизації, хоча ордер на проживання в квартирі видавався на всю 

сім’ю, а саме: на маму, батька, сестру та на мене. Про смерть матері я дізналася від 

Відповідача, який зателефонував мені на початку травня _____ року та попросив, щоб я 

звернулася до нотаріуса з метою подання заяви про відмову від спадщини. Я взагалі не знала 

про смерть матері. За станом здоров’я, я не могла відвідувати часто матір, адже сама дуже 

хворію та перенесла операцію по видаленню кишківника, а також лікувалася від нервового 

напруження, яке з’явилося по причині того, що я багато лиха та горя пережила в дитинстві. 

Відповідач, який приходиться померлій внуком, забороняв моїй матері мені телефонувати, 

перешкоджав у нашому з матір’ю спілкуванні. Саме він приховав той факт, що моя мати 

померла. Це можуть підтвердити: гр. _______________, який зареєстрований в м. Харкові, 

_________________, який приходиться вітчимом Відповідачу та гр. ____________________, 

яка зареєстрована в м. Харкові, ___________________, яка є сестрою вітчима. Відповідач має 

судимості, вживає алкоголь, грає в азартні ігри та мені достеменно відомо, що він лікувався 

від наркологічної залежності. Також я дізналася, що Відповідач має намір продати квартиру і 

що документи на квартиру вже знаходяться в агентстві нерухомості «АГЕНСТВО», яке 

знаходиться в м. Харкові по вул. _______________. 

Згідно ст. 1272 ЦК України якщо спадкоємець протягом строку, встановленого  статтею 

1270 Кодексу, не подав заяву про прийняття спадщини, він вважається таким, що не прийняв 

її. За позовом спадкоємця, який пропустив строк для прийняття спадщини з поважної причини, 

суд може визначити  йому  додатковий строк, достатній для подання ним заяви про прийняття 

спадщини. 
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Наприкінці травня ______ року я звернулася до приватного нотаріуса ХМНО 

_____________, який знаходиться за адресою: м. Харків, _________________ з метою подання 

заяви про прийняття спадщини. Нотаріус повідомила про неможливість прийняти від мене 

заяву про прийняття спадщини. _________________________ прийняв спадщину, але не надає 

мені письмової згоди для прийняття спадщини. А отже, я змушена звернутися до суду з 

позовною заявою про визначення додаткового строку, достатнього для подання заяви про 

прийняття спадщини. 

На підставі вищевказаного та керуючись ст. 1272 ЦК України, - 

прошу: 

1. прийняти до розгляду мій позов та відкрити провадження по справі; 

2. визначити мені – _______________________ додатковий строк, достатній для подання 

заяви про прийняття спадщини _______________________. 

 

Додатки: 

1. копія свідоцтва про смерть; 

2. копія свідоцтва про народження; 

3. копія свідоцтва про одруження; 

4. копія заяви до приватного нотаріуса; 

5. квитанція, що підтверджує сплату судового збору. 

 

 

Дата: ____________________    Підпис: _____________________ 
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До [назва суду] 

                                                                      Позивач: [ім'я позивача] 

                                                                      [повна адреса позивача, індекс] 

                                                                      тел.: [номер телефону] 

                                                                      Відповідач: [ім'я або назва відповідача] 

                                                                      [повна адреса відповідача, індекс] 

                                                                       тел.: [номер телефону] 

                                                                       факс.: [номер факсу] 

 [якщо номери засобів зв’язку невідомі, доцільно зазначити: "(номери засобів зв’язку 

невідомі)"] 

 

ПОЗОВНА ЗАЯВА 

про визначення додаткового строку 

для подання заяви про прийняття спадщини 

 

[Дата] померла [П.І.Б. спадкодавця]. Після її смерті відкрилась спадщина на все 

належне їй майно, в тому числі на квартиру [адреса]. 

[Дата] [П.І.Б. спадкодавця] було складено заповіт, посвідчений  завідувачем [назва] 

державної нотаріальної контори за реєстровим номером 236 (копія додається), за яким все 

належне спадкодавцю майно вона заповіла мені. 

Маючи намір прийняти спадщину, [дата] я звернулась до [назва] державної 

нотаріальної контори (нотаріус [П.І.Б. нотаріуса]). Проте, у прийнятті заяви мені було 

відмовлено в зв’язку з пропуском встановленого законодавством строку на прийняття 

спадщини (шість місяців). При цьому мені було роз’яснено, що питання про визначення 

додаткового строку для подання заяви може бути вирішено судом. 

Однак, вказаний строк для прийняття спадщини був пропущений мною з поважних 

причин. 

Від народження я проживаю у місті [місто]. Це підтверджується свідоцтвом про 

народження (копія додається) та відміткою про реєстрацію місця проживання в паспорті (копія 

додається). 

З 10 травня 2006 року стан мого здоров’я різко погіршився, що вимагало періодичного 

обстеження і лікування. Це підтверджують наступні документи: 

- довідка про виклик бригади швидкої допомоги від 10 травня 2020 року (копія 

додається); 

- медична картка амбулаторного хворого (копія додається); 

- протокол УЗД від 15 травня 2006 року (копія додається); 

- протокол ЕГДС № 50 від 01 березня 2007 року (копія додається); 

- протокол обстеження від 22 травня 2007 року (копія додається); 

- виписка з медичної картки амбулаторного хворого від 22 травня 2007 року (копія 

додається). 

Внаслідок цього мені протипоказані тривалі поїздки. 

Враховуючи наведене, я не мала змоги часто провідувати спадкодавця, а телефону у неї 

не було. 

Про смерть останньої я довідалась наприкінці червня 2009-го року від [П.І.Б.] – мого 

троюрідного брата. Від нього ж я і довідалась про наявність заповіту, за яким все майно 

померлої вона заповідала мені. При цьому [П.І.Б.] надав мені копію заповіту, а оригінал 

заповіту надати відмовився. Так само відмовився надати свідоцтво про смерть [П.І.Б. 

спадкодавця] або його копію. 

З наведеного випливає, що встановлений статтею 1270 Цивільного кодексу України 

строк на прийняття спадщини пропущений з поважних причин, а саме: необізнаність про 

смерть [П.І.Б. спадкодавця] та  необізнаність про існування заповіту. 
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Відповідно до ч.3 ст.1272 Цивільного кодексу України (далі – ЦК) за позовом 

спадкоємця, який пропустив строк для прийняття спадщини з поважної причини, суд може 

визначити йому додатковий строк, достатній для подання ним заяви про прийняття спадщини. 

Додатково, пунктом 24 Постанови Пленуму Верховного Суду України «Про судову 

практику у справах про спадкування» передбачено, що у випадку коли особа, яка прийняла 

спадщину в установлений законом строк, вона може звернутися до суду з позовною заявою  

про  визначення додаткового строку для прийняття спадщини відповідно до частини третьої 

статті 1272 ЦК (абз.1 п. 24 Постанови). При цьому, при відсутності інших спадкоємців за 

заповітом і за законом, усунення їх від права на спадкування, неприйняття ними спадщини, а 

також відмови від її прийняття відповідачами є територіальні громади в особі відповідних 

органів місцевого самоврядування за місцем відкриття спадщини (абз.2 п. 24 Постанови). 

Як слідує із заповіту жодним іншим спадкоємцям, крім мене, [П.І.Б. спадкодавця] 

нічого не заповідала. Крім того, відповідно до усних пояснень завідувачки [назва] державної 

нотаріальної контори  [П.І.Б. нотаріуса], станом на [дата] жодних заяв про прийняття 

спадщини за вказаним спадкодавцем подано не було. 

Враховуючи наведене, відповідачем по даній справі є виконавчий комітет [місто] 

міської ради. 

В зв’язку з наведеним, керуючись ст.ст. 4, 175, 177, 184 ЦПК України, ст. 1272 ЦК 

України, 

прошу суд: 

1. Прийняти дану позовну заяву до розгляду. 

2. В порядку підготовки справи до розгляду: 

а) витребувати в [назва] державної нотаріальної контори ([адреса]) оригінал 

примірника заповіту від [дата]; 

б) витребувати у відділі реєстрації актів цивільного стану міста [місто] міськрайонного 

управління юстиції ([адреса]) відомості про смерть [П.І.Б. спадкодавця] 1919 року 

народження. 

3. Визначити додатковий строк для подання заяви про прийняття спадщини за 

заповітом після смерті [П.І.Б. спадкодавця], на два місяці, після набрання рішенням суду 

законної сили. 

 

Додатки: [список додатків] 
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________________ районний суд 

______________________ області 

(поштова адреса: _________________) 

 

                    

Позивач:____________________________ 

місце проживання:  ____________________ 

 номер засобів зв’язку: __________________ 

Відповідач: Державна нотаріальна контора 

                               

_____________________________________ 

місце знаходження ____________________ 

   номер засобів зв’язку: __________________ 

Ціна позову: позов немайнового характеру 

  

 

ПОЗОВНА ЗАЯВА 

про визначення додаткового строку для подання заяви про прийняття спадщини 

 

 «____» помер ___________________________ (далі – померлий). Після смерті 

померлого залишилась земельна ділянка розміром _______ кадастровий номер __________, 

розташована у _______________ районі _____________ області. 

Відповідно до заповіту майно померлий заповів мені. Відповідно до заповіту я є єдиним 

спадкоємцем померлого. 

(У випадку відсутності заповіту слід вказати зокрема, наступне: 

«Померлим заповіт складений не був. За відсутності заповіту має місце спадкування за 

законом.  Відповідно до частини першої статті 1223 Цивільного кодексу України: «у першу 

чергу право на спадкування за законом мають діти спадкодавця, у тому числі зачаті за життя 

спадкодавця та народжені після його смерті, той з подружжя, який його пережив, та батьки». 

З урахуванням цього, я належу до спадкоємців першої черги і є єдиним спадкоємцем 

померлого». 

Для отримання спадщини я не зміг у встановлений строк звернутись із заявою до 

нотаріальної контори про прийняття спадщини, оскільки 

________________________________ Вважаю, причини пропуску мною вказаного строку 

поважними, адже _________________________. 

«_____» __________ _________ року я звернувся до нотаріальної контори з приводу 

прийняття спадщини. Проте у нотаріальній конторі мені повідомили про те, що строк для 

прийняття спадщини мною пропущений. 

Частиною першою статті 1272 Цивільного кодексу України встановлено, що: «якщо 

спадкоємець протягом строку, встановленого статтею 1270 цього Кодексу, не подав заяву про 

прийняття спадщини, він вважається таким, що не прийняв її». 

Частиною третьою вказаної статті визначено, що: «за позовом спадкоємця, який 

пропустив строк для прийняття спадщини з поважної причини, суд може визначити йому 

додатковий строк, достатній для подання ним заяви про прийняття спадщини». 

З огляду на наведене та відповідно до ст. ст. 4, 175, 177, 184 Цивільного процесуального 

кодексу України, статті 1272 Цивільного кодексу України, 

прошу: 

1. Визначити мені додатковий строк тривалістю __________ для подання до _________ 

нотаріальної контори заяви про прийняття спадщини, яка відкрилась після смерті 

____________. 
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Додатки: 

1. Копія позовної заяви та доданих до неї матеріалів для відповідача. 

2. Копія листа нотаріуса. 

3. Доказ сплати судового збору. 

4. Копія свідоцтва про смерть. 

5. Копія заповіту. 

6. Копія свідоцтва про народження. 

7. Копія паспорта. 

8. Копія державного акту на земельну ділянку. 

 

 

«____» _____________ року          _________________________(ПІБ) 

 

 

 

       Оболонський районний суд м. Києва 

       Позивач: _________________________, 

       __________________________________ 

      тел. ______________________________ 

                                                                             електронна адреса відсутня 

      Відповідач: ________________________, 

      ___________________________________ 

      тел. ________________________________ 

      адреса електронної пошти невідома 

  

 

ПОЗОВНА ЗАЯВА 

про визначення додаткового строку для прийняття спадщини 

 

______ 2018 року померла моя мати – __________________, про що _______ 2018 року 

складено відповідний актовий запис № ___________. 

Після її смерті відкрилася спадщина, до якої входить квартира, яка знаходиться за 

адресою: м. Київ, вулиця ______________, будинок _______, квартира ______, яка належала 

їй на праві приватної власності згідно свідоцтва про право власності на житло від 

____________. 

Відповідно до ст. 1222 ЦК України, спадкоємцями за заповітом і за законом можуть 

бути фізичні особи, які є живими на час відкриття спадщини, а також особи, які були зачаті за 

життя спадкодавця і народжені живими після відкриття спадщини. 

Згідно зі ст. 1233 ЦК України, у разі відсутності заповіту, визнання його недійсним, 

неприйняття спадщини або відмови від її прийняття спадкоємцями за заповітом, а також у разі 

неохоплення заповітом усієї спадщини право на спадкування за законом одержують особи, 

визначені у статтях 1261 – 1265 ЦК України. 

У відповідності до ст. 1261 ЦК України, у першу чергу право на спадкування за законом 

мають діти спадкодавця, у тому числі зачаті за життя спадкодавця та народжені після його 

смерті, той з подружжя, який його пережив, та батьки. 

За життя ___________ було складено заповіт _________ року на користь внучки, моєї 

дочки ___________, в якому __________ заповідала належну їй квартиру, яка знаходиться за 

адресою: м. Київ, вулиця __________, будинок _______, квартира _____. 

Однак, до теперішнього часу, зі спливом 6-місячного терміну з моменту відкриття 

спадщини, __________ не прийняла спадщину. 
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Для отримання спадщини я не змогла у встановлений строк звернутись із заявою до 

нотаріальної контори про прийняття спадщини, оскільки (вказати причини неможливості в 

установлений строк подати заяву про прийняття спадщини): 

Коли я звернулася по телефону до нотаріальної контори 30 жовтня 2018 року з приводу 

прийняття спадщини і попросила оформити спадщину, мені повідомили про те, що строк для 

прийняття спадщини мною пропущений (можливо долучити письмову відмову нотаріуса). 

Частиною першою статті 1272 Цивільного кодексу України встановлено, що: «якщо 

спадкоємець протягом строку, встановленого статтею 1270 цього Кодексу, не подав заяву про 

прийняття спадщини, він вважається таким, що не прийняв її». 

Частиною третьою вказаної статті визначено, що: «за позовом спадкоємця, який 

пропустив строк для прийняття спадщини з поважної причини, суд може визначити йому 

додатковий строк, достатній для подання ним заяви про прийняття спадщини». 

Таким чином, вважаю, що мною пропущений строк прийняття спадщини з поважних 

причин. 

Попередній розрахунок суми судових витрат, які позивач поніс, складає ____. 

Відповідно до ст. 175 ЦПК України підтверджую те, що мною не подано іншого позову 

(позовів) до цього ж відповідача (відповідачів) з тим самим предметом та з тих самих підстав. 

До позовної заяви долучені ксерокопії документів _______, оригінали знаходяться у 

Позивача. Електронні докази відсутні. 

Враховуючи те, що я з поважних причин пропустила встановлений законом 

шестимісячний строк прийняття спадщини, який починається з часу її відкриття, на підставі 

ст.ст. 1270, 1272 ЦК України, ст.ст. 4, 175, 177, 184 ЦПК України – 

П Р О Ш У  С У Д: 

Визначити мені додатковий строк для подання заяви до нотаріальної контори/ нотаріуса 

про прийняття спадщини, яка відкрилась після смерті моєї матері – ________, померлої ______ 

2018 року. 

Додатки: 

Дата: ____________________   Підпис: _____________________ 
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СУДОВА ПРАКТИКА  

 

ПОСТАНОВА 

Іменем України 

02 вересня 2021 року            м. Кропивницький 

справа № 388/2459/13-ц 

провадження № 22-ц/4809/426/21 

Кропивницький апеляційний суд в складі колегії суддів судової палати у цивільних справах: 

головуючого судді: Черненка В.В. 

суддів: Єгорової С.М., Чельник О.І. 

секретар Гончар В.В. 

учасники справи: 

представник ОСОБА_1 - ОСОБА_2 

розглянувши у відкритому судовому засіданні в м. Кропивницький цивільну справу за 

апеляційною скаргою ОСОБА_3 на рішення Долинського районного суду Кіровоградської 

області від 10.04.2014, суддя Степанов С.В., по цивільній справі за позовом ОСОБА_4, 

правонаступником якого є ОСОБА_1 до Долинської міської ради про продовження строку на 

прийняття спадщини, 

ВСТАНОВИВ: 

ОСОБА_4 звернувся у суд із позовом до Долинської міської ради про продовження 

строку на прийняття спадщини. 

На обґрунтування позовних вимог зазначив, що ІНФОРМАЦІЯ_1 померла його мати 

ОСОБА_5. Після її смерті залишилося спадкове майно, а саме Ѕ частина квартири АДРЕСА_1. 

Позивач є спадкоємцем померлої за законом. 

В грудні 2013 року позивач звернувся до приватного нотаріуса Долинського районного 

нотаріального округу, Кубасова І.Ю. з проханням видати йому свідоцтво про право на 

спадщину за законом на спадкове майно, що залишилося після смерті матері, де дізнався, що 

ним пропущено 6-ти місячний строк на подання заяви про прийняття спадщини. У зв`язку з 

цим нотаріусом було відмовлено позивачу у видачі свідоцтва про право на спадщину за 

законом та рекомендовано звернутися до суду. 

Позивач зазначив, що причиною пропуску 6-тимісячного строку прийняття спадщини 

є те, що на час закінчення строку на прийняття спадщини позивач знаходився на лікуванніз 

10.09.2009 по 29.09.2009, що підтверджується довідкою Долинської ЦРЛ № 1139 від 

09.12.2013. Просив суд визначити йому додатковий строк для подання заяви про прийняття 

спадщини, яка відкрилась після смерті ОСОБА_5, яка померла ІНФОРМАЦІЯ_2. 

Рішенням Долинського районного суду Кіровоградської області від 10.04.2014 позов 

задоволено. 

В апеляційній скарзі особа, яка не брала участі у справі ставить питання про скасування 

рішення суду першої інстанції, у зв`язку з порушенням норм процесуального та матеріального 

права. Зазначено, що суд першої інстанції не встановив дійсні обставини по справі, зокрема не 

перевірив коло спадкоємців після смерті ОСОБА_5 і відповідно він не був залучений до участі 

у справі. 

Зазначено, що ОСОБА_3 є спадкоємцем після смерті матері, ОСОБА_5, оскільки 

прийняв спадщину відповідно до діючого законодавства, так як починаючи з серпня 2008 по 

день смерті матері здійснював за нею догляд та постійно проживав з нею, після її смерті 

здійснив поховання. 

Зазначено, що позивачем не надані належні докази на підтвердження причин пропуску 

строку для прийняття спадщини. Перебування позивача на лікуванні на момент закінчення 

строку для прийняття спадщини не може бути підставою для визначення додаткового строку 

для прийняття спадщини, оскільки відсутні докази поважності пропуску такого строку у 

період з моменту відкриття спадщини, тобто з 17.03.2009. 



 

134 

Ухвалою Кропивницького апеляційного суду від 11.01.2021 по справі відкрито 

апеляційне провадження. 

Ухвалою Кропивницького апеляційного суду від 01.02.2021 призначено справу до 

розгляду. 

Ухвалою Кропивницького апеляційного суду від 11.03.2021 зупинено провадження у 

справі для вирішення питання про залучення до участі у справі правонаступників ОСОБА_4, 

який помер ІНФОРМАЦІЯ_3. 

Ухвалами Кропивницького апеляційного суду від 17.06.2021 поновлено апеляційне 

провадження та продовжено строк розгляду справи. 

Ухвалою Кропивницького апеляційного суду від 17.06.2021 залучено до участі у справі 

ОСОБА_1, як правонаступника ОСОБА_4. 

Перевіривши доводи апеляційної скарги, суд апеляційної інстанції дійшов висновку, 

що зазначені доводи є обґрунтованими і спростовують висновки суду першої інстанції. 

Задовольняючи позов, суд першої інстанції зазначив, що судом встановлено наявність 

відповідних родинних відносин, що підтверджується свідоцтвом про народження, свідоцтвом 

про смерть та свідоцтвом про право власності на житло та поважність причин пропуску строку 

на прийняття спадщини позивач хворів, що підтверджується довідкою Долинської ЦРЛ № 

1139 від 09.12.2013. 

Справа розглядалась судом апеляційної інстанції за правилами, встановленими для 

розгляду справи в порядку спрощеного позовного провадження з викликом учасників справи. 

Відповідно до вимог статті 263 ЦПК України судове рішення повинно ґрунтуватися на 

засадах верховенства права, бути законним і обґрунтованим. Законним є рішення, ухвалене 

судом відповідно до норм матеріального права із дотриманням норм процесуального права. 

При виборі і застосуванні норми права до спірних правовідносин суд враховує висновки щодо 

застосування відповідних норм права, викладені в Постановах Верховного Суду. 

Обґрунтованим є рішення, ухвалене на підставі повно і всебічно з`ясованих обставин, на які 

сторони посилаються як на підставу своїх вимог і заперечень, підтверджених тими доказами, 

які були досліджені в судовому засіданні. 

Згідно зі статтею 264 ЦПК України під час ухвалення рішення суд вирішує такі 

питання: чи мали місце обставини (факти), якими обґрунтовувалися вимоги та заперечення, та 

якими доказами вони підтверджуються; чи є інші фактичні дані, які мають значення для 

вирішення справи, та докази на їх підтвердження; які правовідносини сторін випливають із 

встановлених обставин; яка правова норма підлягає застосуванню до цих правовідносин; чи 

слід позов задовольнити або в позові відмовити; як розподілити між сторонами судові витрати; 

чи є підстави допустити негайне виконання судового рішення; чи є підстави для скасування 

заходів забезпечення позову. При ухваленні рішення суд не може виходити за межі позовних 

вимог. 

Рішення суду першої інстанції не відповідає зазначеним нормам процесуального права. 

Згідно ч.1 ст. 4 ЦПК України кожна особа має право в порядку, встановленому цим 

Кодексом, звернутися до суду за захистом своїх порушених, невизнаних або оспорюваних 

прав, свобод чи законних інтересів. 

Відповідно до ч.1 ст. 81 ЦПК України кожна сторона повинна довести ті обставини, на 

які вона посилається як на підставу своїх вимог або заперечень, крім випадків, встановлених 

цим кодексом. 

За загальними положеннями ЦПК України на суд покладено обов`язок під час 

ухвалення рішення вирішити, чи мали місце обставини, якими обґрунтовувалися вимоги 

позивача та якими доказами вони підтверджуються; перевірити наявність чи відсутність 

певних обставин за допомогою доказів шляхом їх оцінки; оцінити подані сторонами докази та 

дійти висновку про наявність або відсутність певних юридичних фактів. 

Реалізація принципу змагальності сторін в цивільному процесі та доведення перед 

судом обґрунтованості своїх вимог є конституційною гарантією, передбаченою у ст. 129 

Конституції України. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9337/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9337
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9344/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9344
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_7396/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#7396
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_7941/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#7941
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_536/ed_2019_09_03/pravo1/Z960254K.html?pravo=1#536
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_536/ed_2019_09_03/pravo1/Z960254K.html?pravo=1#536
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Справедливість судового розгляду повинна знаходити свою реалізацію, у тому числі, у 

здійсненні судом правосуддя без формального підходу до розгляду кожної конкретної справи. 

Дотримання принципу справедливості судового розгляду є надзвичайно важливим під 

час розгляду судових справ, оскільки його реалізація слугує гарантією того, що сторона, 

незалежно від рівня її фахової підготовки та розуміння певних вимог цивільного судочинства, 

матиме можливість забезпечити захист своїх інтересів. 

Частиною 4 ст. 10 ЦПК України і ст. 17 Закону України «Про виконання рішень та 

застосування практики Європейського суду з прав людини» на суд покладено обов`язок під 

час розгляду справ застосовувати Конвенцію про захист прав людини і основоположних 

свобод 1950 року і протоколи до неї, згоду на обов`язковість яких надано Верховною Радою 

України (далі - Конвенція) та практику Європейського суду з прав людини (далі - ЄСПЛ) як 

джерело права. 

Згідно із практикою ЄСПЛ змагальність судочинства засновується на диференціації 

процесуальних функцій і, відповідно, правомочностей головних суб`єктів процесуальної 

діяльності цивільного судочинства - суду та сторін (позивача та відповідача). Диференціація 

процесуальних функцій об`єктивно приводить до того, що принцип змагальності відбиває 

властивості цивільного судочинства у площині лише прав та обов`язків сторін. Це дає 

можливість констатувати, що принцип змагальності у такому розумінні урівноважується з 

принципом диспозитивності та, що необхідно особливо підкреслити, із принципом 

незалежності суду. Він знівельовує можливість суду втручатися у взаємовідносини сторін 

завдяки збору доказів самим судом. У процесі, побудованому за принципом змагальності, збір 

і підготовка усього фактичного матеріалу для вирішення спору між сторонами покладається 

законом на сторони. Суд тільки оцінює надані сторонам матеріали, але сам жодних фактичних 

матеріалів і докази не збирає. 

З матеріалів справи вбачається, що ІНФОРМАЦІЯ_1 померла ОСОБА_5 (а.с. 5). 

За життя ОСОБА_5 належала квартира за адресою АДРЕСА_2. 

Згідно постанови приватного нотаріуса Долинського районного нотаріального округу 

Кубасова І.Ю. від 09.12.2013 року ОСОБА_4 відмовлено у видачі свідоцтва про право на 

спадщину за законом. 

З довідки ЦРЛ № 1139 вбачається, що ОСОБА_4 знаходився на лікуванні з 10.09.2009-

29.09.2009 (а.с.10). 

При розгляді апеляційної скарги встановлено, що всупереч доводам позивача 

ОСОБА_4, не був єдиними спадкоємцем за законом після смерті ОСОБА_5, яка померла 

ІНФОРМАЦІЯ_2. Спадкоємцем після смерті ОСОБА_5 був також ОСОБА_3. 

Відповідно до статей 1216, 1218 ЦК України спадкуванням є перехід прав та обов`язків 

(спадщини) від фізичної особи, яка померла (спадкодавця), до інших осіб (спадкоємців). 

До складу спадщини входять усі права та обов`язки, що належали спадкодавцеві на 

момент відкриття спадщини і не припинилися внаслідок його смерті. 

Спадкування здійснюється за заповітом або за законом (стаття 1217 ЦК України). 

Згідно з частинами першою, другою статті 1223 ЦК України право на спадкування 

мають особи, визначені у заповіті. 

У разі відсутності заповіту, визнання його недійсним, неприйняття спадщини або 

відмови від її прийняття спадкоємцями за заповітом, а також у разі не охоплення заповітом 

усієї спадщини право на спадкування за законом одержують особи, визначені у статтях 1261-

1265 цього Кодексу. 

Відповідно до частини першої статті 1268 ЦК України спадкоємець за заповітом чи за 

законом має право прийняти спадщину або не прийняти її. 

Для прийняття спадщини встановлюється строк у шість місяців, який починається з 

часу відкриття спадщини (частина перша статті 1270 ЦК України). 

За змістом частини третьої статті 1268 ЦК України спадкоємець, який постійно 

проживав разом із спадкодавцем на час відкриття спадщини, вважається таким, що прийняв 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_7442/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#7442
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_117/ed_2012_10_16/pravo1/T063477.html?pravo=1#117
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_117/ed_2012_10_16/pravo1/T063477.html?pravo=1#117
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2009_05_27/pravo1/MU50K02U.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2009_05_27/pravo1/MU50K02U.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844321/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844321
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844323/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844323
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844322/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844322
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844328/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844328
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844367/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844367
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844367/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844367
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844374/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844374
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844376/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844376
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844374/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844374
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спадщину, якщо протягом строку, встановленого статтею 1270 цього Кодексу, він не заявив 

про відмову від неї. 

Згідно з частиною першою статті 1269 ЦК України спадкоємець, який бажає прийняти 

спадщину, але на час відкриття спадщини не проживав постійно із спадкодавцем, має подати 

нотаріусу або в сільських населених пунктах - уповноваженій на це посадовій особі 

відповідного органу місцевого самоврядування заяву про прийняття спадщини. 

Якщо спадкоємець протягом строку, встановленого статтею 1270 ЦК України, не подав 

заяву про прийняття спадщини, він вважається таким, що не прийняв її. За письмовою згодою 

спадкоємців, які прийняли спадщину, спадкоємець, який пропустив строк для прийняття 

спадщини, може подати заяву про прийняття спадщини нотаріусу за місцем відкриття 

спадщини. У разі відсутності такої згоди, за позовом спадкоємця, який пропустив строк для 

прийняття спадщини з поважної причини, суд може визначити йому додатковий строк, 

достатній для подання ним заяви про прийняття спадщини (стаття 1272 ЦК України). 

Аналогічний правовий висновок викладено у постановах Касаційного цивільного суду: 

від 17 жовтня 2019 року у справі №766/14595/16(провадження № 61-6700св19), від 30 січня 

2020 року у справі №487/2375/18 (провадження № 61-10136св19), від 31 січня 2020 року у 

справі №450/1383/18 (провадження №61-21447св19). 

У постанові Верховного Суду України від 23 серпня 2017 року по справі № 6-1320цс17 

зроблено висновок, що «право на спадщину виникає з моменту її відкриття, і закон зобов`язує 

спадкоємця, який постійно не проживав зі спадкодавцем, у шестимісячний строк подати 

нотаріусу заяву про прийняття спадщини. 

Відповідно до частини третьої статті 1272 ЦК України за позовом спадкоємця, який 

пропустив строк для прийняття спадщини з поважної причини, суд може визначити йому 

додатковий строк, достатній для подання ним заяви про прийняття спадщини. 

За змістом цієї статті поважними причинами пропуску строку для прийняття спадщини 

є причини, які пов`язані з об`єктивними, непереборними, істотними труднощами для 

спадкоємця на вчинення цих дій. 

Таким чином, позов спадкоємця, який пропустив строк для прийняття спадщини, про 

визначення йому додаткового строку для подання заяви про прийняття спадщини порушує 

права іншого спадкоємця, який спадщину прийняв, а тому належними відповідачами у спорах 

про визначення додаткового строку для подання заяви про прийняття спадщини є спадкоємці, 

які прийняли спадщину. За відсутності таких спадкоємців відповідачем виступає 

територіальна громада в особі органу місцевого самоврядування за місцем відкриття 

спадщини. 

Вказаний висновок викладений зокрема у постановах Верховного Суду від 25 березня 

2020 року по справі № 140/871/16-ц (провадження № 61-38046св18), від 15 січня 2020 року по 

справі № 200/9984/16-ц (провадження № 61-11977св19) та від 03 жовтня 2018 року у справі № 

2516/1356/12-ц (провадження № 61-28938св18). 

З матеріалів справи вбачається, що звертаючись у суд з позовом позивач зазначив 

відповідачем по справі Долинську міську раду, в той час як наявний спадкоємець відповідно 

до закону, який не був залучений до участі по справі. 

Суд першої інстанції не звернув увагу на зазначені обставини. 

Пред`явлення позову до неналежного відповідача є самостійною підставою для відмови 

у задоволенні позову. 

Велика Палата Верховного Суду у постанові від 17 квітня 2018 року по справі 

№ 523/9076/16-ц зазначила, що визначення відповідачів, предмета та підстав спору є правом 

позивача. Натомість, встановлення належності відповідачів й обґрунтованості позову - 

обов`язком суду, який виконується під час розгляду справи 

Крім того суд апеляційної інстанції зазначає, що рішення суду першої інстанції не 

відповідає вимогам ст. ст. 213, 215 ЦПК України ( в редакції на час розгляду справи), що також 

є порушенням норм процесуального права. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844376/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844376
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844375/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844375
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844376/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844376
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844378/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844378
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_844378/ed_2021_07_15/pravo1/T030435.html?pravo=1#844378
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8994/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8994
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9005/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9005
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Відповідно до п. 1 ч.1 ст. 376 ЦПК України підставами для скасування судових рішень 

повністю або частково і ухвалення нового рішення у відповідній частині або зміни рішення є 

порушення норм процесуального права або неправильне застосування норм матеріального 

права. 

Приймаючи до уваги встановленні обставини, суд апеляційної інстанції дійшов 

висновку, що суд першої інстанції при розгляді справи не встановив дійсні обставини по 

справі, допустив порушення норм процесуального права, що є підставою для скасування 

рішення суду першої інстанції з ухваленням нового рішення, яким у задоволенні позову 

відмовити. 

Згідно ст. 141 ЦПК при ухваленні рішення суд проводить розподіл судових витрат. 

Судовий збір покладається на сторони пропорційно розміру задоволених позовних 

вимог. 

Керуючись ст. ст. 367, 374, 376, 382, 383, 384 ЦПК України, Кропивницький 

апеляційний суд, 

ПОСТАНОВИВ: 

Апеляційну скаргу ОСОБА_3 задовольнити. 

Рішення Долинського районного суду Кіровоградської області від 10.04.2014 

скасувати. Ухвалити нове рішення, яким у задоволенні позову ОСОБА_4, правонаступником 

якого є ОСОБА_1 до Долинської міської ради про продовження строку на прийняття 

спадщини відмовити. 

Стягнути з ОСОБА_1 на користь ОСОБА_3 судовий збір в сумі 286,75 грн. 

Постанова суду набирає законної сили з моменту проголошення і може бути оскаржена 

у касаційному порядку безпосередньо до Верховного Суду протягом тридцяти днів у випадках 

передбачених ст. 389 ЦПК України. 

 

Головуючий: 

Судді: 

 

 

 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10056/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10056
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8349/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8349
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10009/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10009
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10044/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10044
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10056/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10056
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10092/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10092
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10116/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10116
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10118/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10118
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_10131/ed_2021_08_05/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#10131
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04.02.2022       Провадження по справі № 2/940/111/22 

        Справа № 940/1536/21 
 

У Х В А Л А 

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 
04 лютого 2022 року суддя Тетіївського районного суду Київської області Косович Т.П., 

розглянувши матеріали позовної заяви ОСОБА_1 до ОСОБА_2 про продовження строку для 
прийняття спадщини, 

встановив: 
ОСОБА_1 звернулася до суду з позовом, в якому просить визначити їй додатковий строк 

тривалістю три місяці для прийняття спадщини після смерті своєї матері ОСОБА_3, яка померла 
ІНФОРМАЦІЯ_1, посилаючись на те, що пропустила його з поважних причин. 

Ухвалою судді Тетіївського районного суду від 21.12.2021 року позовну заяву залишено 
без руху з наданням позивачеві 3-ти денного терміну з дня отримання ухвали для усунення 
недоліків. 

Копію даної ухвали ОСОБА_1 отримала 28.12.2021 року, проте станом на 04.02.2022 
року недоліки позовної заяви не усунула. 

За таких обставин, вважаю, що позовна заява у відповідності до ч. 3 ст. 185 ЦПК 
України вважається неподаною та має бути повернута позивачу. 

Керуючись ст. 185, 353, 354 ЦПК України, 
ухвалив: 

Позовну заяву ОСОБА_1 до ОСОБА_2 про продовження строку для прийняття 
спадщини повернути позивачу. 

Ухвала може бути оскаржена до Київського апеляційного суду протягом п’ятнадцяти 
днів з дня її проголошення. 
 
Суддя:                

Справа № 161/18016/20 

Провадження № 2/161/4292/20 

 

У Х В А Л А 
11 листопада 2020 року  
Суддя Луцького міськрайонного суду Волинської області Рудська С.М., вивчивши позову заяву 
ОСОБА_1 до ОСОБА_2, ОСОБА_3 про продовження строків прийняття спадщини, - 

ВСТАНОВИЛА: 
10.11.2020 року позивач ОСОБА_1 звернувся до суду з позовом до відповідачів 

ОСОБА_2 та ОСОБА_3 про продовження строків прийняття спадщини. 
Однак, вищевказана позовна заява не відповідає вимогам ст. 177 ЦПК України. 
Згідно ч. 4 ст. 177 ЦПК України до позовної заяви додаються документи, що 

підтверджують сплату судового збору у встановлених порядку і розмірі, або документи, що 
підтверджують підстави звільнення від сплати судового збору відповідно до закону. 

Проте, ОСОБА_1 звертаючись до суду з позовом про продовження строків прийняття 
спадщини документи, що підтверджують сплату судового збору у встановлених порядку і 
розмірі, або докази, що підтверджують наявність передбачених законом підстав звільнення від 
сплати судового збору, до позовної заяви не додав. 

Відповідно до пп. 1 п. 1 ч. 2 ст. 4 ЗУ «Про судовий збір» за звернення фізичної особи до 
суду із позовною заявою немайнового характеру ставка судового встановлена в розмірі 0,4 
розміру прожиткового мінімуму для працездатних осіб. 

Враховуючи наведене, позивачу ОСОБА_1 слід сплатити судовий збір в розмірі 840,80 
грн., або ж надати докази наявності пільг щодо сплати судового збору. 

Відповідно до ст. 185 ЦПК України суддя, встановивши, що позовну заяву подано без 
додержання вимог, викладених у статтях 175 і 177 цього Кодексу, протягом п`яти днів з дня 
надходження до суду позовної заяви постановляє ухвалу про залишення позовної заяви без руху. 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8759/ed_2022_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8759
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8759/ed_2022_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8759
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8759/ed_2022_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8759
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9861/ed_2022_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9861
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9905/ed_2022_01_01/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9905
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8695/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8695
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8695/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8695
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_318/ed_2020_01_16/pravo1/T113674.html?pravo=1#318
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8759/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8759
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8664/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8664
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8695/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8695
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8695/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8695
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З врахуванням вищенаведеного, позовну заяву ОСОБА_1 необхідно залишити без руху 
та надати позивачу строк для усунення недоліків, який не може перевищувати десять днів з дня 
вручення ухвали про залишення заяви без руху. 

Керуючись ст. ст. 175, 177, 353 ЦПК України, ЗУ «Про судовий збір», суддя, 
У Х В А Л И Л А: 

Позовну заяву ОСОБА_1 до ОСОБА_2, ОСОБА_3 про продовження строків прийняття 
спадщини залишити без руху і надати їм строк для усунення недоліків протягом десяти днів з 
дня отримання копії ухвали. 

Якщо заявники у встановлений строк усунуть зазначені в ухвалі недоліки, заява 
вважається поданою в день первісного її подання до суду. Інакше заява вважається неподаною і 
повертається заявникам. 

Ухвала оскарженню не підлягає. 
Суддя Луцького міськрайонного 
суду Волинської області           

Справа № 461/5982/19 

Провадження № 2/461/203/20 

 

УХВАЛА 
ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

28.09.2020 року суддя Галицького районного суду м. Львова Мисько Х.М., розглянувши 
матеріали справи за позовом ОСОБА_1 до ОСОБА_2, третя особа: Перша Львівська Державна 
нотаріальна контора про продовження строку для прийняття спадщини та визнання права 
власності на спадкове майно, - 

В С Т А Н О В И В: 
ОСОБА_1 звернувся до суду з позовною заявою до  ОСОБА_2, третя особа: Перша 

Львівська Державна нотаріальна контора про продовження строку для прийняття спадщини та 
визнання права власності на спадкове майно, з підстав, викладених у позові. 

02 вересня 2020 року представник позивача адвокат Святій І.Я. скерував заяву, у якій 
просить суд вказаний позов залишити без розгляду. 

Відповідно до п.5 ч.1 ст.257 ЦПК України суд постановляє ухвалу про залишення позову 
без розгляду, якщо позивач до початку розгляду справи по суті подав заяву про залишення 
позову без розгляду. 

Відповідно до ч.1,3 ст.13 ЦПК України суд розглядає справи не інакше, як за зверненням 
особи, поданим відповідно до цього Кодексу, в межах заявлених нею вимог і на підставі доказів, 
поданих учасниками справи або витребуваних судом у передбачених цим Кодексом випадках. 
Учасник справи розпоряджається своїми правами щодо предмета спору на власний розсуд. 

Судом враховано, що особи, які беруть участь у справі, мають право, зокрема, заявляти 
клопотання в процесі розгляду справи, згідност.43 ЦПК України, тому, суд дійшов до 
переконання задовольнити заяву представника позивача про залишення позовної заяви без 
розгляду, оскільки звернення до суду із даною заявою є проявом принципу диспозитивності 
цивільного судочинства. 

За наведених вище обставин суд вважає, що наявні підстави для залишення позову без 
розгляду. 

Керуючись п.5 ч.1 ст.257 ЦПК України, суд, - 
у х в а л и в: 

позов ОСОБА_1 до ОСОБА_2, третя особа: Перша Львівська Державна нотаріальна 
контора про продовження строку для прийняття спадщини та визнання права власності на 
спадкове майно - залишити без розгляду. 

Ухвала може бути оскаржена до Львівського апеляційного суду протягом п`ятнадцяти 
днів з дня її проголошення. 

 
Суддя               

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8664/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8664
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_8695/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#8695
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9861/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9861
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2020_01_16/pravo1/T113674.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9270/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9270
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_7467/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#7467
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_9270/ed_2020_07_14/pravo1/T04_1618.html?pravo=1#9270
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Р І Ш Е Н Н Я 

І М Е Н Е М  У К Р А Ї Н И 

Справа 556/525/21 

Номер провадження 2/556/214/2021 
 
20.07.2021 року. Володимирецький районний суд Рівненської області в складі: 
головуючого судді - Котик Л.О. 
при секретарі - Соловей Г.С. 
розглянувши у відкритому судовому засіданні в смт. Володимирець цивільну справу за 
позовом ОСОБА_1 до Рафалівської селищної ради про встановлення додаткового строку для 
подання заяви про прийняття спадщини,- 

в с т а н о в и в: 
До Володимирецького районного суду Рівненської області звернувся ОСОБА_1 з 

позовом до Рафалівської селищної ради про встановлення додаткового строку для подання 
заяви про прийняття спадщини. 

В обґрунтування позовних вимог позивач вказує на те, що ІНФОРМАЦІЯ_1 померла 
його мати ОСОБА_2. Після смерті матері залишилось спадкове майно, яке складається із 
земельної ділянки для ведення особистого селянського господарства, що знаходиться на 
території Великожолудської сільської ради Володимирецького району Рівненської області, 
загальною площею 3,24 га. Фактично спадщину після смерті матері прийняв батько позивача 
- ОСОБА_3 ІНФОРМАЦІЯ_2 помер ОСОБА_3. Однак, 25 травня 1998 року останнім було 
складено заповіт, посвідчений сільським головою Великожолудської сільської ради, яким все 
своє нажите майно він заповів позивачу - ОСОБА_1. У визначений законом шестимісячний 
строк позивач не звернувся до нотаріальної контори із заявою про прийняття спадщини, 
оскільки були встрачені документи на землю (державний сертифікат) та не знали, що взагалі 
такі документи існують, і що на основі цього сертифікату був виданий державний акт на право 
власності на землю. Батько позивача також нічого не говорив про наяваність державного акту. 

На підставі вищевикладеного просить визначити йому додатковий строк для подання 
заяви про прийняття спадщини після смерті, ІНФОРМАЦІЯ_2 його батька - ОСОБА_3. 

Ухвалою Володимирецького районного суду Рівненської області від 25 березня 2021 
року позовну заяву прийнято до розгляду та відкрито провадження у справі в порядку 
загального позовного провадження. 

25 травня 2021 року закрито підготовче провадження та призначено справи до судового 
розгляду по суті. (ухвала Володимирецького районного суду Рівненської області від 
25.05.2021 року) 

Розгляд справи здійснюється за відсутності сторін, без фіксування судового засідання 
технічними засобами, відповідно до ч. 2 ст. 247 ЦПК України. 

Позивач в судове засідання не з`явився, надав до суду заяву про розгляд справи у його 
відсутності, позовні вимоги підтримує. 

Від представника відповідача надійшла заява про розгляд справи у відсутності їх 
представника, просить винести рішення за наявними в справі матеріалами. 

Суд, дослідивши та оцінивши письмові докази приходить до висновку, що позов 
підлягає до задоволення із наступних підстав: 

З матеріалів справи вбачається, і це встановлено в судовому засіданні, що 
ІНФОРМАЦІЯ_1 померла мати позивача – ОСОБА_2, що підтверджується свідоцтвом про 
смерть останньої, серії НОМЕР_1. 

Згідно Державного акту на право власності на земельну ділянку, серії ЯА №693342, 
ОСОБА_2 передано на підставі розпорядження голови Володимирецької районної державної 
адміністрації від 30 вересня 2005 року за №302, у власність земельну ділянку, площею 3.24 га, 
яка розташована на території Великожолудської сільської ради для ведення особистого 
селянського господарства. 

Як зазначено в довідках №727, №728 від 04.03.2021 року, виданих Рафалівською 
селищною радою, ОСОБА_2, яка померла ІНФОРМАЦІЯ_3, на день смерті була 
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зареєстрована та проживала за адресою: АДРЕСА_1 та мала склад сім`ї: чоловік – ОСОБА_3, 
ІНФОРМАЦІЯ_4. 

ІНФОРМАЦІЯ_2 помер батько позивача – ОСОБА_3, що стверджується свідоцтвом 
про смерть останнього, серії НОМЕР_2. 

Згідно заповіту, посвідченого 25.05.1998 року сільським головою Великожолудської 
сільської ради та зареєстрованого в реєстрі за №14, ОСОБА_3 все своє майно заповів сину – 
ОСОБА_1. 

Факт родинних відносин між ОСОБА_1 та спадкодавцем підтверджується: свідоцтвом 
про народження позивача, серії НОМЕР_3, де батьками записані: ОСОБА_3, ОСОБА_2. 

Після смерті ОСОБА_2, яка померла ІНФОРМАЦІЯ_3, ОСОБА_3, який помер 
ІНФОРМАЦІЯ_5 у Володимирецькій районній державній нотаріальній конторі Рівненської 
області, згідно даних зі Спадкового реєстру, спадкові справи не заведені. (довідки №400/01-
16, №399/01-16 від 08.04.2021 року, видані завідувачем Володимирецької районної державної 
нотаріальної контори) 

Причинами пропуску прийняття спадщини позивач зазначає необізнаність про 
існування спадкового майна. 

Згідно ст. 1223 ЦК України, право на спадкування мають особи, визначені у заповіті. У 
разі відсутності заповіту, визнання його недійсним, неприйняття спадщини або відмови від її 
прийняття спадкоємцями за заповітом, а також у разі неохоплення заповітом усієї спадщини 
право на спадкування за законом одержують особи, визначені у статтях 1261-1265 цього 
Кодексу. 

За загальними положеннями про спадкування право на спадщину виникає в день 
відкриття спадщини; спадщина відкривається внаслідок смерті особи або оголошення її 
померлою; для прийняття спадщини встановлюється строк у шість місяців, який починається 
з часу відкриття спадщини (статті 1220, 1222, 1270 ЦК України). 

Відповідно до ч. 1 ст. 1269 ЦК України спадкоємець, який бажає прийняти спадщину, 
але на час відкриття спадщини не проживав постійно із спадкодавцем, має подати нотаріусу 
заяву про прийняття спадщини. 
А як зазначено в статті 1216 ЦК України, спадкуванням є перехід прав та обов`язків 
(спадщини) від фізичної особи, яка померла (спадкодавця), до інших осіб (спадкоємців). 
Згідно статті 1217 ЦК України, спадкування здійснюється за заповітом або за законом. 

Згідно частини 1 статті 1268 ЦК України, спадкоємець за заповітом чи за законом має 
право прийняти спадщину або не прийняти її. 

Відповідно до положень статті 1270 ЦК України, для прийняття спадщини 
встановлюється строк у шість місяців, який починається з часу відкриття спадщини. Якщо 
виникнення у особи права на спадкування залежить від неприйняття спадщини або відмови 
від її прийняття іншими спадкоємцями, строк для прийняття нею спадщини встановлюється у 
три місяці з моменту неприйняття іншими спадкоємцями спадщини або відмови від її 
прийняття. Якщо строк, що залишився, менший як три місяці, він продовжується до трьох 
місяців. 

Згідно положень статті 1272 ЦК України, якщо спадкоємець протягом строку, 
встановленого статтею 1270 цього Кодексу, не подав заяву про прийняття спадщини, він 
вважається таким, що не прийняв її. За письмовою згодою спадкоємців, які прийняли 
спадщину, спадкоємець, який пропустив строк для прийняття спадщини, може подати заяву 
про прийняття спадщини нотаріусу або в сільських населених пунктах - уповноваженій на це 
посадовій особі відповідного органу місцевого самоврядування за місцем відкриття спадщини. 
За позовом спадкоємця, який пропустив строк для прийняття спадщини з поважної причини, 
суд може визначити йому додатковий строк, достатній для подання ним заяви про прийняття 
спадщини. 

Відповідно до п.24 постанови Верховного суду України «Про судову практику у 
справах про спадкування» від 30 травня 2008 року №7, особа, яка не прийняла спадщину в 
установлений законом строк, може звернутися до суду з позовною заявою про визначення 
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додаткового строку для прийняття спадщини відповідно до частини третьої статті 1272 ЦК 
України. 

Згідно положень постанови Верховного Суду від 26.06.2019 року, справа 
№565/1145/17, правила частини третьої статті 1272 ЦК України про надання додаткового 
строку для подання заяви про прийняття спадщини можуть бути застосовані, якщо: у 
спадкоємця були перешкоди для подання такої заяви; ці обставини визнані судом поважними. 
Такий правовий висновок висловлений Верховним Судом України у постанові від 23 серпня 
2017 року № 6-1320цс17. 

З урахуванням наведеного, якщо спадкоємець пропустив шестимісячний строк для 
подання заяви про прийняття спадщини з поважних причин, закон гарантує йому право на 
звернення до суду з позовом про визначення додаткового строку на подання такої заяви. 

Вирішуючи питання визначення особі додаткового строку, суд досліджує поважність 
причин пропуску строку для прийняття спадщини. При цьому необхідно виходити з того, що 
поважними є причини, пов`язані з об`єктивними, непереборними, істотними труднощами для 
спадкоємця на вчинення цих дій. 

Поважними причинами пропуску строку визнаються, зокрема: тривала хвороба 
спадкоємців; велика відстань між місцем постійного проживання спадкоємців і місцем 
знаходження спадкового майна; складні умови праці, які, зокрема, пов`язані з тривалими 
відрядженнями, в тому числі закордонними; перебування спадкоємців на строковій службі у 
складі Збройних Сил України; необізнаність спадкоємців про наявність заповіту, тощо. 

Згідно частини 1 статті 5 ЦПК України, здійснюючи правосуддя, суд захищає права, 
свободи та інтереси фізичних осіб, права та інтереси юридичних осіб, державні та суспільні 
інтереси у спосіб, визначений законом або договором. 

Відповідно до частини 3 статті 12 ЦПК України, кожна сторона повинна довести 
обставини, які мають значення для справи і на які вона посилається як на підставу своїх вимог 
або заперечень, крім випадків, встановлених цим Кодексом. Згідно з вимогами ст. 76-81 ЦПК 
України, засобами доказування у цивільній справі є письмові, речові і електронні докази, 
висновки експерта, показання свідків. Суд приймає до розгляду лише ті докази, які мають 
значення для справи. Обставини, які за законом повинні бути підтверджені певними засобами 
доказування, не можуть підтверджуватися ніякими іншими засобами доказування. 
Доказування не може ґрунтуватися на припущеннях. 

Під час розгляду даної справи, судом було здійснено оцінку кожного аргументу 
позивача, та доказів по справі. На підставі чого було встановлено, що дані докази та аргументи 
є належними та допустимими, а також відповідають вимогам статті 95 ЦПК України. 

Таким чином, необізнаність спадкоємця про існування спадкового майна, є поважною 
причиною пропуску строку. Необізнаність є людським фактором, наявність якого не дає змоги 
володіти певною інформацією через незалежні від волі особи обставини, а тому вона не може 
бути підтверджена відповідними доказами. 

В той же час факт необізнаності особи про наявність спадкового майна може бути 
спростовано шляхом надання суду інших доказів, що свідчать про протилежні обставини, 
однак матеріали справи таких доказів не містять. 
Крім того, суд приймає до уваги ту обставину, що позов визнано відповідачем, і це визнання 
не суперечить вимогам закону, не порушує прав та інтересів інших осіб.  
А як в ч.4 ст. 206 ЦПК України, у разі визнання відповідачем позову суд за наявності для того 
законних підстав ухвалює рішення про задоволення позову. 
Керуючись ст.ст. 4,6,8,10-13, 17-18, 141, 206, 259, 263-265, 280-283 ЦПК України, ст.ст. 1216, 
1217, 1268, 1270, 1272 ЦК України , суд,- 

Ухвалив: 
Позов ОСОБА_1 до Рафалівської селищної ради про встановлення додаткового строку 

для подання заяви про прийняття спадщини, задовольнити. 
Визначити ОСОБА_1, ІНФОРМАЦІЯ_6, житель АДРЕСА_1, РНОКПП: НОМЕР_4, 

додатковий строк тривалістю в три місяці для подання ним заяви про прийняттяспадщини, яка 
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відкрилась після смерті ОСОБА_3, який помер ІНФОРМАЦІЯ_2, який обчислюється з часу 
набрання рішенням суду законної сили. 

Рішення суду може бути оскаржено в апеляційному порядку до Рівненського 
апеляційного суду протягом тридцяти днів з дня проголошення рішення. У відповідності до 
п.15.5 розділу Х Прикінцеві положення, до дня початку функціонування Єдиної судової 
інформаційно-телекомунікаційної системи апеляційні скарги подаються до або через 
Володимирецький районний суд Рівненської області. 

Рішення суду набирає законної сили після закінчення строку подання апеляційної 
скарги всіма учасниками справи, якщо апеляційну скаргу не було подано. 

У разі подання апеляційної скарги рішення, якщо його не скасовано, набирає законної 
сили після повернення апеляційної скарги, відмови у відкритті чи закриття апеляційного 
провадження або прийняття постанови суду апеляційної інстанції за наслідками апеляційного 
перегляду. 

Під час дії карантину, встановленого Кабінетом Міністрів України з метою запобігання 
поширенню коронавірусної хвороби (COVID-19), суд за заявою учасників справи та осіб, які 
не брали участі у справі, якщо суд вирішив питання про їхні права, інтереси та (або) обов`язки 
(у разі наявності у них права на вчинення відповідних процесуальних дій, передбачених цим 
Кодексом), поновлює процесуальні строки, встановлені нормами цього Кодексу, якщо визнає 
причини їх пропуску поважними і такими, що зумовлені обмеженнями, впровадженими у 
зв`язку з карантином. Суд може поновити відповідний строк як до, так і після його закінчення. 

 
Суддя:                

Теоретичні та практичні завдання: 
1. Що таке відкриття спадщини? 
2. Розкрийте юридичний зміст терміну «відкриття спадщини» 
3. В чому полягає правове значення відкриття спадщини 
4. З якими юридичними фактами закон пов’язує відкриття спадщини? 
5. На підставі чого встановлюєтьмя факт смерті фізичної особи? 
6. Що розуміють під часом відкриття спадщини? 
7. Яка дата вважається днем відкриття спадщини при оголошенні фізичної особи 

померлою? 
8. Що вважається місцем відкриття спадщини? 
9. В чому полягає правове значення місця відкриття спадщини? 
*****************************************************************************
***** 

1. Ознайомтесь з рішеннями, викладеними при розгляді Касаційним судом у цивільних 
справах щодо спорів про пропущення строків для прийняття спадщини. Які на вашу думку 
аргументи, міркування покладені в основу цих рішень. Обгрунтуйте свою позицію. 

2. Вирішіть задачу: 
Громадянин Дмитренко звернувся до суду із заявою про встановлення факту місця 

відкриття спадщини. У своїй заяві він зазначив, що після смерті його дядька Жофрея 
д’Пейрака відкрилася спадщина на земельні ділянки, розташовані на території 
Пустомитівської сільської ради. Звернувшись до нотаріальної контори, Дмитренко держав 
відмову в оформленні спадщини, адже невідоме місце відкриття спадщини, оскільки  
спадкодавець проживав у с. Германівка Роменського району Волинської області без 
реєстрації. Заявник просив установити факт місця відкриття спадщини. 

Яке рішення повинен прийняти суд? 
3. На прикладі двох останніх зразків позовних заяв про визначення додаткового 

строку для прийняття спадщини, складіть відповідні заяви. Визначте предмет позову. 
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4.  

 
ГЛАВА 3 

 

ПРАВО НА ОБОВ’ЯЗКОВУ ЧАСТКУ У СПАДЩИНІ 

УСУНЕННЯ ВІД ПРАВА НА СПАДКУВАННЯ 

 

3.1. Право на обов’язкову частку у спадщині. 

 

3.1.1. Поняття та зміст права на обов’язкову частку 

 

Право на обов’язкову частку - це суб’єктивне майнове право окремих спадкоємців 

першої черги отримати певну частку у спадщині, незалежно від змісту заповіту. 
Цивільним законодавством закріплено існування двох видів спадкування - за заповітом і за 

законом, але спадкування обов’язкової частки відноситься до спадкування за законом, хоча 

застосовується лише за наявності заповіту. При цьому норми про обов’язкову частку (ст. 1241 

Цивільного кодексу України) розміщені серед норм про спадкування за заповітом (глава 85 

ЦК). За відсутності заповіту, його скасування заповідачем, визнання судом недійсним, право 

на обов’язкову частку не виникає. 

На думку О. Є. Печеного, право на обов’язкову частку у спадщині при всіх проведених 

в Україні кодифікаціях цивільного законодавства моделювалося як обмеження свободи 

заповіту в інтересах певного кола спадкоємців першої черги, найбільш уразливих, за задумом 

законодавця у соціальному аспекті28. А в дорадянській цивілістичній доктрині зазначалося, що 

у праві на обов’язкову частку втілюються моральні засади спадкового права, відповідно до 

яких підлягають захисту такі родові й сімейні зв’язки між заповідачем та його найближчими 

родичами, які він не може без достатніх причин ігнорувати. Інший фахівець у сфері спадкового 

права – О. Є. Кухарєв зазначає, що принцип соціальної справедливості найбільш повно 

реалізується у правилі про обов’язкову частку у спадщині, що розглядається у правовій 

доктрині як суттєве обмеження свободи заповіту.  

Право на обов’язкову частку у спадщині нерозривно пов’язано із сімейними, 

моральними засадами суспільства та є особистим майновим правом непрацездатних 

спадкоємців першої черги отримати визначену законом частку у спадщині незалежно від 

змісту заповіту. При цьому слід зважати, що спадкування за правом на обов’язкову частку 

здійснюється всупереч волі заповідача, оскільки особа, наділена таким правом, взагалі не 

вказана в заповіті як спадкоємець, прямо позбавлена права на спадкування змістом заповіту 

або її частка у спадщині визначена заповідачем у меншому розмірі, ніж це встановлено 

законом. Саме тому законодавець забезпечує оптимальний баланс інтересів власника майна та 

окремих категорій осіб, які потребують додаткового захисту в силу їхнього віку або стану 

здоров’я29. Право про обов’язкову частку у спадщині є важливим правовим засобом 

узгодження правомочності особи розпоряджатися своїм майном з її сімейними і моральними 

обов’язками, оскільки визнання за особою права на таку частку є істотним обмеженням 

принципу свободи заповіту30. 

 

  

                                                 
28 Печений О.Є. Право на обов’язкову частку як особливий вид спадкування. МЕН. 2018. № 6 (90). С. 28. 
29

 Кухарєв О. Є. Сутність права на обов’язкову частку у спадщині у спадковому праві України. 

Підприємництво, господарство і право. 2021. № 2.  С. 11.  

 
30 Ковальчук А.М. Право на обов’язкову частку у спадщині. Автореф. канд. юрид. наук. Хмельницький. 2020. С. 

1. 



 

145 

3.1.2. Особливості спадкування обов’язкової частки 

 

1. Право на обов’язкову частку у спадщині виникає у спадкоємця, визначеного ч. 1 ст. 

1241 ЦК, за наявності однієї з таких умов: 

 він не вказаний у заповіті зовсім;  

 у заповіті міститься положення про усунення його від права на спадкування або 

цьому спадкоємцю залишено частку у спадщині, меншу від належної йому обов’язкової 

частки.  

Так само слід вирішувати питання, коли обов’язкова частка поглинається належною 

спадкоємцеві часткою у спадщині, наприклад, спадкоємець, який має право на обов’язкову 

частку, є одночасно єдиним спадкоємцем за заповітом, складеним щодо всієї спадщини.  

2. Безумовний характер права на обов’язкову частку у спадщині означає, що це право 

не залежить від згоди інших спадкоємців, волі спадкодавця, інших обставин та не пов’язане зі 

спільним проживанням спадкодавця й осіб, які мають право на обов’язкову частку.  

3. Особистий характер права на обов’язкову частку полягає в тому, що це право 

належить виключно особам, зазначеним у вичерпний спосіб у ст. 1241 ЦК України і не може 

переходити до інших осіб, навіть якщо вони є спадкоємцями за законом чи за заповітом. Так, 

право на обов’язкову частку не може переходити в порядку спадкової трансмісії (ч. 1 ст. 1276 

ЦК) або ж в інший спосіб. 

4. Спадкування обов’язкової частки є правом, а не обов’язком спадкоємця і реалізується 

лише в разі прийняття ним спадщини. Якщо необхідний спадкоємець не прийняв спадщину 

або відмовився від неї, спадкування здійснюється в загальному порядку. При цьому слід 

ураховувати правила ст. 1268 ЦК, за якими певні особи (малолітні, неповнолітні, недієздатні 

особи, а також особи, дієздатність яких обмежена, особи, які спільно проживали із 

спадкодавцем на час відкриття спадщини) вважаються такими, що прийняли спадщину, якщо 

протягом встановленого строку не подали заяву про відмову від неї. Перелік цих осіб може 

збігатися з колом осіб, які мають право на обов’язкову частку у спадщині.  

5. Право на обов’язкову частку у спадщині характеризується тим, що всі суб’єкти цього 

права наділені ним рівною мірою, переваг комусь із необхідних спадкоємців закон не надає, 

навіть якщо з числа спадкоємців право на обов’язкову частку мають декілька осіб. 

6. За юридичною природою право на обов’язкову частку - це суб’єктивне спадкове 

право, а під обов’язковою часткою в цивільному праві розуміється саме спадкова частка. Носій 

права на обов’язкову частку є повноправним учасником спадкових відносин, його не можна 

ототожнювати із кредиторами спадкодавця, які є учасниками зобов’язальних, а не спадкових 

відносин. 

7. Суб’єкт права на обов’язкову частку може пред’являти до решти спадкоємців та 

інших осіб вимоги, пов’язані з захистом його спадкових прав на обов’язкову частку, зокрема 

про визнання права на спадкування, про перерозподіл спадщини (ст. 1280 ЦК), визнання 

недійсним свідоцтва про право на спадщину та ін. 

 

3.1.3. Суб’єкти права на обов’язкову частку 

 

Коло суб’єктів права на обов’язкову частку сформовано законодавцем із числа 

спадкоємців за законом. Це правило має важливе практичне значення. Зокрема, при втраті 

статусу спадкоємця за законом особа втрачає також і право на обов’язкову частку у спадщині.  

Особа, усунена від права на спадкування як негідний спадкоємець, позбавляється і 

права на обов’язкову част ку (ч. 6 ст. 1224 ЦК України). Навіть якщо спадкодавець усе одно 

призначив таку особу спадкоємцем за заповітом, втрачене право на обов’язкову частку у неї 

не поновлюється, вона може закликатися до спадкування лише як спадкоємець за заповітом. І 

навпаки, набуваючи статус спадкоємця за законом, особа може отримати і право на 

обов’язкову частку у спадщині.  
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Оскільки суб’єкт права на обов’язкову частку є спадкоємцем за законом, його не може 

бути позбавлено права на відмову від прийняття спадщини (ст. 1273 ЦК). Однак при цьому 

слід ураховувати особистий характер права на обов’язкову частку у спадщині. Так, є 

спадкоємцем за законом і одночасно суб’єктом права на обов’язкову частку у спадщині дитина 

спадкодавця, яка зачата за його життя і народжена живою після відкриття спадщини (ч. 1 ст. 

1222 ЦК).  

Право на обов’язкову частку у спадщині мають:  

 малолітні діти спадкодавця - особи, які не досягли чотирнадцяти років;  

 неповнолітні діти спадкодавця - особи у віці від чотирнадцяти до вісімнадцяти 

років;  

 повнолітні непрацездатні діти спадкодавця;  

 непрацездатна вдова (вдівець);  

 непрацездатні батьки спадкодавця.  

Усі зазначені особи відносяться до кола спадкоємців за законом, до того ж входять до 

першої черги (ст. 1261 ЦК).  

До обов’язкових спадкоємців належать не лише рідні, а й усиновлені діти спадкодавця. 

При цьому слід враховувати, що при усиновленні юридичні відносини між рідними батьками 

та дитиною припиняються.  

У ч. 2 ст. 1260 ЦК закріплено правило, що усиновлений та його нащадки не спадкують 

за законом після смерті батьків усиновленого, інших його родичів за походженням за 

висхідною лінією. Батьки усиновленого та інші його родичі за походженням за висхідною 

лінією не спадкують за законом після смерті усиновленого та його нащадків. Таким чином, 

рідна дитина (малолітня, неповнолітня або повнолітня непрацездатна) не має права на 

обов’язкову частку у спадщині після смерті своїх батьків, а непрацездатні батьки не мають 

права на одержання обов’язкової частки після смерті усиновленої дитини31 . 

 

3.1.4. Визначення розміру обов’язкової частки у спадщині 

 

Визначення розміру обов’язкової частки у спадщині здійснюється шляхом визначення 

половини від поділу усієї спадщини (яка береться за одиницю) на попередньо визначену 

кількість спадкоємців.  

Наступним кроком є визначення осіб, які мають право на обов’язкову частку, далі 

вираховується розмір їх обов’язкової частки у спадщині.  

 У тому разі, коли спадкодавець у заповіті розпорядився всім своїм майном, не 

згадуючи при цьому про необхідного спадкоємця, за останнім визнається право на обов’язкову 

частку у всьому спадковому майні.  

 Якщо спадкодавець склав заповіт на все майно без зазначення часток або 

конкретного майна, що передавалося б кожному спадкоємцю і визначивши одним із 

спадкоємців за заповітом необхідного спадкоємця, частка останнього у спадщині 

дорівнюватиме частці у спадщині за заповітом та різниці між часткою, вирахуваною 

відповідно до ч. 1 ст. 1241 ЦК та часткою, визначеною в заповіті.  

  Якщо заповітом визначено декілька спадкоємців, серед яких є й необхідний 

спадкоємець, і між ними розподілено всю спадщину з визначенням часток кожного, але частка 

необхідного спадкоємця менше тієї, яку б він набув відповідно до ст. 1241 ЦК, формування 

обов’язкової частки здійснюється таким чином. Необхідний спадкоємець має одержати не 

тільки свою частку, визначену заповітом, а й збільшену до розміру, визначеного в ст. 1241 ЦК. 

Відтак решту - різницю між обов’язковою часткою і часткою, визначеною заповітом - він має 

одержати за рахунок майна, охопленого заповітом, тобто того, що призначалося в заповіті 

                                                 
31 Жилінкова І.В. Визначення обов’язкової частки у спадщині Нотаріат для Вас.  2009. № 1-2. С. 13. 
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іншим спадкоємцям. А це означає, що частки інших спадкоємців за заповітом мають 

зменшитися пропорційно часткам у спадщині.  

При визначенні розміру обов’язкової частки враховується все спадкове майно, як 

заповідане, так і те, що не охоплене заповітом, а також речі звичайної домашньої обстановки 

та вжитку.  

До складу спадкового майна входить і право на вклад у банку (фінансовій установі) 

незалежно від того, зроблено розпорядження у заповіті чи безпосередньо у банку (фінансовій 

установі). 

 Якщо спадкодавець розпорядився в заповіті всім своїм майном, не вказавши при цьому 

обов’язкового спадкоємця, за останнім визнається право на обов’язкову частку у всьому 

спадковому майні. Якщо заповідана лише частина спадкового майна, обов’язкова частка 

визначається, виходячи із вартості всього спадкового майна, але виділяється обов’язковому 

спадкоємцю з тієї частки спадкового майна, що залишилась поза заповітом. Якщо частка 

майна, що залишилась не заповіданою, менша порівняно із розміром обов’язкової частки у 

спадщині, обов’язковий спадкоємець отримує частку, якої не вистачає, із заповіданої частини 

спадкового майна.  

До складу обов’язкової частки зараховуються:  

 вартість речей звичайної домашньої обстановки та вжитку;  

 вартість заповідального відказу, встановленого на користь особи, яка має право 

на обов’язкову частку;  

 вартість інших речей та майнових прав, які перейшли до неї як до спадкоємця, 

незалежно від виду спадкування - за законом чи за заповітом (наприклад, за іншим заповітом 

того самого спадкодавця). 

Розмір обов’язкової частки у спадщині може бути зменшений судом з урахуванням 

відносин між цими спадкоємцями та спадкодавцем, а також інших обставин, які мають 

істотне значення.  

Причому в законодавстві конкретні обставини, які б ураховувалися за зменшення 

обов’язкової частки у спадщині, відсутні. Вирішення даного питання покладається на розсуд 

суду. А тому потрібно звернутися до судової практики.  

Так, у п. 7 Листа ВССУ «Про судову практику розгляду цивільних справ про 

спадкування» від 16.05.2013 № 24-753/0/4- 13 зазначається, що під час вирішення спорів про 

зменшення розміру обов’язкової частки у спадщині (абз. 2 ч. 1 ст. 1241 ЦК) встановленню та 

оцінюванню судом підлягають характер відносин між спадкодавцем та спадкоємцем, інші 

обставини, що мають істотне значення. Зокрема, ними може вважатися тривала відсутність 

спілкування між спадкодавцем і спадкоємцем, неприязні стосунки, зумовлені аморальною 

поведінкою спадкоємця, тощо.  

Пленум Верховного Суду України називає ще й таку обставину, як урахування 

майнового стану спадкоємця (п. 19 Постанови Пленуму Верховного Суду України «Про 

судову практику у справах про спадкування» від 30.05.2008 № 7).  

Крім того підставами для зменшення обов’язкової частки у спадщині, можуть бути:  

 не підтримання спадкоємцем зв’язків зі спадкодавцем, незважаючи на потребу 

останнього у цьому;  

 погане поводження з ним;  

 нездійснення належного догляду;  

 надання заздалегідь неправдивих свідчень у суді проти спадкодавця;  

 звинувачення спадкодавця у вчиненні тяжкого злочину; 

 неповідомлення про те, що готується замах на життя спадкодавця; 

 ненадання спадкодавцеві допомоги, коли той перебував у небезпеці;  

 аморальна поведінка обов’язкового спадкоємця не лише щодо спадкодавця, а й 

щодо інших спадкоємців, зокрема й тих, хто має право на обов’язкову частку;  



 

148 

 виокремлення спадкоємцю певної частки майна ще за життя спадкодавця32. 

Право на обов’язкову частку у спадщині слід віднести до інституту спадкування за 

законом, незважаючи на структурне розміщення відповідної норми у гл. 85 ЦК. Закон не 

тільки визначає перелік осіб, наділених правом на обов’язкову частку у спадщині, а й 

встановлює її розмір. Тобто простежується чітка аналогія з колом спадкоємців за законом і 

нормативним розподілом спадщини між ними. Суб’єкти права на обов’язкову частку у 

спадщині є саме спадкоємцями, а не кредиторами, які мають зобов’язальне право вимоги до 

спадкоємців за заповітом. У разі спадкування за заповітом подружжя положення про 

обов’язкову частку у спадщині застосовується після смерті другого з подружжя. Отже, саме 

його непрацездатні діти або батьки набувають права на обов’язкову частку у разі позбавлення 

їх спадщини змістом заповіту. Наявний у національному законодавстві механізм визначення 

обов’язкової частки шляхом виділення чітко встановленої частини спадщини більшою мірою 

відповідає сучасним економічним умовам, а також інтересам суб’єктів відповідних 

правовідносин, ніж запропонована система аліментування обов’язкових спадкоємців. При 

цьому повне скасування обов’язкової частки у спадщині не відповідає справедливості як 

загальній засаді цивільного законодавства та може призвести до суттєвих зловживань з боку 

заповідача33. 

 

ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД 

Законодавство Австрії до обов’язкових спадкоємців відносить дітей спадкодавця. а за 

їх відсутністю – його батьків, а також одного із подружжя. при цьому, під дітьми розуміють 

внуків та правнуків, а під батьками – всіх бабів та дідів. 

Обов’язкова частка кожної дитини та одного з подружжя складає половину того, що 

належало б кожному з них при спадкуванні за законом. За висхідною лінією кожний 

обов’язковий спадкоємець має право на третину того, що він отримав би при спадкуванні за 

законом. При чому допускається зменшення обов’язкової частки у спадщині, якщо особа, яка 

має право на її отримання, та спадкодавець ніколи не перебували у близьких відносинах, що 

зазвичай існують в сім’ї між подібними родичами. Однак зазначене право не може бути 

реалізоване, якщо заповідач безпідставно відхилив здійснення права на особисте спілкування 

з особою, яка має право на отримання обов’язкової частки у спадщині. 

У Швейцарії правом на обов’язкову частку у спадщині наділені низхідні родичі 

спадкодавця, його батьки та вдова (вдівець). Обов’язкова частка низхідних родичів 

спадкодавця складає ¾ частик, що належала б їм при спадкуванні за законом; щодо батьків та 

вдови (вдівця) така частка складає ½ в кожному випадку. Позбавити спадкоємця права на 

обов’язкову частку у спадщині можливо, однак за умови, що він вчинив злочин щодо 

спадкодавця чи його близьких родичів або грубо порушив обов’язки, покладені на нього 

законом щодо спадкодавця та його сім’ї. 

За законодавством Перу обов’язкову частку складає частина спадщини, щодо якої 

спадкодавець не має свободи заповідального розпорядження, якщо у нього є обов’язкові 

спадкоємці. До обов’язкових спадкоємців належать діти та їх низхідні родичі, батьки та їх 

висхідні родичі, а також вдова (вдівець). При цьому той, хто має дітей та інших низхідних 

родичів або іншого із подружжя, має право вільно розпорядитися у заповіті не більш ніж 1/3 

свого майна. Той, хто має батьків та інших висхідних родичів, має право вільно розпорядитися 

у заповіті не більш ніж ½ свого майна. 

За Цивільним кодексом Грузії право на обов’язкову частку у спадщині мають діти 

спадкодавця, його батьки та вдова (вдівець), розмір якої складає половину частки, що 

належала б їм при спадкуванні за законом. Спадкодавець може за життя звернутися до суду із 

                                                 
32 Якимчук С. Розмір обов’язкової частки у спадщині. Юридичний вісник. 2020. № 3. С.144. 
33 Кухарєв О. Є. Сутність права на обов’язкову частку у спадщині у спадковому праві України. 

Підприємництво, господарство і право. 2021. № 2.  С. 14.  
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позовом про позбавлення особи права на отримання обов’язкової частки у спадщині. Рішення 

суду по такій діє з моменту відкриття спадщини34. 

ДУМКА ВЧЕНОГО 

Особливості вирішення судами спорів про визнання права на обов’язкову частку у 

спадщині та зменшення її розміру35 

«Відповідно до ст. 1241 Цивільного кодексу України малолітні, неповнолітні, 

повнолітні непрацездатні діти спадкодавця, непрацездатна вдова (вдівець) та непрацездатні 

батьки спадкують, незалежно від змісту заповіту, половину частки, яка належала б кожному 

з них у разі спадкування за законом (обов’язкова частка).  

В  юридичній літературі осіб, які мають право на обов’язкову частку у спадщині, 

називають «необхідними», а також «обов’язковими» спадкоємцями.  

Правило про обов’язкову частку у  спадщині є  встановленою законом поправкою 

до  заповідального розпорядження. Утім, це правило не  означає, що буде застосований 

порядок спадкування за законом. Залишається чинним заповіт у тій частині, в якій він 

не потребує поправок, передбачених правилами про обов’язкову частку. У частині 

позбавлення права на спадкування обов’язкового спадкоємця заповідальне розпорядження 

є недійсним, що у свою чергу не тягне недійсність інших частин заповіту. Зазначене 

зумовлене застосуванням до цих відносин ст. 217 ЦК, згідно з якою недійсність окремої 

частини правочину не має наслідком недійсності інших його частин і правочину в цілому, 

якщо можна припустити, що правочин був би вчинений і без включення до нього недійсної 

частини.  

Конститутивною ознакою права на  обов’язкову частку у спадщині є те, що воно існує 

лише за наявності заповіту. За відсутності заповіту, у випадку його скасування заповідачем 

або  визнання його судом недійсним право на обов’язкову частку не виникає. Отже, 

обов’язковий спадкоємець наділений правом на спадкування у разі, якщо: він узагалі 

не вказаний у заповіті як спадкоємець; він прямо позбавлений права на спадкування змістом 

заповіту; частка спадщини цієї особи визначена змістом заповіту в меншому розмірі, ніж це 

встановлено законом.  

Позивачами у  справах про визнання права на обов’язкову частку у спадщині є особи, 

визначені у ст. 1241 ЦК України.  

Відповідачами виступають спадкоємці, на користь яких складено заповіт.  

Важливо врахувати, що у ст. 1241 ЦК застосовується термін «непрацездатний», проте 

не розкривається його зміст. Не роз’яснює це питання і Верховний Суд України, який 

обмежився лише застереженням, що перелік осіб, які мають право на обов’язкову частку, 

визначений ст. 1241 ЦК, є вичерпним і розширеного тлумачення не потребує (п. 19 постанови 

Пленуму Верховного Суду України «Про судову практику у справах про спадкування» 

від 30.05.08 р. № 75 ). Відсутня деталізація терміна «непрацездатний» щодо осіб, які мають 

обов’язкову частку у спадщині, і в Порядку вчинення нотаріальних дій нотаріусами України6 

, затвердженому наказом Міністерства юстиції України від 22.02.12 р. № 296/5. І лише в п. 4 

розд. 1 част. ІІІ Методичних рекомендацій щодо вчинення нотаріальних дій, пов’язаних 

із вжиттям заходів щодо охорони спадкового майна, видачею свідоцтв про право на спадщину 

та свідоцтв про право власності на частку в спільному майні подружжя, схвалених рішенням 

Науково-експертної ради з питань нотаріату при Міністерстві юстиції України від 29.01.09 р., 

містяться вказівки, які зводяться до наступного. Непрацездатними вважаються жінки - 

після досягнення 55 років та чоловіки - після досягнення 60 років; інваліди I, II, III груп, 

незалежно від того, чи призначена їм пенсія.  

                                                 
34 Кухарєв О.Є. Спадкове право України: навчальний посібник. Київ : Алерта, 2013. С. 120. 
35 Кухарєв О.Є. Особливості вирішення судами спорів про визнання права на обов’язкову частку у спадщині та 

зменшення її розміру. Вісник. 2018. № 5 (48). С. 24-31. 
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Якщо неповнолітня особ а набуває повної цивільної дієздатності у  разі реєстрації 

шлюбу особи, яка не  досягла повноліття, або  у випадку, якщо особа, яка досягла 16 років, 

працює за трудовим договором, а також якщо неповнолітня особа записана матір’ю 

або батьком дитини, вона також зберігає за собою право на обов’язкову частку. У разі, якщо 

особа досягла пенсійного віку, але продовжує трудову діяльність, вона не позбавляється права 

на обов’язкову частку у спадщині. У осіб, які не досягли встановленого чинним 

законодавством пенсійного віку, але які мають право на отримання пенсії на пільгових 

підставах, право на обов’язкову частку у спадщині не виникає (п. 4 розд. 1 част. ІІІ 

Методичних рекомендацій).  

 

Позивач звернулася до суду з позовом про визнання права власності на обов’язкову 

частку у спадщині, що відкрилася після смерті її матері. Обґрунтовувала свої позовні вимоги, 

що з 27.04.07 р. отримує пенсію на пільгових умовах та перебуває в зв’язку із цим на обліку 

в управлінні Пенсійного фонду України в Долинському районі. Тому на  час смерті матері була 

непрацездатною, а відтак має права на обов’язкову частку в  спадщині. Рішенням районного 

суду позов було задоволено, визнано право на обов’язкову частку у спадщині.  

Скасовуючи зазначене рішення суду першої інстанції, апеляційний суд відзначив, 

що вихід позивача на пенсію на  пільгових умовах права на  обов’язкову частку у спадщині їй 

не дає. Згідно зі ст. 26 Закону України «Про загальнообов’язкове державне пенсійне 

страхування» (у редакції Закону України «Про заходи щодо законодавчого забезпечення 

реформування пенсійної системи» від 08.07.11 р. № 3668) особи мають право на призначення 

пенсії за віком після досягнення віку 60 років та наявності страхового стажу не менше 15 

років. До досягнення цього віку право на  пенсію за  віком мають жінки 1961 року народження 

і старші після досягнення ними такого віку, зокрема жінки у 56 років - які народилися 

з 01.04.57 р. по 30.09.57 р. Позивач на час відкриття спадщини, що відкрилась внаслідок 

смерті спадкодавця, не досягла віку 56 років та не була працездатною особою, тому не  мала 

права на  обов’язкову частку у спадщині. З цих підстав рішення місцевого суду було скасовано 

та апеляційним судом ухвалено нове рішення, яким у задоволенні позову про визнання права 

власності на обов’язкову частку у спадщині відмовлено.  

 

Інвалідами є  особи зі стійким розладом функцій організму, зумовленим 

захворюванням, травмою (її наслідками) або вродженими вадами розумового чи фізичного 

розвитку, що призводить до обмеження нормальної життєдіяльності, викликає в особи 

потребу в соціальній допомозі і посиленому соціальному захисті, а також виконання з боку 

держави відповідних заходів для забезпечення їх законодавчо визначених прав (ст. 1 Закону 

України «Про реабілітацію інвалідів в Україні» від 06.10.05 р. № 2961).  

Як роз’яснив Конституційний Суд України у рішенні від 11.02.14 р. у справі 

за конституційним зверненням громадянина Запорожцева Олександра Семеновича щодо 

офіційного тлумачення положення ч. 1 ст. 1241 Цивільного кодексу України, право 

на обов’язкову частку у спадщині мають повнолітні діти спадкодавця, визнані інвалідами 

в установленому законом порядку незалежно від групи інвалідності.  

Коло осіб, наділених правом на обов’язкову частку у спадщині, фактично обмежено 

першою чергою, які є непрацездатними. Хоча в  окремих випадках суди безпідставно 

включають до таких осіб членів сім’ї, які проживали зі спадкодавцем без реєстрації шлюбу.  

 

Так, позивач звернувся до суду з позовом про визнання права власності в порядку 

спадкування на обов’язкову частку домоволодіння. В обґрунтування позову відзначив, 

що рішенням Миргородського міськрайонного суду встановлено юридичний факт 

проживання його зі спадкодавцем у фактичних шлюбних відносинах без реєстрації шлюбу 

в органах РАЦС з 1987 року по день смерті останньої. Зазначав, що оскільки на момент 

смерті спадкодавця він був непрацездатним, то відповідно до положень ст. 1241 ЦК має 

право на отримання обов’язкової частки у майні спадкодавця. З цих підстав просив суд 
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ухвалити рішення, яким визнати за  ним право власності в порядку спадкування після смерті 

спадкодавця на обов’язкову частку спадкового майна в розмірі 3/20 частини 

будинковолодіння. Рішенням місцевого суду позовні вимоги задоволено у повному обсязі. 

Скасовуючи зазначене рішення, апеляційний суд наголосив, що перелік осіб, які мають право 

на обов’язкову частку, є вичерпним і розширеного тлумачення не потребує. До цього переліку 

входять лише особи, які належать до першої черги спадкоємців за законом і є малолітніми, 

неповнолітніми, повнолітніми непрацездатними дітьми спадкодавця (в тому числі 

усиновленими), непрацездатною вдовою (вдівцем), непрацездатними батьками 

(усиновителями) та дітьми, які були зачаті за життя спадкодавця і народжені після 

відкриття спадщини. Проживання однією сім’єю жінки та чоловіка без шлюбу не є 

підставою для виникнення в них права на спадкування за законом у першу чергу на підставі 

ст. 1261 ЦК.  

 

В юридичній літературі аналогічно висловлюється позиція щодо розширеного 

тлумачення кола осіб, наділених правом на обов’язкову частку у спадщині. Зокрема, окремі 

автори вважають за  можливе для визначення поняття «непрацездатність» в контексті ст. 1241 

ЦК, застосовувати законодавче розуміння цього поняття, викладене в ч. 1 ст. 1200 ЦК. Так, 

у разі смерті потерпілого право на  відшкодування шкоди мають непрацездатні особи, які були 

на його утриманні або мали на день його смерті право на одержання від нього утримання, 

а також дитина потерпілого, народжена після його смерті. Шкода відшкодовується: 1) дитині - 

до досягнення нею вісімнадцяти років (учню, студенту  - до  закінчення навчання, але не більш 

як до досягнення ним двадцяти трьох років); 2) чоловікові, дружині, батькам (усиновлювачам) 

, які досягли пенсійного віку, встановленого законом, - довічно; 3) інвалідам - на строк їх 

інвалідності; 4) одному з батьків (усиновлювачів) або другому з  подружжя чи іншому членові 

сім’ї незалежно від віку і працездатності, якщо вони не працюють і здійснюють догляд за: 

дітьми, братами, сестрами, внуками померлого, - до досягнення ними чотирнадцяти років; 

5) іншим непрацездатним особам, які були на утриманні потерпілого, - протягом п’яти років 

після його смерті.  

Виходячи зі змісту наведеної норми, до спадкоємців, які мають право на обов’язкову 

частку у спадщину, відносять і осіб, які незалежно від віку і працездатності, якщо вони 

не  працюють і  здійснюють догляд за  малолітніми дітьми, братами, сестрами, внуками 

померлого. Проте наведена позиція видається недостатньо обґрунтованою, адже фактично 

призводить до збільшення числа зазначених спадкоємців у порушення імперативного 

положення ст. 1241 ЦК.  

Закон містить вичерпний перелік осіб, які мають право на  обов’язкову частку 

у  спадщині. У  зв’язку з  цим не  мають такого права непрацездатні внуки, правнуки, брати, 

сестри та інші родичі спадкодавця. Право на обов’язкову частку у спадщині має належним 

чином підтверджуватися. Зокрема, непрацездатність за віком може бути підтверджена 

паспортом, свідоцтвом про народження; непрацездатність за станом здоров’я — за пенсійною 

книжкою або довідкою, виданою відповідним органом медико-соціальної експертизи. При 

цьому важливо врахувати, що відповідно до п. 8 Положення про порядок, умови та критерії 

встановлення інвалідності, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України 

від 03.12.09 р. № 1317, датою встановлення інвалідності та ступеня втрати професійної 

працездатності потерпілому від нещасного випадку на виробництві та професійного 

захворювання у відсотках вважається день надходження до комісії документів.  

Непрацездатність спадкоємця має бути доведена належними доказами саме на день 

смерті спадкодавця, оскільки за змістом ч. 3 ст. 1235 ЦК чинність заповіту щодо осіб, які 

мають право на обов’язкову частку у спадщині, встановлюється на час відкриття спадщини. 

Наприклад, задовольняючи касаційну скаргу, Вищий спеціалізований суд України з розгляду 

цивільних і кримінальних справ відзначив про помилковість висновку апеляційного суду про 

те, що встановлення позивачеві другої групи інвалідності з причиною «інвалід з дитинства» 

та визнання останнього недієздатним після смерті спадкодавця є підставою для визнання його 
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непрацездатним на момент відкриття спадщини. У зв’язку з цим було залишено в силі 

рішення районного суду, яким відмовлено в задоволенні позовних вимог про визнання права 

власності на спадкове майно за правом на обов’язкову частку.  

В окремих випадках оцінка доказів щодо підтвердження права на обов’язкову частку 

у спадщині становить певні складнощі.  

 

Відмовляючи в  позові про визнання права власності на обов’язкову частку 

в спадковому майні, рішенням районного суду, залишеним без змін ухвалою апеляційного суду, 

в позові було відмовлено. Місцевий суд, з  висновками якого погодився й суд апеляційної 

інстанції, виходив із того, що надана позивачем довідка про недостатність державної 

служби відновлення здоров’я Секретаріату санітарних програм Міністерства охорони 

здоров’я Аргентини № 135875 від 15.02.06 р., легалізована у встановленому порядку, не може 

замінити висновку медико-соціальної експертизи про встановлення групи інвалідності 

в Україні, оскільки позивачем не доведено відповідності медичних стандартів Аргентини 

стандартам України. Задовольняючи касаційну скаргу, ВСУ наголосив, що позивач 

є громадянином України, перебував на території Аргентини легально, видана йому довідка 

про недостатність була легалізована в установленому законом порядку, а термін 

«недостатність» в перекладі означає «непрацездатність» або «інвалідність», у зв’язку з чим 

суд не визначився з характером спірних правовідносин і не вирішив питання, чи є позивач 

непрацездатною особою, а тому дійшов передчасного висновку про наявність підстав 

для відмови в позові. 

 

 По  іншій цивільній справі суди незаконно відмовили у  задоволенні позову про 

визнання права на обов’язкову частку в спадковому майні позивачеві, який надав посвідчення 

про визнання учасником ліквідації наслідків аварії на Чорнобильській атомній електростанції, 

належить до  2 категорії потерпілих і на цій підставі визнаний пенсіонером з 2002 року. Як 

зазначив ВСУ, апеляційний суд дійшов помилкового висновку про те, що позивач вийшов 

на пенсію на  пільгових умовах і  не має права на  обов’язкову частку спадщини.  

Право спадкоємця на обов’язкову частку в спадковому майні посвідчується свідоцтвом 

про право на спадщину за законом, хоча структурно ст. 1241 розміщена в главі 85 

«Спадкування за заповітом». При визначенні розміру обов’язкової частки у спадщині нотаріус 

враховує всіх спадкоємців за  законом, які могли б бути закликані до спадкування, якби 

порядок спадкування не було змінено заповідачем. Нотаріус пропонує як спадкоємцю 

за заповітом, так і спадкоємцю, що має право на обов’язкову частку у спадщині, вказати 

у своїх заявах про прийняття спадщини всіх спадкоємців за законом (п. 5.10 гл. 10 розд. ІІ 

Порядку вчинення нотаріальних дій нотаріусами).  

Згідно з абз. 2 п. 19 постанови Пленуму № 7 при визначенні розміру обов’язкової 

частки в спадщині враховуються всі спадкоємці за законом першої черги, увесь склад 

спадщини, зокрема, право на вклади в банку (фінансовій установі), щодо яких вкладником 

було зроблено розпорядження на випадок своєї смерті, вартість речей звичайної домашньої 

обстановки та вжитку, вартість заповідального відказу.  

За  згодою особи, яка має право на  обов’язкову частку у  спадщині, належна їй частка 

визначається з майна, не охопленого заповітом. У разі незгоди ця частка визначається з усього 

складу спадщини.  

Будь-які обмеження та обтяження, встановлені у заповіті для спадкоємця, який має 

право на обов’язкову частку у спадщині, дійсні лише щодо тієї частини спадщини, яка 

перевищує його обов’язкову частку. Йдеться, зокрема, про заповідальний відказ 

та заповідальне покладення. Наприклад, предметом заповідального відказу може бути 

передання відказоодержувачеві у власність або за іншим речовим правом майнового права 

або речі, що входить або не входить до складу спадщини. Для встановлення всієї спадкової 

маси в повному обсязі спадкоємець, який має право на обов’язкову частку у спадщині, вправі 

звернутись до нотаріуса із заявою про вжиття заходів щодо охорони спадкового майна.  
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Право на обов’язкову частку в спадщині не залежить від змісту заповіту, отже, 

рішення суду про визнання недійсним заповіту в частині, що порушує права спадкоємця 

на обов’язкову частку в спадщині, не  вимагається. Серед підстав для  визнання заповіту 

недійсним, визначених спеціальною нормою (ст.  1257 ЦК), відсутня така підстава, як 

порушення права на  обов’язкову частку у  спадщині. Закон не  пов’язує наявність 

обов’язкових спадкоємців з недійсністю заповіту чи його частин. Таким чином, якщо заповіт 

містить розпорядження про позбавлення права на  спадкування спадкоємця, який має право 

на обов’язкову частку у спадщині, відповідне розпорядження вважається невстановленим. 

У цьому разі такій особі не потрібно звертатися до суду із позовом про визнання заповіту 

недійсним. Водночас аналіз судової практики свідчить, що суди визнають недійсними 

заповіти в частині, що порушує права спадкоємця на обов’язкову частку у спадщині, 

посилаючись, серед іншого, на ст. 1257 ЦК.  

 

Так, до суду звернувся непрацездатний син спадкодавця — інвалід ІІ групи, з позовом 

про визначення додаткового строку для подання заяви про прийняття спадщини, визнання 

заповіту і свідоцтва про право власності на  спадщину за  заповітом частково недійсними 

та визнання права власності на обов’язкову частку у спадщині.  

Рішенням районного суду, залишеним без змін ухвалою апеляційного суду, позов 

задоволено частково: надано додатковий тримісячний строк для прийняття спадщини після 

померлого спадкодавця; заповіт та  свідоцтво про право на  спадщину за  заповітом визнані 

частково недійсними; за позивачем визнано право власності на 1/12 частину спірної квартири 

як на обов’язкову частку в спадщині. Задовольняючи частково касаційну скаргу, ВССУ 

відзначив, що  місцевий суд не  звернув уваги на  те, що відповідно до вимог ст. 1257 ЦК 

правовою підставою для визнання заповіту недійсним є встановлення того, що волевиявлення 

заповідача не було вільним і не відповідало його волі. При цьому закон не пов’язує наявність 

спадкоємців, які мають право на обов’язкову частку у спадщині, з недійсністю заповіту 

чи його частин, оскільки зазначені обставини не  залежать від волі спадкодавця. За таких 

обставин висновок місцевого суду про наявність правових підстав для визнання спірного 

заповіту частково недійсним суперечить вимогам закону.  

Право на обов’язкову частку має особистий характер, у зв’язку з чим не переходить 

в порядку спадкової трансмісії. Крім того, зазначене право не отримують спадкоємці і на 

підставі права представлення згідно зі ст.  1266 ЦК. Скажімо, якщо непрацездатний син 

спадкодавця, який має право на обов’язкову частку у спадщині, помер до відкриття спадщини, 

то право успадкувати цю частку до внуків спадкодавця не переходить. Реалізація зазначеного 

права не залежить від згоди інших спадкоємців на її отримання, а також місця проживання 

спадкоємця.  

Важливо врахувати, що відповідно до ст. 535 ЦК УРСР  1963  р. (втратив чинність) 

розмір обов’язкової частки становив не менше двох третин частки, що належала б кожному 

із спадкоємців при спадкуванні за законом. При визначенні розміру обов’язкової частки 

враховувалася і  вартість спадкового майна, що складалася з предметів звичайної домашньої 

обстановки і вжитку.  

У цьому випадку важливе правове значення має дія закону у часі, що зводиться 

до наступного. Якщо спадщина відкрилася до 01.01.04 р., то підлягає застосуванню саме 

ст. 535 ЦК УРСР 1963 р. Норми п. 5 Прикінцевих та перехідних положень ЦК України, згідно 

з  якими ЦК України застосовується також до  спадщини, яка відкрилася, але не  була прийнята 

ніким з спадкоємців до набрання чинності цим Кодексом, слід розуміти таким чином, 

що правила книги шостої ЦК України може бути застосовано лише до спадщини, яка 

відкрилася після 01.07.03 р. і не була прийнята ніким зі спадкоємців, право на спадкування 

яких виникло відповідно до  норм статей  529 — 531 ЦК УРСР 1963 р.  

Право на спадкування обов’язкової частки у спадщині має бути реалізовано 

спадкоємцем шляхом прийняття спадщини у спосіб і строки, визначені цивільним 

законодавством. Йдеться про необхідність звернутися до нотаріуса або в сільських населених 
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пунктах — уповноваженої на це посадової особи відповідного органу місцевого 

самоврядування із заявою про прийняття спадщини (ч. 1 ст. 1269 ЦК) або проживати разом 

із спадкодавцем на час відкриття спадщини (ч. 3 ст. 1268 ЦК). Якщо ж обов’язковий 

спадкоємець є  малолітнім, неповнолітнім, недієздатним або  обмеженим у цивільній 

дієздатності, то в порядку ч. 4 ст. 1268 ЦК він вважається таким, що прийняв спадщину, якщо 

не відмовиться від неї протягом шестимісячного строку, встановленого для прийняття 

спадщини.  

Важливо врахувати, що ставити питання про визнання права на  обов’язкову частку 

у  спадщині можна лише в  тому випадку, якщо спадкоємець прийняв спадщину, проте його 

право оспорюється або не визнається. Якщо ж такий спадкоємець пропустив строк 

для прийняття спадщини, то він має звернутися до суду із позовом про визначення 

додаткового строку, достатнього для  подання заяви про прийняття спадщини.  

При цьому найбільш складними є  справи про зменшення розміру обов’язкової частки 

у спадщині через невизначеність відповідної норми матеріального права. Як зазначено у п. 2 

ч. 1 ст. 1241 ЦК, розмір обов’язкової частки у спадщині може бути зменшений судом 

з урахуванням відносин між спадкоємцями, які мають право на обов’язкову частку 

у спадщині, та спадкодавцем, а також інших обставин, що мають істотне значення. 

Позовний характер таких цивільних справ обумовлений наявністю спору між 

спадкоємцями щодо визначення розміру обов’язкової частки у спадщині. Позивачем у справі 

про зменшення розміру обов’язкової частки у спадщині виступає спадкоємець за заповітом 

або за законом. Матеріально-правовий інтерес останнього у спірних правовідносинах 

обумовлений тим, що зменшення частки обов’язкового спадкоємця має наслідком збільшення 

розміру спадкової частки позивача.  

Водночас відказоодержувач не  може виступати позивачем у таких спорах через 

відсутність юридичної (як матеріальної, так і  процесуальної) заінтересованості. 

Відказоодержувачем є особа, на користь якої змістом заповіту покладено обов’язок вчинення 

спадкоємцем певної дії майнового характеру. Спадкоємець, на якого заповідачем покладено 

заповідальний відказ, зобов’язаний виконати його лише у межах реальної вартості майна, яке 

перейшло до нього, з вирахуванням частки боргів спадкодавця, що припадають на це майно 

(ч. 3 ст. 1238 ЦК). Причому обов’язковий спадкоємець закликається до спадкування у тому 

випадку, коли змістом заповіту позбавлений спадщини, що означає неможливість обтяження 

частки такого спадкоємця заповідальним відказом. Відтак, зменшення розміру обов’язкової 

частки у спадщині не вплине на права відказоодержувача, що свідчить про відсутність у нього 

інтересу. Так само не може звернутися із позовом про зменшення розміру обов’язкової частки 

у спадщині нотаріус.  

Водночас із  позовом про зменшення розміру обов’язкової частки у  спадщині вправі 

звернутися виконавець заповіту. Цей суб’єкт реалізує останню волю заповідача, який позбавив 

відповідача права на  спадкування. В  цьому разі виконавець заповіту буде діяти на підставі 

свідоцтва виконавця заповіту, виданого нотаріусом.  

Відповідачем у спорі виступає особа, яка має право на обов’язкову частку у спадщині. 

Важливо відзначити, що необхідною умовою залучення особи як відповідача є прийняття нею 

спадщини у встановленому законом порядку. Це зумовлено тим, що спадкування за правом 

на обов’язкову частку у спадщині є правом, а не обов’язком спадкоємця. А відтак, якщо 

останній не реалізував своє суб’єктивне право на прийняття спадщини, вважається, що він 

відмовився від нього.  

Отже, немає жодних підстав зменшувати те, від чого особа відмовилася та фактично 

не набула.  

Одним з найбільш складних є питання формування предмета доказування у спорах про 

зменшення розміру обов’язкової частки у спадщині, адже відповідна норма матеріального 

права має відносно визначену диспозицію. Така норма не містить посилань на юридично 

значимі факти, а оперує узагальнюючими поняттями. Очевидним недоліком вказаної 

юридичної конструкції є те, що законодавець не навів навіть приблизних орієнтирів щодо 
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підстав ухвалення відповідного судового рішення, передавши це питання виключно на розсуд 

суду. Додамо до цього, що підстави зменшення розміру обов’язкової частки у спадщині 

є основним елементом предмета доказування у таких спорах. У позовній заяві обов’язково має 

бути відзначено, яким чином певна обставина істотно впливає на характер взаємовідносин 

сторін. Наприклад, однією з підстав для зменшення розміру обов’язкової частки можна 

назвати аморальну поведінку спадкоємця стосовно спадкодавця: подружня зрада, негідна 

поведінка в шлюбі, погане поводження зі спадкодавцем тощо.  

ВСУ серед обставин, що слід визнавати підставою для зменшення розміру обов’язкової 

частки у спадщині, називає лише майновий стан спадкоємця (п. 19 постанови Пленуму ВСУ 

№ 7). Аналіз судової практики з окресленого питання свідчить про складнощі стосовно 

визначення таких підстав.  

Враховуючи, що  зменшення розміру обов’язкової частки у спадщині може порушити 

права осіб, які за станом здоров’я або віком потребують матеріальної допомоги, підстави 

для зменшення такої частки мають бути об’єктивними та обґрунтовуватися належним чином 

в судовому рішенні. У зв’язку з цим недостатнім є лише посилання на те, що певна обставина 

є підставою для ухвалення відповідного рішення.  

Як роз’яснив ВССУ, підстави для зменшення розміру обов’язкової частки мають 

оціночний характер та підлягають встановленню судом у кожному окремому випадку. 

Зокрема, ними може вважатись тривала відсутність спілкування між спадкодавцем 

і спадкоємцем, неприязні стосунки, зумовлені аморальною поведінкою спадкоємця тощо. 

Серед підстав для зменшення обов’язкової частки у спадщині в юридичній літературі 

називають: 1) непідтримання спадкоємцем зв’язків із спадкодавцем; 2) погане поводження 

з останнім; 3) нездійснення належного догляду; 4) аморальна поведінка обов’язкового 

спадкоємця щодо спадкодавця та інших спадкоємців; 5) виокремлення спадкоємцю певної 

частки майна ще за життя спадкодавця; 6)  перешкоджання здійсненню права на обов’язкову 

частку у спадщині можливості передати спадкоємцеві за заповітом майно, яким спадкоємець, 

що  має право на  обов’язкову частку у спадщині, за життя не користувався, а спадкоємець 

за заповітом використовував його для проживання. 

Аналіз практики застосування п. 2 ч. 1 ст. 1241 ЦК свідчить, що  суди зменшують 

розмір обов’язкової частки на підставі таких обставин: ненадання відповідачем допомоги 

спадкодавцеві, який через похилий вік та стан здоров’я потребував стороннього 

догляду; фактичне припинення шлюбно-сімейних стосунків між відповідачем 

та спадкодавцем та їх окреме проживання; спадкодавець та відповідач (відповідно батько 

та син) протягом тривалого часу не спілкувалися внаслідок зловживання останнім спиртними 

напоями, крім того, син не поважав та ображав батька; відповідач не надавав допомоги 

спадкодавцеві (своєму батьку) та взагалі не спілкувався з ним.  

 

До  суду звернувся син спадкодавця з позовом, в якому просив зменшити розмір 

обов’язкової частки у спадщині відповідачів у спорі - його рідних братів. Позов 

обґрунтовувався тим, що мати за життя склала заповіт, згідно з яким йому заповіла 

належний їй житловий будинок, а  речі обстановки та  вжитку заповіла відповідачам. 

Звернувшись із заявою про оформлення спадщини до нотаріальної контори, він дізнався, 

що його брати претендують на обов’язкову частку у спадщині. На думку позивача, 

обов’язкова частка відповідачів підлягає зменшенню, оскільки він за згодою матері власними 

силами і за власні кошти провів внутрішню перебудову та добудову спадкового житлового 

будинку, провів його газифікацію, побудував сарай. З урахуванням наведеного просив 

обов’язкову частку відповідачам у спадковому майні померлої визначити у розмірі 1/6 

частини. Рішенням районного суду позов задоволено, зменшено розмір обов’язкової частки 

непрацездатних дітей спадкодавця до 1/10 частини спадкового майна кожному. Скасовуючи 

рішення в цій частині, апеляційний суд відзначив наступне. Зменшуючи розмір обов’язкової 

частки відповідачів у спадковому майні, суд першої інстанції виходив з того, що позивач 

своєю працею брав участь у перебудові і поліпшенні спадкового будинку, і цю обставину суд 
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визнав такою, що має істотне значення. Проте наведений висновок суду не відповідає 

положенням ст. 1241 ЦК, тому рішення суду в частині зменшення обов’язкової частки 

у  спадщині підлягає скасуванню з ухваленням нового рішення про відмову в задоволенні 

позовних вимог як таких, що заявлені безпідставно.  

 

Не може розглядатися як підстава для зменшення розміру обов’язкової частки 

у спадщині і окреме проживання відповідача зі спадкодавцем. У  разі встановлення обставин, 

передбачених ст. 1224 ЦК, інші спадкоємці мають звернутися до суду із позовом не про 

зменшення розміру обов’язкової частки у спадщині, а про позбавлення права на спадкування.  

Слід зазначити, що перш ніж зменшувати розмір обов’язкової частки у спадщині, 

попередньо необхідно визначити її розмір, що дорівнює половині частки, яка належала б 

відповідачу у разі спадкування ним за законом. І тільки після цього доцільно вирішувати 

питання про межі зменшення обов’язкової частки у спадщині.  

Зменшення розміру обов’язкової частки в спадщині полягає у пропорційному 

зменшенні частки такого спадкоємця. Причому суди досить неоднозначно зменшують розмір 

обов’язкової частки у  спадщині, що пов’язане передусім із відсутністю законодавчо 

встановлених меж, до яких розмір такої частки можна зменшити. Так, по одній справі суд 

зменшив розмір обов’язкової частки у спадщині в чотири рази порівняно із встановленою 

законом. Як зазначено в рішенні суду, із наявних у справі доказів вбачається не тривале 

перебування у  шлюбі спадкодавця та  відповідачки. За період перебування у шлюбі подружжя 

не придбало нічого спільного, що свідчило б про пов’язаність спільним побутом, зокрема 

подружжя мало окремі бюджети та  витрачали кошти кожен на  свої потреби. Оцінюючи 

характер відносин між спадкодавцем і спадкоємцем, суд бере до уваги пояснення свідків обох 

сторін, які об’єктивно доводять, що в сім’ї не все відповідало вимогам, які стосуються 

взаємних прав та обов’язків, які не суперечать моральним засадам суспільства. Цілком 

закономірно, що наведене рішення було скасовано апеляційним судом.  

Закон не передбачає можливості збільшення розміру обов’язкової частки, хоча такі 

позови й пред’являються до суду. Слід відзначити правильною практику тих судів, які 

відмовляють у задоволенні подібних позовів». 
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СУДОВА ПРАКТИКА 

 

ПОСТАНОВА 

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

01 серпня 2019 року 

м. Київ 

справа № 510/350/16-ц 

провадження № 61-19810св18 

Верховний Суд у складі колегії суддів Другої судової палати Касаційного цивільного 

суду: 

головуючого - Крата В. І. (суддя-доповідач), 

суддів: Дундар І. О., Журавель В. І., Краснощокова Є. В., Русинчука М. М., 

учасники справи: 

позивач - ОСОБА_1 , 

відповідач - ОСОБА_2 , 

розглянув у порядку письмового провадження без повідомлення учасників справи 

касаційну скаргу ОСОБА_1 на ухвалу апеляційного суду Одеської області від 14 червня 2017 

року у складі колегії суддів: Журавльова О. Г., Комлевої О. С., Кравця Ю. І. 

ІСТОРІЯ СПРАВИ 

Короткий зміст позовних вимог 
У лютому 2016 року ОСОБА_1 звернулася з позовом до ОСОБА_2 про визнання права 

власності на спадкове майно. 

Позовна заява обґрунтована тим, що за життя батькові позивача ОСОБА_3 належав 

житловий будинок із надвірними спорудами та господарськими будівлями АДРЕСА_1 , який 

складається в цілому з: будинку житлового літ. А, загальною площею 40,20 кв. м, житловою 

площею 29,80 кв. м, підсобною площею 10,40 кв. м, тамбур літ. а, літньої кухні літ. Б, тамбур 

літ. б, вбиральні літ. Ж, сарай літ. В, Д, гараж літ. Е, погріб літ. в, огорожі 1-3, споруди - 4,5, 

розташований на земельній ділянці площею 600 кв. м, на підставі договору забудови від 25 

березня 1957 року, реєстр № 586, акту прийому будинку в експлуатацію, затвердженого 

рішенням виконавчого комітету Ренійської міської ради від 14 листопада 1989 року, за № 340. 

На випадок смерті ОСОБА_3 склав заповіт від 17 вересня 2014 року № 1012 і заповів все 

майно дочці - ОСОБА_1 

ІНФОРМАЦІЯ_1 ОСОБА_3 помер і після його смерті відкрилась спадщина. У 

встановлений законодавством строк для прийняття спадщини після смерті ОСОБА_3 позивач 

(як спадкоємець за заповітом) звернулася до Ренійської районної державної нотаріальної 

контори із заявою про прийняття спадщини (заява № 627 від 14 листопада 2014 року). За 

зверненням позивача нотаріусом було заведено спадкову справу. Пізніше, при зверненні 

позивача до нотаріуса для отримання свідоцтва про право на спадщину за заповітом, їй в цьому 

було відмовлено з причин відсутності оригіналів правовстановлюючих документів на 

нерухоме майно, про що 18 лютого 2016 року нотаріусом було винесено постанову. 

ОСОБА_1 , з урахуванням уточнених позовних вимог, просила: 

визнати за нею право власності на житловий будинок із надвірними спорудами та 

господарськими будівлями, АДРЕСА_1 , розташований на земельній ділянці площею 600 кв. 

м, в порядку спадкування за заповітом після смерті ОСОБА_3 , який помер ІНФОРМАЦІЯ_1 

; 

зменшити розмір обов`язкової частки ОСОБА_2 ; 

позбавити ОСОБА_2 права на спадщину. 

Короткий зміст рішення суду першої інстанції 
Рішення Ренійського районного суду Одеської області від 06 квітня 2017 року в складі 

судді: Дудник В. І. позов ОСОБА_1 задоволено частково. Визнано за ОСОБА_1 в порядку 

спадкування за заповітом після смерті ОСОБА_3 , що помер ІНФОРМАЦІЯ_1 , право 

власності на 3/4 частини житлового будинку із надвірними спорудами та господарськими 
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будівлями (окрім самочинно побудованих), АДРЕСА_1 розташованого на земельній ділянці 

площею 600 кв. м, залишивши право на спадкування на 1/4 частину як на обов`язкову частку 

у спадщині за ОСОБА_2 . 

Рішення суду першої інстанції мотивоване тим, що право на обов`язкову частку мають, 

зокрема, повнолітні діти спадкодавця, визнані інвалідами в установленому законом порядку, 

незалежно від групи інвалідності. з приводу зменшення обов`язкової частки у спадщині 

відповідачки, на яке посилається позивач в уточнених позовних вимогах, вона не зверталася з 

такими вимогами до нотаріуса, під час оформлення прийняття спадщини, а вже в судовому 

засіданні позивач взагалі не оспорювала обов`язкову частку у спадщині відповідачки, лише 

оспорювала розмір частки, яку має право успадкувати відповідач, відповідно до частини 

першої статті 1241 ЦК України, в бік її зменшення, посилаючись на положення абзацу другого 

частини першої статті 1241 ЦК України, який проголошує, що розмір обов`язкової частки у 

спадщині може бути зменшений судом з урахуванням відносин між цими спадкоємцями та 

спадкодавцем, а також інших обставин, та її доводів та міркувань з цього приводу, які однак 

не знайшли свого належного підтвердження у судовому засіданні, засобами показань свідків, 

що в сукупності не можуть бути враховані судом як належна оцінка відносин між цими 

спадкоємцями та спадкодавцем, для зменшення розміру обов`язкової частки відповідача. 

Сторони є суб`єктами набуття права власності на спірний житловий будинок, пропорційно 

заявлених позовних вимог, з урахування обов`язкової частки у спадщині відповідачки, з 

підстав прийняття спадщини за заповітом та за законом кожної з них. 

Короткий зміст рішення суду апеляційної інстанції 
Ухвалою апеляційного суду Одеської області від 14 червня 2017 року апеляційну скаргу 

ОСОБА_1 відхилено. Рішення Ренійського районного суду Одеської області від 06 квітня 2017 

року залишено без змін. 

Ухвала суду апеляційної інстанції мотивована тим, що сторони у справі прийняли 

спадщину в порядку частини першої статті 1269 ЦК України, позивач як спадкоємець за 

заповітом, а відповідач, як спадкоємець першої черги за законом, яка відповідно до частини 

першої статті 1241 ЦК України, як повнолітня непрацездатна дитина спадкодавця, має право, 

незалежно від змісту заповіту, на половину частки, яка належала б кожному з них у разі 

спадкування за законом (обов`язкова частка). Отже, відповідач у справі претендує на 

обов`язкову частку у спадщині, у виді 1/4 частки спадкового нерухомого майна, на яке вона 

має право, згідно частини першої статті 1241 ЦК України, як повнолітня непрацездатна дитина 

спадкодавця, що буде відповідати її інтересам, як законного спадкоємця та належному захисту 

її майнових спадкових прав. 

Аргументи учасників справи 
У липні 2017 року ОСОБА_1 подала касаційну скаргу на ухвалу апеляційного суду 

Одеської області від 14 червня 2017 року, в якій просила: визнати за ОСОБА_1 право власності 

на житловий будинок із надвірними спорудами та господарськими будівлями, АДРЕСА_1 ; 

відмовити ОСОБА_2 в наданні частки майна розміром 1/4 від права власності ОСОБА_3 ; 

надати ОСОБА_2 частину майна неохоплену заповітом. При цьому посилалося на 

неправильне застосування апеляційним судом норм матеріального та порушення норм 

процесуального права. 

Касаційна скарга мотивована тим, що як доказ того, що ОСОБА_2 є непрацезадатною 

особою прийнято довідку від 10 жовтня 2017 року. Вказана довідка, а фактично пенсійне 

посвідчення, була видана ОСОБА_2 до 30 червня 2008 року, а тому суди не мали права 

посилатися на неї, оскільки не підтверджено, що станом на ІНФОРМАЦІЯ_1, на момент 

смерті спадкодавця, ОСОБА_2 була непрацезадатною. Акцентує увагу, що основним в позові 

було позбавлення ОСОБА_2 права на отримання спадку після смерті батька. І такі підстави 

викладалися в позові та обґрунтовувалися неналежним відношенням дочки до хворого батька, 

відсутність відповідача на території України, заповіт батька. В рішення суду першої інстанції 

не вказано, що визнано заповіт недійсним. Відповідачем мала бути Ренійська міська рада. 
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Короткий зміст ухвал суду касаційної інстанції 
Ухвалою Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних 

справ від 24 липня 2017 року відкрито касаційне провадження у справі. 

Ухвалою Верховного Суду від 26 червня 2019 року справу призначено до судового 

розгляду. 

Позиція Верховного Суду 
Колегія суддів частково приймає аргументи, які викладені в касаційній скарзі, з таких 

мотивів. 

Суди встановили, що ІНФОРМАЦІЯ_1 помер ОСОБА_3 

17 вересня 2014 року ОСОБА_3 склав заповіт № 1012, яким на випадок смерті все своє 

майно, де б воно не було, та з чого б воно не складалося і взагалі все те, що на день смерті 

належало спадкодавцю, заповів своїй дочці - ОСОБА_1 . 

Після смерті ОСОБА_3 відкрилась спадщина на житловий будинок із надвірними 

спорудами та господарськими будівлями АДРЕСА_1 

У встановлений законодавством строк для прийняття спадщини після смерті ОСОБА_3 

позивач (як спадкоємець за заповітом) звернулася до Ренійської районної державної 

нотаріальної контори із заявою про прийняття спадщини (заява № 627 від 14 листопада 2014 

року). За зверненням позивача нотаріусом було заведено спадкову справу. 

Також до Ренійської державної нотаріальної контори із заявою про прийняття спадщини 

після смерті ОСОБА_3 звернулася його дочка - ОСОБА_2 , як спадкоємець першої черги за 

законом (стаття 1261 ЦК України), на підставі частини першої статті 1241 ЦК України. 

При зверненні позивача до нотаріуса для отримання свідоцтва про право на спадщину за 

заповітом, їй в цьому було відмовлено з причин відсутності оригіналів правовстановлюючих 

документів на нерухоме майно, про що 18 лютого 2016 року нотаріусом було винесено 

постанову. 

При залишенні рішення суду першої інстанції без змін та відхиленні апеляційної скарги 

апеляційний суд вважав, що відповідач у справі претендує на обов`язкову частку у спадщині, 

у виді 1/4 частки спадкового нерухомого майна, на яке вона має право, згідно частини першої 

статті 1241 ЦК України, як повнолітня непрацездатна дитина спадкодавця, що буде 

відповідати її інтересам, як законного спадкоємця та належному захисту її майнових 

спадкових прав. 

Колегія суддів не погоджується з цим висновком апеляційного суду з таких підстав 

Відповідно до частини першої статті 1241 ЦК України малолітні, неповнолітні, повнолітні 

непрацездатні діти спадкодавця, непрацездатна вдова (вдівець) та непрацездатні батьки 

спадкують, незалежно від змісту заповіту, половину частки, яка належала б кожному з них у 

разі спадкування за законом (обов`язкова частка). 

Право на обов`язкову частку - це суб`єктивне майнове право окремих спадкоємців першої 

черги (стаття 1261 ЦК України) отримати певну частку у спадщині, незалежно від змісту 

заповіту. Хоча норми про право на обов`язкову частку розміщені у главі, присвяченій 

спадкуванню за заповітом, за своєю сутністю право на обов`язкову частку належить до 

спадкування за законом. Тобто право на обов`язкову частку існує лише за наявності заповіту. 

Коло осіб, які мають право на обов`язкову частку у спадщині, визначене статтею 1241 ЦК 

України, є вичерпним і розширювальному тлумаченню не підлягає. 

У рішенні Конституційного Суду України у справі про право на обов`язкову частку у 

спадщині повнолітніх непрацездатних дітей спадкодавця від 11 лютого 2014 року N 1-рп/2014 

вказано, що «в аспекті конституційного звернення положення частини першої статті 1241 ЦК 

України щодо права повнолітніх непрацездатних дітей спадкодавця на обов`язкову частку у 

спадщині необхідно розуміти так, що таке право мають, зокрема, повнолітні діти спадкодавця, 

визнані інвалідами в установленому законом порядку, незалежно від групи інвалідності». 

При з`ясуванні чи відноситься певний суб`єкт до кола осіб, які мають право на 

обов`язкову частку у спадщині слід враховувати, що непрацездатність особи повинна 

підтверджуватися відповідними документами. При цьому відповідна особа для віднесення її 
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до кола суб`єктів, які мають право на обов`язкову частку у спадщині, має бути непрацездатною 

саме на момент відкриття спадщини. 

Аналіз абзацу другого частини першої статті 1241 ЦК України дозволяє стверджувати, що 

зменшення розміру обов`язкової частки у спадщині можливе з урахуванням (а) характеру 

відносин між спадкоємцями і спадкодавцем; (б) наявності інших обставин, що мають істотне 

значення (зокрема, ними може вважатись тривала відсутність спілкування між спадкодавцем 

і спадкоємцем, неприязні відносини, зумовлені аморальною поведінкою спадкоємця, тощо). 

Позбавлення особи права на обов`язкову частку судом ЦК України не передбачено, хоча 

особа, яка має право на обов`язкову частку, може бути усунена від права на спадкування 

відповідно до статті 1224 ЦК України. 

Згідно частини п`ятої статті 1224 ЦК України за рішенням суду особа може бути усунена 

від права на спадкування за законом, якщо буде встановлено, що вона ухилялася від надання 

допомоги спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво був у 

безпорадному стані. 

Тлумачення частини п`ятої статті 1224 ЦК України свідчить, що усунення від права на 

спадкування за законом можливе за наявності таких умов: ухилення спадкоємця від надання 

допомоги спадкодавцеві при наявності у нього можливості її надання; перебування 

спадкодавця у безпорадному стані; потреба спадкодавця в допомозі саме цієї особи. 

У постановах Верховного Суду у складі колегії суддів Другої судової палати Касаційного 

цивільного суду від 21 березня 2018 року у справі № 337/6000/15-ц та від 04 липня 2018 року 

у справі № 404/2163/16-ц зроблено висновок, що ухилення особи від надання допомоги 

спадкодавцеві, який потребує допомоги, полягає в умисних діях чи бездіяльності особи, 

спрямованих на ухилення від обов`язку забезпечити підтримку та допомогу спадкодавцю, 

тобто ухилення, пов`язане з винною поведінкою особи, яка усвідомлювала свій обов`язок, 

мала можливість його виконувати, але не вчиняла необхідних дій. 

Аналіз матеріалів справи свідчить, що суд першої інстанції зробив висновок про 

непрацездатність ОСОБА_2 і віднесення її до кола осіб, які мають право на обов`язкову частку 

у спадщині, на підставі «копії довідки тимчасово за відсутністю пенсійних посвідчень від 10 

жовтня 2007 року», в якій вказано, що « ОСОБА_2 отримує пенсію по інвалідності 3 групи у 

розмірі 326,69 з 14 травня 2007 року по 30 червня 2008 року (а. с. 62). Будь-яких інших даних, 

які б підтверджували непрацездатність саме на момент відкриття спадщини - 

ІНФОРМАЦІЯ_1, матеріали справи не містять. 

Відповідно до частини першої статті 11 ЦПК України (в редакції, чинній на момент 

ухвалення оскарженої ухвали апеляційного суду) суд розглядає цивільні справи не інакше як 

за зверненням фізичних чи юридичних осіб, поданим відповідно до цього Кодексу, в межах 

заявлених ними вимог і на підставі доказів сторін та інших осіб, які беруть участь у справі. 

Згідно з частиною першою статті 303 ЦПК України (у редакції, чинній на момент розгляду 

справи судом апеляційної інстанції) під час розгляду справи в апеляційному порядку 

апеляційний суд перевіряє законність і обґрунтованість рішення суду першої інстанції в межах 

доводів апеляційної скарги та вимог, заявлених у суді першої інстанції. 

Але апеляційний суд не звернув увагу, що відповідач зустрічного позову не заявляв, а суд 

першої інстанції в резолютивній частині рішення «залишив право на спадкування на 1/4 

частину як на обов`язкову частку у спадщині за ОСОБА_2 » 

Таким чином, апеляційний суд не перевірив доводів апеляційної скарги та зробив 

передчасний висновок про залишення рішення суду першої інстанції без змін. 

Суд касаційної інстанції позбавлений процесуальної можливості встановлювати або 

вважати доведеними обставини, що не були встановлені судами попередніх інстанцій, з огляду 

на положення статті 400 ЦПК України. 

Висновки за результатами розгляду касаційної скарги 
Доводи касаційної скарги дають підстави для висновку, що оскаржена ухвала 

апеляційного суду постановлена без додержання норм матеріального і процесуального права. 

У зв`язку з наведеним, колегія суддів вважає, що касаційну скаргу необхідно задовольнити 



 

161 

частково, оскаржену ухвалу апеляційного суду скасувати і передати справу на новий розгляд 

до суду апеляційної інстанції. 

Керуючись статтями 400, 409, 411, 416 ЦПК України, Верховний Суд у складі колегії 

суддів Другої судової палати Касаційного цивільного суду, 

ПОСТАНОВИВ: 
Касаційну скаргу ОСОБА_1 задовольнити частково. 

Ухвалу апеляційного суду Одеської області від 14 червня 2017 року скасувати. 

Передати справу № 510/350/16-ц на новий розгляд до суду апеляційної інстанції. 

З моменту прийняття постанови ухвала апеляційного суду Одеської області від 14 червня 

2017 рокувтрачає законну силу. 

Постанова суду касаційної інстанції набирає законної сили з моменту її прийняття, є 

остаточною і оскарженню не підлягає. 

Головуючий  

Судді:  

 

 

 

3.2. Усунення від права на спадкування 

 

Усунення від права на спадкування – це відсторонення спадкоємця від спадкування 

на підставах, прямо встановлених законом. Усунення від права на спадкування є наслідком 

припинення спадкових правовідносин, суб’єктом яких була особа, яку усунуто від 

спадкування. Тобто, усі спадкоємці, включаючи тих, що мають право на обов’язкову частку 

у спадщині та особи, на користь яких було зроблено заповідальний відказ можуть бути 

усунені від права на спадкування. 

Статтею 1224 Цивільного кодексу України визначено осіб, які не мають права на 

спадкування. Це особи: 

 які умисно позбавили життя спадкодавця чи можливих спадкоємців або вчинили 

замах на їхнє життя (за винятком коли обізнаний про це спадкодавець вирішив призначити 

таку особу спадкоємцем за заповітом); 

 які умисно перешкоджали спадкодавцеві скласти заповіт, внести зміни або його 

скасувати для виникнення права на спадкування у них самих чи в інших осіб або для 

збільшення частки у спадщині; 

 у разі позбавлення батьківських прав; 

 при ухиленні від виконання обов'язку щодо утримання спадкодавця, якщо ця 

обставина встановлена судом; 

 особи у разі недійсності їх шлюбу. 

Згідно з ч. 5 ст. 1224 ЦК України за рішенням суду особа може бути усунена від права 

на спадкування за законом, якщо буде встановлено, що вона ухилялася від надання допомоги 

спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво був у безпорадному 

стані. 

Правило ч. 5 ст.1224 ЦК України стосується всіх спадкоємців за законом, зокрема й 

тих, які відповідно до Сімейного кодексу України не були зобов'язані утримувати 

спадкодавця. 

ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД 

Китай 

Відповідно до ст. 7 Закону КНР «Про спадкування», спадкоємець позбавляється права 

на спадкування у таких випадках: умисне убивство спадкодавця; вбивство інших спадкоємців 

з метою заволодіння спадщиною; залишення спадкодавця без догляду та жорстоке 

поводження з ним за обтяжуючих обставин; підробка, зміна на свою користь або знищення 

заповіту за обтяжуючих обставин. 

 



 

162 

Казахстан 

Відповідно до ст. 1045 ЦК Казахстану не мають права спадкувати особи, які умисно 

позбавили життя спадкодавця чи кого-небудь із можливих спадкоєиців або вчинили замах на 

їхнє життя. 

Квебек 

За ст. 620 Цивільного кодексу Квебека, за законом недостойна спадкувати: особа, 

визнана винною у вчиненні замаху на життя спадкодавця, та особа, позбавлена батьківської 

влади над своєю дитиною, яка була звільнена від  

ДУМКА ВЧЕНОГО 

Першу категорію осіб, які усуваються від права на спадкування складають особи, які 

умисно позбавили життя спадкодавця чи будь-кого з можливих спадкоємців або вчинили 

замах на їхнє життя (ч. 1 ст. 1224 ЦК України). Положення абзацу першого цієї частини не 

застосовується до особи, яка вчинила такий замах, якщо спадкодавець, знаючи про це, все ж 

призначив її своїм спадкоємцем за заповітом. Із змісту положень ч. 1 ст. 1224 ЦК України не 

випливає, що спадкоємці повинні діяти виключно з метою заволодіння спадщиною. Таке 

розуміння зумовило б неправильне й обмежене застосування даної норми. Тому особи, які 

вчинили вбивство спадкодавця чи спадкоємця не лише з корисливих мотивів, а із ревнощів, 

помсти, з метою приховати інший злочин, з хуліганських мотивів чи інших мотивів, мають 

усуватись від права на спадкування. Таким чином, мотив вбивства чи замаху на життя у 

даному випадку не має значення. Коло осіб, позбавлення життя яких усуває особу від права на 

спадкування, є вичерпним та чітко визначеним: спадкодавець та можливі спадкоємці. Не може 

бути підставою для усунення особи від права на спадкування позбавлення ним життя іншої 

особи, яка на момент вчинення злочину не була потенційним спадкоємцем. Положеннями ч. 1 

ст. 1224 ЦК України чітко визначено, що не мають право на спадкування особи, які діяли 

умисно. Тобто, вчинення ж злочину з необережності або в стані неосудності особою, яка 

притягнута за такі діяння до кримінальної відповідальності, не позбавляє її права на 

спадкування після смерті спадкодавцями.  

Діяння, зазначені у ч. 1 ст. 1224 ЦК України є кримінально караними, тому вони 

повинні бути підтверджені вироком суду, постановою про закриття кримінальної справи з 

нереабілітуючих підстав, які є самостійною та достатньою підставою для усунення від права 

на спадкування, саме нотаріусом при прийнятті заяв про прийняття спадщини та видачі 

свідоцтв про право на спадщину. При наявності вищевказаних судових рішень нотаріус 

повинен винести обґрунтовану постанову про відмову у вчиненні нотаріальних дій.  

Таким чином, закон не вимагає та не передбачає звернення до суду із цивільним 

позовом про усунення від права на спадкування на підставі вимог ч. 1 ст. 1224 ЦК України.  

Аналізуючи положення ч. 1 ст. 1224 ЦК України, можна дійти висновку, що 

законодавець залишився консервативним у даному питанні, адже усунув від права на 

спадкування лише осіб, які вчинили умисне вбивство чи замах на вбивство спадкодавця. Проте 

не менш тяжкими є й інші злочини, наприклад, умисне заподіяння спадкодавцеві тяжких 

тілесних ушкоджень, мордування, незаконне позбавлення воля та інше. Обґрунтованою буде 

норма, за якою право на спадкування за законом та за заповітом позбавлятимуться особи, які 

умисно вчинили злочин проти життя, здоров’я, волі й гідності спадкодавця. За наявності 

обвинувального вироку суду існуватиме презумпція усунення від права на спадкування, а 

якщо ж спадкодавець складе заповіт, незважаючи на негідну поведінку спадкоємця, то 

останній отримає спадщину за заповітом на загальних підставах.  

Другу категорію осіб, які усуваються від права на спадкування, складають ті, які 

умисно перешкоджали спадкодавцеві скласти заповіт, внести до нього зміни або скасувати 

заповіт і цим сприяли виникненню права на спадкування у них самих чи в інших осіб або 

сприяли збільшенню їхньої частки у спадщині (ч. 2 ст. 1224 ЦК України).  

Законодавець чітко зазначив, що не можуть спадкувати ні за законом, ні за заповітом 

особи, які перешкоджали спадкодавцеві виразити, змінити чи скасувати своє волевиявлення у 

заповіті. Зазначені у ч. 2 ст. 1224 ЦК України незаконні дії повинні бути здійснені умисно. 
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Звичайно, наявність наведених вище обставин має встановлюватись лише у судовому порядку 

шляхом пред’явлення цивільного позову про визнання заповіту недійним чи усуненні від 

права на спадкування на підставі вимог ч. 2 ст. 1224 ЦК України.  

Наприклад, позивач Особа 1, пред’являючи позов до суду до відповідача Особи 2 про 

визнання заповіту недійсним та усунення від спадкування, повинен довести, що відповідач, 

який проживав разом із спадкодавцем як наймач, не давав спадкодавцю спілкуватися з іншими 

особами, з родичами, не відчиняв двері, коли вони приходили, відбирав у нього пенсію. Також 

будучи освіченою про хворобливий стан спадкодавця, відповідач перешкоджав у наданні йому 

кваліфікованої медичної допомоги, повністю відокремив його від спілкування з людьми. 

Враховуючи таку поведінку відповідача, можна вважати, що останній умисно перешкоджав 

спадкодавцю скласти заповіт на користь інших осіб, або скасувати існуючий заповіт на його 

користь.  

Таким чином, суд при вирішенні даних справ повинен з’ясувати, а позивач повинен 

довести, що така поведінка відповідача є протиправною, дії чи бездіяльність відповідача 

вчинені умисно та внаслідок таких дій змінилась черговість спадкування за законом чи 

порядок спадкування за заповітом.  

Не мають права на спадкування за законом батьки після дитини, щодо якої вони були 

позбавлені батьківських прав та їхні права не були поновлені на час відкриття спадщини; 

батьки (усиновлювачі) та повнолітні діти (усиновлені), а також інші особи, які ухилялися від 

виконання обов’язку щодо утримання спадкодавця, якщо ця обставина встановлена судом (ч. 

3 ст. 1224 ЦК України). Дане положення стосується особи, яка зобов’язана була утримувати 

спадкодавця. Так, в силу вимог ст. 51 Конституції України, батьки зобов’язані утримувати 

дітей до їх повноліття. Повнолітні діти зобов’язані піклуватися про своїх непрацездатних 

батьків. Аналогічні положення закріплені у ст. 202, 203 СК України, які встановлюють 

обов’язок повнолітніх дітей утримувати своїх батьків, які є непрацездатними та потребують 

матеріальної допомоги, мають тяжкі хвороби, інвалідність, або є безпомічними.  

Щодо осіб, які позбавлені батьківських прав, та права яких не поновлено станом на день 

відкриття спадщини, для вирішення нотаріусом питань щодо усунення від права на 

спадкування достатньо лише рішення суду, яке набрало законної сили щодо позбавлення 

таких осіб батьківських прав та інформація відповідних органів опіки та піклування щодо 

відсутності рішення суду про поновлення таких прав на час відкриття спадщини.  

Відповідно до роз’яснень викладених у п. 6 Постанови Пленуму Верховного суду 

України «Про судову практику у справах про спадкування» № 7 від 30 травня 2008 р., факт 

ухилення особи від виконання обов’язку щодо утримання спадкодавця встановлюється судом 

за заявою заінтересованої особи (інших спадкоємців або територіальної громади). При цьому 

слід враховувати поведінку особи, розуміння нею свого обов’язку щодо надання допомоги, її 

необхідність для існування спадкодавця, наявність можливості для цього та свідомого 

невиконання такою особою встановленого законом обов’язку. Непред’явлення спадкодавцем, 

який мав право на утримання, позову про стягнення аліментів до особи, яка претендує на 

спадщину, не є достатньою підставою для відмови в позові про усунення від права на 

спадкування.  

Таким чином, на підтвердження факту ухилення особи від виконання обов’язку щодо 

утримання спадкодавця необхідно рішення суду за заявою заінтересованої особи (інших 

спадкоємців чи територіальної громади) про встановлення факту ухилення особи від 

виконання обов’язку щодо утримання спадкодавця.  

Не мають права на спадкування за законом одна після одної особи, шлюб між якими є 

недійсним або визнаний таким за рішенням суду (ч. 4 ст. 1224 ЦК України).  

Як виняток із загального правила, передбачена можливість права на спадкування за 

законом на підставі рішення суду одним із подружжя, частки того з подружжя, хто помер, 

якщо він не знав та не міг знати про перешкоди до реєстрації шлюбу, і шлюб був визнаний 

недійсним після смерті одного із подружжя. Суд може прийняти відповідне судове рішення 

лише при наявності наступних умов: 1) шлюб був визнаний недійсним за рішенням суду (ст. 
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41 СК України); 2) шлюб визнаний недійним після смерті одного із подружжя; 3) один із 

подружжя, який пережив не знав і не міг знати про перешкоди для реєстрації шлюбу 

(добросовісність одного з подружжя).  

Згідно з вимогами ч. 1 ст. 45 СК України, недійсний шлюб, а також шлюб, визнаний 

недійсним за рішенням суду, не є підставою для виникнення у осіб, між якими був 

зареєстрований шлюб, прав і обов’язків подружжя, а також прав та обов’язків, які 

встановленні для подружжя іншими законами України. Крім того, в порядку вимог ч. 1 ст. 43 

СК України смерть дружини чи чоловіка не є перешкодою для визнання шлюбу недійсним. 

Навіть після смерті одного з подружжя шлюб може бути визнаний недійсним і, відповідно, 

інший з подружжя усувається від права на спадкування.  

Для усунення від права на спадкування одного з подружжя необхідне рішення органу 

державної реєстрації про анулювання запису про шлюб. У разі визнання шлюбу недійсним на 

підставі рішення суду, для усунення від права на спадкування необхідне рішення суду, яке 

набрало законної сили, про визнання такого шлюбу недійсним.  

Слід також зазначити, що не виникатиме право на спадкування за законом і у випадку 

неукладення шлюбу, який вважається таким у випадку його реєстрації за відсутності чоловіка 

чи жінки. Запис про такий шлюб в органах державної реєстрації актів цивільного стану 

анулюється за рішенням суду за позов заінтересованої особи.  

За рішенням суду особа може бути усунена від права на спадкування за законом, якщо 

буде встановлено, що вона ухилялася від надання допомоги спадкодавцеві, який через 

похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво був у безпорадному стані (ч. 5 ст. 1224 ЦК України). 

Це положення стосується всіх спадкоємців за законом, зокрема й тих, які відповідно до СК 

України не були зобов’язані утримувати спадкодавця, хто має право на обов’язкову частку у 

спадщині, а також на осіб, на користь яких зроблено заповідальний відказ.  

Спадкоємець усувається від права на спадкування на підставі вимог ч. 5 ст. 1224 ЦК 

України на підставі рішення суду шляхом пред’явлення позову одного спадкоємця до іншого 

про усунення від права на спадкування. Вимога про усунення від права на спадкування за 

законом особи може бути пред’явлена лише після смерті спадкодавця. Вирішуючи спір про 

усунення від права на спадкування за законом на підставі вимог ч. 5 ст. 1224 ЦК України, суд, 

згідно з вимогами ст. 214 ЦПК України, повинен встановити наступні факти: факт ухилення 

особи від надання спадкодавцеві допомоги; безпорадний стан спадкодавця через похилий вік, 

тяжку хворобу або каліцтво; потреба в отриманні допомоги цієї особи. Вказані факти мають 

бути присутні та встановленні судом одночасно. Сам факт того, що сторони не спілкувались 

протягом тривалого часу, не підтверджує факту умисного ухилення спадкоємця від надання 

допомоги спадкодавцю.  

Відповідно до роз’яснень, викладених у п. 6 Постанови Пленуму Верховного суду 

України «Про судову практику у справах про спадкування» № 7 від 30 травня 2008 р., під 

безпорадним слід розуміти стан особи, зумовлений похилим віком, тяжкою хворобою або 

каліцтвом, коли вона не може самостійно забезпечити умови свого життя, потребує 

стороннього догляду, допомоги та піклування.  

При цьому наявність хвороб на час смерті, їх тривалий характер, давність набуття не 

свідчать про безпорадний стан за життя чи на час смерті. Наявність позову спадкодавця за 

життя про стягнення аліментів на утримання, навіть за наявності рішення суду про стягнення 

із спадкоємця аліментів на утримання спадкодавця і факт невиконання цього рішення, 

оцінюється судом з урахуванням інших доказів, які б доводили ухилення спадкоємця від 

надання спадкодавцеві утримання і матеріальної допомоги за життя.  

Сторони повинні надати суду належні та допустимі докази, які б свідчили про те, що 

спадкодавець потребував допомоги відповідача, останній мав можливість її надавати, проте 

ухилявся від обов’язку щодо її надання.  

Тобто позивач повинен довести у суді наступні факти: а) що спадкодавець був у 

безпорадному стані (через похилий вік, тяжку хворобу, інвалідність); що спадкодавець 

потребував сторонньої допомоги зокрема, чи потребував спадкодавець допомоги від 
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спадкоємця за умови отримання її від інших осіб; що спадкоємець-відповідач мав можливість 

таку допомогу надавати, чи мав спадкоємець матеріальну та фізичну змогу надавати таку 

допомогу; спадкоємець, умисно ухилявся від надання такої допомоги спадкодавцю.  

Ухилення особи від надання допомоги спадкодавцеві, який її потребував, полягає в 

умисних діях чи бездіяльності особи, спрямованих на уникнення від обов’язку забезпечити 

підтримку та допомогу спадкодавцю. Тобто ухилення, пов’язане з винною поведінкою особи, 

яка усвідомлювала свій обов’язок, мала можливість його виконувати, але не вчиняла 

необхідних дій. Вищевказані обставини справи позивач повинен обґрунтувати та довести 

належними та допустимими доказами, відповідно до вимог ст. 10 та ст. 60 ЦПК України.  

Необхідно зазначити, що у такій категорії справ тягар доказування в основному 

покладається на позивача, який звернувся до суду із позовом про усунення від права на 

спадкування.  

Наприклад, рішенням Октябрського районного суду м. Полтави від 25 вересня 2014 р., 

залишеним без змін ухвалою Апеляційного суду Полтавської області від 22 грудня 2014 р. та 

ухвалою колегії суддів судової палати у цивільних справах Вищого спеціалізованого суду 

України з розгляду цивільних і кримінальних справ від 11 березня 2015 р. (справа № 6-

180св15), задоволено позов Особи 7: усунуто батька Особа 8 від права на спадкування після 

смерті доньки Особа 10 на підставі вимог ч. 5 ст. 1224 ЦК України. Особа 7, звертаючись до 

суду із даним позовом, вказував, що спадкоємцями за законом після смерті Особи 10 є він як 

чоловік, їх діти, а також батько померлої – Особа 8. Позивач вважав, що Особа 8 має бути 

усунутий від права на спадкування частки майна Особа 10 з тих підстав, що він не надавав 

необхідної матеріальної та фізичної допомоги спадкодавцеві, яка через тяжку хворобу 

перебувала в безпорадному стані. Також позивач зазначав, що шлюб між батьками Особа 10 

(спадкодавця) був розірваний за рішенням суду у 1973 р. за ініціативою дружини через 

негативне ставлення чоловіка Особа 8, як до дружини, так і до дітей: дочки Особа 10. З тих пір 

Особа 8 не турбувався про життя Особа 10.  

Задовольняючи позовні вимоги, суд першої інстанції, з висновками якого погодилися 

суди апеляційної й касаційної інстанцій, встановив, що Особа 10, маючи тяжку хворобу, 

перебувала в безпорадному стані та потребувала сторонньої допомоги, однак її рідний батько 

умисно ухилявся від надання їй такої допомоги. Померла Особа 10 була тяжко хворою, в 

період госпіталізації з 11 липня 2011 р. і до самої смерті перебувала у безпорадному стані та 

потребувала допомоги Особа 8, який в цей же час мешкав у м. Тель-Авів у державі Ізраїль, де 

лікувалася спадкодавець, в той час як її сім’я мешкала у м. Полтаві. Отже, суд дійшов 

висновку, що Особа 8 умисно ухилявся від надання допомоги спадкодавцю, усвідомлював цей 

обов’язок і мав можливість його виконувати, але не вчиняв необхідних дій. 

Для задоволення позовних вимог про усунення від права на спадкування, відповідно до 

вимог ч. 5 ст. 1224 ЦК України, має бути сукупність наступних обставин: ухилення особи від 

надання спадкодавцеві допомоги при можливості її надання; перебування спадкодавця в 

безпорадному стані, потреба спадкодавця в допомозі саме цієї особи. Лише у випадку 

одночасного існування вищенаведених обставин і доведеності таких фактів в судовому 

засідання в їх сукупності спадкоємець може бути усунений від спадкування.  

Так, Ухвалою колегії суддів Судової палати у цивільних справах Верховного Суду 

України від 19 березня 2008 р. (справа № 6-2087св08) скасовано рішення Приморського 

районного суду м. Маріуполя Донецької області рішенням від 18 квітня 2007 р. та ухвалу 

Апеляційного суду Донецької області від 5 липня 2007 р., якими задоволено позов С. до Л. про 

усунення від права на спадкування за законом, а справу передано на новий розгляд до суду 

першої інстанції. Скасовуючи судові рішення, суд касаційної інстанції зазначив, що суд 

першої інстанції, задовольняючи вимоги С. про усунення Л. С., сина спадкодавця, від права 

на спадкування за законом після смерті В., з яким погодився апеляційний суд, помилково 

дійшли висновку, що син Л. С. не піклувався про батька, не відвідував його і не надавав йому 

допомоги, якої той потребував через стан здоров’я та неналежне матеріальне забезпечення, а 

тому, на думку суду, перебував у безпорадному стані. Колегія суддів зазначила, що суд при 
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вирішенні такої справи згідно з вимогами ст. 214 ЦПК повинен установити і факт ухилення 

особи від надання спадкодавцеві допомоги, і факт перебування спадкодавця в безпорадному 

стані через похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво та його потребу в допомозі цієї особи. 

Безпорадний стан слід розуміти як безпомічність особи, неспроможність її своїми 

силами через похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво фізично та матеріально самостійно 

забезпечити умови свого життя, у зв’язку з чим ця особа потребує стороннього догляду, 

допомоги та піклування. Ухилення особи від надання допомоги спадкодавцеві, який 

потребував допомоги, полягає в її умисних діях чи бездіяльності, спрямованих на уникнення 

від обов’язку забезпечити підтримку та допомогу спадкодавцю, тобто ухилення, пов’язане з 

винною поведінкою особи, яка усвідомлювала свій обов’язок, мала можливість його 

виконувати, але не вчиняла необхідних дій. Таким чином, ухилення характеризується 

умисною формою вини. Крім того, суд мав з’ясувати, чи потребував спадкодавець допомоги 

від спадкоємця за умови отримання її від інших осіб і чи мав спадкоємець матеріальну й 

фізичну змогу надавати таку допомогу.  

Відповідно до вимог ч. 5 ст. 1224 ЦК України, лише при одночасному настанні цих 

обставин і доведеності зазначених фактів у їх сукупності спадкоємець може бути усунений від 

права на спадщину36. 

 

 

 

 

 

СУДОВА ПРАКТИКА 

Для усунення від права на спадкування за законом необхідно довести, що спадкодавці 

за життя зверталися до особи з проханням про допомогу, догляд та утримання, від чого особа 

свідомо ухилялась. Крім того, підлягає з'ясуванню судом питання, чи потребував 

спадкодавець допомоги від спадкоємця за умови отримання її від інших осіб, чи мав 

спадкоємець матеріальну та фізичну змогу надавати таку допомогу. Позбавлення особи права 

спадкувати - це захід, що має застосовуватися лише в крайньому випадку з урахуванням, 

передусім, характеру поведінки відповідача. 

Відповідні положення містяться у постанові КЦС ВС від18 жовтня 2021 року у справі 

№ 205/4674/19. 

Позивач зазначав, що він є спадкоємцем першої черги за законом після смерті батьків. 

Також право на спадкування за законом за правом представлення має онучка спадкодавців. 

Зазначав, що відповідачка не має права на спадкування за законом, оскільки ухилялася від 

виконання обов'язку щодо утримання спадкодавців. 

Позиція Верховного Суду 

Частиною п'ятою статті 1224 ЦК передбачено, що за рішенням суду особа може бути 

усунена від права на спадкування за законом, якщо буде встановлено, що вона ухилялася 

від надання допомоги спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво був 

у безпорадному стані. 

У пункті 6 постанови Пленуму Верховного Суду України від 30 травня 2008 року № 7 

"Про судову практику у справах про спадкування" судам роз'яснено, що правило абзацу 

другого частини третьої статті 1224 ЦК стосується особи, яка зобов'язана була утримувати 

спадкодавця згідно з нормами СК. Факт ухилення особи від виконання обов'язку щодо 

утримання спадкодавця встановлюється судом за заявою заінтересованої особи (інших 

спадкоємців або територіальної громади). При цьому слід враховувати поведінку особи, 

розуміння нею свого обов'язку щодо надання допомоги, її необхідність для існування 

спадкодавця, наявність можливості для цього та свідомого невиконання такою особою 

встановленого законом обов'язку. Непред'явлення спадкодавцем, який мав право на 

                                                 
36 Черніцька І. Деякі аспекти розгляду та вирішення цивільних справ про усунення від права на спадкування. 

Актуальні проблеми правознавства. 2017. Вип. 3 (11). С.141-147. 

https://verdictum.ligazakon.net/document/100359459?utm_source=biz.ligazakon.net&utm_medium=news&utm_content=bizpress05
https://verdictum.ligazakon.net/document/100359459?utm_source=biz.ligazakon.net&utm_medium=news&utm_content=bizpress05
https://ips.ligazakon.net/document/T030435?utm_source=biz.ligazakon.net&utm_medium=news&utm_content=bizpress05
https://ips.ligazakon.net/document/VS080168?utm_source=biz.ligazakon.net&utm_medium=news&utm_content=bizpress05
https://ips.ligazakon.net/document/VS080168?utm_source=biz.ligazakon.net&utm_medium=news&utm_content=bizpress05
https://ips.ligazakon.net/document/T022947?utm_source=biz.ligazakon.net&utm_medium=news&utm_content=bizpress05
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утримання, позову про стягнення аліментів до особи, яка претендує на спадщину, не є 

достатньою підставою для відмови в позові про усунення від права на спадкування. 

Правило частини п'ятої статті 1224 ЦК стосується всіх спадкоємців за законом, 

зокрема й тих, які відповідно до СК не були зобов'язані утримувати спадкодавця. 

Позбавлення особи права спадкувати - це захід, що має застосовуватися лише в 

крайньому випадку з урахуванням, передусім, характеру поведінки відповідача. 

Під безпорадним станом слід розуміти безпомічність особи, неспроможність її своїми 

силами через похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво фізично та матеріально самостійно 

забезпечити умови свого життя, у зв'язку з чим ця особа потребує стороннього догляду, 

допомоги та піклування. 

Ухилення особи від надання допомоги спадкодавцеві, який потребував допомоги, 

полягає в умисних діях чи бездіяльності особи, спрямованих на уникнення від обов'язку 

забезпечити підтримку та допомогу спадкодавцю, тобто ухилення, пов'язане з винною 

поведінкою особи, яка усвідомлювала свій обов'язок, мала можливість його виконувати, але 

не вчиняла необхідних дій. 

Крім того, підлягає з'ясуванню судом питання, чи потребував спадкодавець допомоги 

від спадкоємця за умови отримання її від інших осіб, чи мав спадкоємець матеріальну та 

фізичну змогу надавати таку допомогу. 

У справі, яка переглядається, установлено, що спадкодавці перебували у безпорадному 

стані. Під час розгляду справи позивач не довів, що спадкодавці за життя зверталися до 

онучки з проханням про допомогу, догляд та утримання, від чого остання ухилялась. 

Отже, онучка не вчинила умисних дій чи бездіяльності, спрямованих на ухилення від 

обов'язку забезпечити підтримку та допомогу спадкодавцям. 

************************************************************* 

19 липня 2021 року Верховний Суд у складі колегії суддів Першої судової палати 

Касаційного цивільного суду в рамках справи № 127/11408/19, провадження № 61-4444св20 

(ЄДРСРУ № 98433016) досліджував питання щодо  підстав, умов та факторів, які дозволяють, 

виключно в судовому порядку, усунути особу від права на спадкування. 

Спадкуванням є перехід прав та обов`язків (спадщини) від фізичної особи, яка 

померла (спадкодавця), до інших осіб (спадкоємців). Спадкування здійснюються за заповітом 

або за законом (статті 1216, 1217 ЦК України). 

Відповідно до абзацу другого частини третьої статті 1224 ЦК України не мають права 

на спадкування за законом батьки (усиновлювачі) та повнолітні діти (усиновлені), а також інші 

особи, які ухилялися від виконання обов`язку щодо утримання спадкодавця, якщо ця 

обставина встановлена судом. 

Частиною п`ятою статті 1224 ЦК України передбачено, що за рішенням суду особа 

може бути усунена від права на спадкування за законом, якщо буде встановлено, що вона 

ухилялася від надання допомоги спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку хворобу або 

каліцтво був у безпорадному стані. 

Тлумачення норми частини п`ятої статті 1224 ЦК України свідчить, що усунення від 

права на спадкування за законом можливе за наявності таких умов: ухилення спадкоємця від 

надання допомоги спадкодавцеві при наявності у нього можливості її надання; перебування 

спадкодавця у безпорадному стані; потреба спадкодавця в допомозі саме цієї особи (постанови 

Верховного Суду від 11 лютого 2019 року у справі № 756/11676/16-ц (провадження № 61-

34600св18), від 25 березня 2019 року у справі № 766/810/17 (провадження № 61-37615св18), 

від 29 червня 2021 року у справі № 750/9209/20-ц (ЄДРСРУ № 98000459),У постановах 

Верховного Суду від 04 липня 2018 року у справі № 404/2163/16-ц (провадження № 61-

15926св18), від 19 червня 2019 року у справі № 491/1111/15-ц (провадження № 61-14655св18), 

від 02 березня 2020 року у справі № 133/1625/18 (провадження № 61-1419св20) суд касаційної 

інстанції зазначив, що підлягає з`ясуванню судом питання, чи потребував спадкодавець 

допомоги від спадкоємця за умови отримання її від інших осіб, чи мав спадкоємець 

матеріальну та фізичну змогу надавати таку допомогу. 
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У постановах Верховного Суду від 21 березня 2018 року у справі № 337/6000/15-

ц (провадження № 61-1302св 18) та від 04 липня 2018 року у справі № 404/2163/16-

ц (провадження № 61-15926св18) зроблено висновок, що ухилення особи від надання 

допомоги спадкодавцеві, який потребує допомоги, полягає в умисних діях чи бездіяльності 

особи, спрямованих на ухилення від обов`язку забезпечити підтримку та допомогу 

спадкодавцю, тобто ухилення, пов`язане з винною поведінкою особи, яка усвідомлювала свій 

обов`язок, мала можливість його виконувати, але не вчиняла необхідних дій. Отже, ухилення 

характеризується умисною формою вини. 

При цьому, необхідно враховувати поведінку особи, розуміння нею свого обов`язку 

щодо надання допомоги, її нагальну необхідність для існування спадкодавця, наявність 

можливості для цього та свідомого невиконання такою особою встановленого законом 

обов`язку. 

Таким чином, позбавлення особи права спадкувати - це захід, що має 

застосовуватися лише в крайньому випадку з урахуванням передусім характеру поведінки 

відповідача. 

 

Верховний Суд у постанові від 17 жовтня 2018 року у справі № 200/21452/15-

ц (провадження № 61-18578св18) зазначив, що безпорадним станом спадкодавця є такий стан, 

під час перебування у якому особа неспроможна самостійно забезпечувати свої потреби; він 

викликаний похилим віком, тяжкою хворобою або каліцтвом. У пункті 6 постанови Пленуму 

Верховного Суду України від 30 травня 2008 року № 7 «Про судову практику у справах про 

спадкування» зазначалося, що безпорадним необхідно розуміти стан особи, зумовлений 

похилим віком, тяжкою хворобою або каліцтвом, коли вона не може самостійно забезпечити 

умови свого життя, потребує стороннього догляду, допомоги та піклування. Безпорадний стан 

необхідно доводити відповідними записами в медичних документах. 

Ухилення особи від надання допомоги спадкодавцеві, який потребував допомоги, 

полягає в умисних діях чи бездіяльності особи, спрямованих на уникнення від обов`язку 

забезпечити підтримку та допомогу спадкодавцю, тобто ухилення пов`язане з винною 

поведінкою особи, яка усвідомлювала свій обов`язок, мала можливість його виконувати, але 

не вчиняла необхідних дій. Таким чином, ухилення характеризується умисною формою 

вини. 

Крім того, при розгляді такої справи суду належить з`ясовувати, чи потребував 

спадкодавець допомоги від спадкоємця за умови отримання її від інших осіб і чи мав 

спадкоємець матеріальну й фізичну змогу надавати таку допомогу (Постанова Верховного 

суду у складі колегії суддів Другої судової палати Касаційного цивільного суду від 01 червня 

2021 року у справі № 742/1475/19, провадження № 61-17207св20 (ЄДРСРУ № 97429100). 

При цьому відповідно до частини п`ятої статті 1224 ЦК України має значення 

сукупність обставин: ухилення особи від надання спадкодавцеві допомоги при можливості її 

надання; перебування спадкодавця в безпорадному стані, потреба спадкодавця в допомозі 

саме цієї особи. Лише при одночасному настанні наведених обставин і доведеності зазначених 

фактів в їх сукупності спадкоємець може бути усунутий від спадкування. 

Водночас Верховний Суд вказує, що самий лише факт перебування особи у 

безпорадному стані не є достатньою підставою для усунення судом спадкоємця від права на 

спадкування. Відповідно до статті 1224 ЦК України виключно за встановлення сукупності 

обставин може бути встановлено достатні підстави для усунення спадкоємців від спадкування, 

зокрема, безпорадній стан спадкодавця та ухилення особи від надання спадкодавцеві 

допомоги за можливості надання такої. 

ВИСНОВОК: Верховний Суд наголошує, що лише в разі одночасного існування таких 

обставин, як перебування спадкодавця у безпорадному стані, умисне ухилення спадкоємця від 

надання допомоги спадкодавцеві та існування потреби спадкодавця саме у допомозі 

спадкоємця, за умови доведеності зазначених фактів у сукупності, спадкоємець підлягає 

усуненню від спадкування. 
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СУДОВА ПРАКТИКА 

 

Справа № 755/13344/18 

Р І Ш Е Н Н Я 

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 
"03" вересня 2019 р. м. Київ 

Дніпровський районний суд м. Києва в складі: головуючого судді - САВЛУК Т.В., за 

участі секретаря Бурячек О.В., 

учасники справи: 

позивач - ОСОБА_1, 

представник позивача - адвокат Карасьов В.М., 

відповідач - ОСОБА_2, 

відповідач - ОСОБА_3, 

представник відповідачів - адвокат Петренко Н.О., 

представник третьої особи - не з`явився, 

розглянувши у відкритому судовому засіданні в приміщенні Дніпровського районного суду 

м. Києва цивільну справу за позовом ОСОБА_1 до ОСОБА_2, ОСОБА_3, третя особа Десята 

Київська державна нотаріальна контора, про усунення від спадкування, 

ВСТАНОВИВ: 
05 вересня 2018 року ОСОБА_1 звернулась до суду з позовом до ОСОБА_2 та ОСОБА_3 

з вимогами: «Встановити факт ухилення ОСОБА_2 та ОСОБА_3 від виконання обов`язку щодо 

утримання спадкодавця ОСОБА_4. Усунути від права на спадкування за законом спадщини, яка 

відкрилась після смерті ОСОБА_4 відповідачів - ОСОБА_2 та ОСОБА_3, як таких повнолітніх 

дітей, що не мають права на спадкування за законом». 

28 вересня 2018 року Дніпровським районним судом міста Києва постановлено ухвалу 

про передачу цивільної справи за позовом ОСОБА_1 до ОСОБА_2, ОСОБА_3, третя особа 

Десята Київська державна нотаріальна контора, про усунення від спадкування, за підсудністю 

до Новокаховського міського суду Херсонської області, для подальшого розгляду.  

13 березня 2019 року Київським апеляційним судом винесено постанову про задоволення 

апеляційної скарги позивача ОСОБА_1. Ухвалу Дніпровського районного суду міста Києва від 

28 вересня 2018 року скасовано, справу направлено до суду першої інстанції для продовження 

розгляду.  

02 квітня 2019 року Дніпровським районним судом міста Києва постановлено ухвалу про 

відкриття провадження у цивільній справі за позовом ОСОБА_1 до ОСОБА_2, ОСОБА_3, третя 

особа Десята Київська державна нотаріальна контора, про усунення від спадкування, та 

призначено розгляд справи у порядку загального позовного провадження.  

31 травня 2019 року Дніпровським районним судом міста Києва постановлено ухвалу 

про відмову у задоволенні клопотання позивача ОСОБА_1 про проведення процедури 

врегулювання спору за участі судді.  

Згідно з частин 1-2 ст. 174 Цивільного процесуального кодексу України, при розгляді 

справи судом у порядку позовного провадження учасники справи викладають письмово свої 

вимоги, заперечення, аргументи, пояснення та міркування щодо предмета спору виключно у 

заявах по суті справи, визначених цим Кодексом. 

Заявами по суті справи є: позовна заява; відзив на позовну заяву (відзив); відповідь на 

відзив; заперечення; пояснення третьої особи щодо позову або відзиву. 

04 червня 2019 року до суду надійшов відзив на позов представника відповідача 

ОСОБА_2 - адвоката Петренко Н.О., за змістом відзиву на позов відповідач просить відмовити 

у задоволені позову в повному обсязі за відсутності у позивача правових підстав для звернення 

з цим позовом до суду, оскільки позивач не є спадкоємцем майна ОСОБА_4 (батька 

відповідача), який помер ІНФОРМАЦІЯ_1, також позивачем не надано належних та 

допустимих доказів, які мали підтвердити стан здоров`я спадкодавця та перебування його в 
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безпорадному стані, та ухилення відповідачів від обов`язку доглядати за батьком, що є 

предметом доказування в межах даного спору.  

03 червня 2019 року до суду надійшла відповідь на відзив позивача ОСОБА_1, за змістом 

відповіді на відзив позивач наполягає на заявлених вимогах, вважає правомірним своє звернення 

з цим позовом до суду, оскільки реалізує своє право вимагати усунення відповідачів від 

спадкування щодо майна їхнього батька ОСОБА_4, який помер ІНФОРМАЦІЯ_1, оскільки 

позивач є спадкоємцем за заповітом майна ОСОБА_5 (матері ОСОБА_4 ), яка померла 

ІНФОРМАЦІЯ_2.  

05 червня 2019 року до суду надійшли заперечення на відповідь на відзив представника 

відповідача ОСОБА_2 - адвоката Петренко Н.О. 

14 червня 2019 року до суду надійшов відзив на позов представника відповідача 

ОСОБА_3 - адвоката Петренко Н.О., за змістом відзиву на позов відповідач просить відмовити 

у задоволені позову в повному обсязі за відсутності у позивача правових підстав для звернення 

з цим позовом до суду, оскільки позивач не є спадкоємцем майна ОСОБА_4 (батька 

відповідача), який помер ІНФОРМАЦІЯ_1, також позивачем не надано належних та 

допустимих доказів, які мали підтвердити стан здоров`я спадкодавця та перебування його в 

безпорадному стані, та ухилення відповідачів від обов`язку доглядати за батьком, що є 

предметом доказування в межах даного спору.  

06 червня 2019 року Дніпровським районним судом міста Києва постановлено ухвалу 

про закінчення підготовчого провадження у цивільній справі та призначено розгляд справи для 

розгляду по суті в судовому засіданні. 

Позивач та представник позивача - адвокат Карасьов В.М., в судовому засіданні позовні 

вимоги підтримали, просили позов задовольнити в повному обсязі, пояснили, що 

ІНФОРМАЦІЯ_1 помер ОСОБА_4, після його смерті відкрилась спадщина, спадкоємцями 

майна першої черги за законом є: донька - ОСОБА_2, син - ОСОБА_3 та мати - ОСОБА_5, 

ІНФОРМАЦІЯ_3, яка проживала разом із спадкодавцем та фактично прийняла спадщину. 

ІНФОРМАЦІЯ_2 померла ОСОБА_5, яка за життя розпорядилась своїм майном склавши 

заповіт датований 23 вересня 2017 року на користь позивача. Позивач вважає, що будучи 

спадкоємцем за заповітом ОСОБА_5, вона має рівні права з іншими спадкоємцями по закону на 

отримання спадщини, яка відкрилась після смерті ОСОБА_4, та відповідно висувати вимоги 

щодо усунення спадкоємців від спадкування за наявності підстав, визначених статтею 1224 

Цивільного кодексу України. 

Позивач наголосила, що ОСОБА_4 в останній період свого життя тяжко хворів, за станом 

здоров`я потребував сторонньої допомоги, його діти життям та здоров`ям батька не цікавились, 

не приймали ніякої участі у покращенні становища батька, не надавали йому допомоги, та своєю 

бездіяльністю по відношенню до свого батька порушили не лише норми моралі, але й приписи 

закону, що дає підстави позивачу для звернення до суду з позовом про усунення відповідачів, 

як спадкоємців першої черги з законом, від права на спадкування на майно ОСОБА_4 . 

Відповідач ОСОБА_2 в судовому засіданні просила в позові відмовити з підстав, 

викладених у відзиві на позов, який приєднано до справи, вважає заявлені вимоги 

безпідставними та необґрунтованими, оскільки позивач не є спадкоємцем майна ОСОБА_4 

(батька відповідача), який помер ІНФОРМАЦІЯ_1, також позивачем не надано належних та 

допустимих доказів, які мали підтвердити стан здоров`я спадкодавця та перебування його в 

безпорадному стані, та ухилення відповідачів від обов`язку доглядати за батьком, відповідач 

наголосила, що на момент смерті її батько був працездатною особою, мав постійне місце роботи 

та не потребував матеріальної допомоги, навпаки допомагав своїй матері (бабусі відповідача), 

яка в силу свого віку та стану здоров`я потребувала допомоги, між батьком та його дітьми були 

довірительці стосунки, вони цікавились життям одне одного, постійно телефонували одне 

одному, батько приїздив в гості до дітей, тому, на думку відповідача, позивач переслідує лише 

корисливі мотиви, маючи намір отримати у спадок все майно, яке належало спадкодавцю за 

життя, обмеживши право його дітей на свою частку у спадщині. 



 

171 

Відповідач ОСОБА_3 в судовому засіданні проти позову заперечував, просив в позові 

відмовити з підстав, викладених у відзиві на позов, який приєднано до справи, пояснив, що 

ІНФОРМАЦІЯ_1 помер батько відповідача - ОСОБА_4, після його смерті відповідач разом з 

сестрою звернулись до нотаріальної контори із заявами про намір прийняти спадщину, як 

спадкоємці першої черги по закону, однак до цього часу не мають можливості отримати 

свідоцтво про право на спадщину, оскільки позивач, не будучи спадкоємцем, безпідставно та не 

маючи законних підстав подає позови до суду, намагаючись усунути від спадкування 

потенційних спадкоємців. Відповідач вважає, що цей позов є надуманим, оскільки позивач не 

надала жодного доказу на підтвердження того, що до своєї смерті батько відповідача перебував 

у безпорадному стані, потребував сторонньої допомоги, а відповідач самоусунулась від догляду 

за хворим батьком, на думку відповідача, позивач переслідує лише корисливі мотиви, маючи 

намір отримати у спадок все майно, яке належало спадкодавцю за життя, обмеживши право його 

сина на свою частку у спадщині. 

Представник відповідачів - адвокат Петренко Н.О. в судовому засіданні просила в позові 

відмовити з підстав, викладених у відзивах на позов та пояснень, які надавались відповідачами 

в судовому засіданні. 

Представник третьої особи - Десятої Київської державної нотаріальної контори, в судове 

засідання не з`явився, до суду надійшло клопотання про розгляд справи у відсутності 

представника третьої особи та ухвалити рішення відповідно до вимог чинного законодавства. 

Вислухавши пояснення учасників справи, свідків ОСОБА_6, ОСОБА_7, ОСОБА_8, 

ОСОБА_9, дослідивши матеріали справи, оцінивши наявні у справі докази, суд приходить до 

наступного. 

Спадкуванням є перехід прав та обов`язків (спадщини) від фізичної особи, яка померла 

(спадкодавця), до інших осіб (спадкоємців) ( ст. 1216 Цивільного кодексу України) 

Відповідно до ст.1217 Цивільного кодексу України спадкування здійснюється за 

заповітом та за законом. 

У першу чергу право на спадкування за законом мають діти спадкодавця, у тому числі 

зачаті за життя спадкодавця та народжені після його смерті, той з подружжя, який його пережив, 

та батьки ( ст. 1261 Цивільного кодексу України ) 

Судом встановлено, що ІНФОРМАЦІЯ_1 помер ОСОБА_4, що підтверджується 

Свідоцтвом про смерть, видане Дніпровським районним у місті Києві відділом державної 

реєстрації актів цивільного стану Головного територіального управління юстиції у м. Києві 01 

серпня 2017 року (актовий запис № 1302).  

Статтею 1258 ЦК України передбачено, що спадкоємці за законом одержують право на 

спадкування почергово. Кожна наступна черга спадкоємців за законом одержує право на 

спадкування у разі відсутності спадкоємців попередньої черги, усунення їх від права на 

спадкування, неприйняття ними спадщини або відмови від її прийняття, крім випадків, 

встановлених ст.1259 ЦК. 

Відповідно до ч. 1 ст. 1268 Цивільного кодексу України, спадкоємець за заповітом чи за 

законом має право прийняти спадщину або не прийняти її. 

Як з`ясовано судом, визнано сторонами спору, після смерті ОСОБА_4 відкрилась 

спадщина, за життя спадкодавець не залишив заповіту, спадкоємцями майна спадкодавця 

першої черги за законом є: донька - ОСОБА_2 та син - ОСОБА_3, які в межах шестимісячного 

строку заявили про намір прийняти спадщину та подали до Десятої Київської державної 

нотаріальної контори заяви про прийняття спадщини. 

На підставі заяв спадкоємців, Десятою Київською державною нотаріальною конторою 

відкрита спадкова справа №893/2017 щодо майна померлого ІНФОРМАЦІЯ_1 ОСОБА_4, яка в 

копії долучена до матеріалів цивільної справи. 

На момент смерті ОСОБА_4 був зареєстрований та фактично проживав за адресою - 

АДРЕСА_1, разом з матір`ю ОСОБА_5, ІНФОРМАЦІЯ_3. 

До позовної заяви долучено копія нотаріально посвідченої заяви ОСОБА_5 датована 23 

вересня 2017 року про намір прийняти спадщину після смерті сина - ОСОБА_4, однак в 
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матеріалах спадкової справи №893/2017, яка заведена Десятою Київської нотаріальною 

конторою, заява спадкоємця відсутня. 

ІНФОРМАЦІЯ_2 померла ОСОБА_5, що підтверджується Свідоцтвом про смерть, яке 

видане Дніпровським районним у місті Києві відділом державної реєстрації актів цивільного 

стану Головного територіального управління юстиції у м. Києві 12 липня 2018 року (актовий 

запис № 1283).  

За життя ОСОБА_5, ІНФОРМАЦІЯ_3, залишила заповіт датований 23 вересня 2017 

року, яким на випадок своєї смерті зробила розпорядження про те, що все належне рухоме та 

нерухоме майно, де б воно не було і з чого не складалось, і взагалі все те, що їй буде належати 

на день смерті і на що вона за законом матиме право, заповідала ОСОБА_1.  

Статтею 1223 ЦК України встановлено, що право на спадкування мають особи, визначені 

у заповіті. У разі відсутності заповіту, визнання його недійсним, неприйняття спадщини або 

відмови від її прийняття спадкоємцями за заповітом, а також у разі не охоплення заповітом усієї 

спадщини право на спадкування за законом одержують особи, визначені у статтях 1261-1265 

цього Кодексу. Право на спадкування виникає у день відкриття спадщини. 

Частиною 1 ст. 1276 Цивільного кодексу України встановлено, що якщо спадкоємець за 

заповітом або за законом помер після відкриття спадщини і не встиг її прийняти, право на 

прийняття належної йому частки спадщини, крім права на прийняття обов`язкової частки у 

спадщині, переходить до його спадкоємців (спадкова трансмісія). 

Спадкова трансмісія має місце при спадкуванні як за законом, так і за заповітом. При 

спадковій трансмісії спадкують усі спадкоємці померлого спадкоємця, який не встиг прийняти 

спадщину сам. 

Спадкова трансмісія настає у тих випадках, коли спадкоємець як за законом, так і за 

заповітом помер після відкриття спадщини та не встиг її прийняти. Якщо спадкоємець прийняв 

спадщину (незалежно від способу прийняття) і помер, не оформивши спадкових прав, 

спадщина, яку він прийняв, підлягає розподілу вже між його спадкоємцями. Крім того, при 

спадковій трансмісії (ст. 1276 ЦК) йдеться не про самостійне спадкування, а лише про 

здійснення права на прийняття спадщини. 

Суд керується положеннями статті 16 ЦК України, відповідно до частини 1 якої, кожна 

особа має право у порядку, встановленому цим Кодексом, звернутися до суду за захистом своїх 

порушених, невизнаних або оспорюваних прав, свобод чи інтересів. 

Частиною першою статті 15 ЦК України визначено право кожної особи на захист свого 

цивільного права у разі його порушення, невизнання або оспорювання. 

Процесуальний закон також містить норми, відповідно до яких судовому захисту 

підлягає порушене, невизнане або оспорюване право, свобода чи інтерес (статті 1-4 ЦПК 

України). 

З урахуванням цих норм правом на звернення до суду за захистом наділена особа в разі 

порушення, невизнання або оспорювання саме її прав, свобод чи інтересів, а також у разі 

звернення до суду органів і осіб, уповноважених захищати права, свободи та інтереси інших осіб 

або державні та суспільні інтереси. Суд повинен установити, чи були порушені, не визнані або 

оспорені права, свободи чи інтереси особи, і залежно від установленого вирішити питання про 

задоволення позовних вимог або відмову в їх задоволенні. 

При цьому за змістом статей 4, 265 ЦПК України позов може бути задоволений лише у 

випадку встановлення факту порушення, не визнання або оспорення відповідачем 

(відповідачами) прав, свобод чи інтересів позивача. Якщо такого факту не встановлено, позов 

не підлягає задоволенню. 

Відповідно до принципу диспозитивності цивільного судочинства, закріпленого статтею 

13 ЦПК України, суд розглядає цивільні справи не інакше як за зверненням особи, поданим 

відповідно до цього Кодексу, в межах заявлених нею вимог і на підставі доказів, поданих 

учасниками справи або витребуваних судом у передбачених цим Кодексом випадках. 

Згідно з частинами першою, другою та третьою статті 12 ЦПК України, цивільне 

судочинство здійснюється на засадах змагальності сторін. Учасники справи мають рівні права 
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щодо здійснення всіх процесуальних прав та обов`язків, передбачених законом. Кожна сторона 

повинна довести обставини, які мають значення для справи і на які вона посилається як на 

підставу своїх вимог або заперечень. 

Вимога про усунення спадкоємця від права на спадкування може бути пред`явлена 

особою, для якої таке усунення породжує пов`язані зі спадкуванням права та обов`язки, 

одночасно з її позовом про одержання права на спадкування з підстав, визначених у частині 

другій статті 1259 ЦК України. 

Згідно ч.2 ст.1259 ЦК України фізична особа, яка є спадкоємцем за законом наступних 

черг, може за рішенням суду одержати право на спадкування разом із спадкоємцями тієї черги, 

яка має право на спадкування, за умови, що вона протягом тривалого часу опікувалася, 

матеріально забезпечувала, надавала іншу допомогу спадкодавцеві, який через похилий вік, 

тяжку хворобу або каліцтво був у безпорадному стані. 

Таким чином, лише при одночасному настанні наведених обставин і доведеності 

зазначених фактів, у їх сукупності, спадкоємець може бути усунений від спадкування. 

Судом встановлено, що позивач ОСОБА_1 є спадкоємцем за заповітом майна ОСОБА_5, 

яка померла ІНФОРМАЦІЯ_2, до смерті спадкодавця позивач не набула права успадкувати 

майно померлого ІНФОРМАЦІЯ_1 ОСОБА_4, оскільки не є його спадкоємцем за заповітом чи 

за законом. 

В той же час, подати заяву про визнання спадкоємця негідним можна тільки після 

відкриття спадщини, оскільки до смерті спадкодавця особа не є спадкоємцем, отже, негідним 

його визнати не можна, слід також звернути увагу, що позивачами у даній категорії справ 

можуть бути лише особи, які можуть стати спадкоємцями у разі усунення негідного спадкоємця, 

тобто звертаються за захистом своїх інтересів. 

Вирішення питання щодо усунення права на спадкування з підстав, передбачених ст.1224 

ЦК України, можливо за умови, якщо таке право на спадкування існує. 

Статтею 1224 ЦК України визначено коло осіб, які позбавляються суб`єктивних прав на 

спадкування, незважаючи на те, що існували певні передумови для закликання їх до 

спадкування - призначення спадкоємцями у тексті заповіту, наявність певного ступеня 

спорідненості, перебування у шлюбі зі спадкодавцем або на його утриманні протягом 

встановленого строку. 

З аналізу норм ст.1224 ЦК України вбачається, що законодавець визначив дві групи 

негідних спадкоємців - осіб, які усуваються від права на спадкування. 

До першої належать особи, які не вправі спадкувати ні за заповітом, ні за законом 

(частини 1-2 ст.1224 ЦК України). 

До другої групи (ч.ч.3-5 ст.1224 ЦК України) належать спадкоємці, чиї проступки не 

становлять настільки великої суспільної небезпеки, як правопорушення осіб, зазначених у 

частинах 1,2 даної статті. Тому ці особи усуваються тільки від спадкування за законом, а право 

призначити їх спадкоємцями у тексті заповіту у спадкоємця зберігається. 

Виходячи з положень частини 3 статті 1224 Цивільного кодексу України не мають права 

на спадкування за законом батьки (усиновлювачі) та повнолітті діти (усиновлені), а також інші 

особи, які ухилялись від надання допомоги спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку 

хворобу або каліцтво був у безпорадному стані. 

Для задоволення позовних вимог у справах про усунення від права на спадкування 

відповідно до частини п`ятої статті 1224 ЦК України має значення сукупність таких обставин: 

ухилення особи від надання спадкодавцеві допомоги при можливості її надання; перебування 

спадкодавця в безпорадному стані; потреба спадкодавця в допомозі саме цієї особи. 

Для ухвалення рішення про усунення від спадкування у справі повинні бути надані 

належні та допустимі докази, які б свідчили про те, що спадкодавець потребував допомоги 

відповідача, останній мав можливість її надати, проте ухилявся від обов`язку щодо її надання. 

Як роз`яснено у п. 6 Постанови Пленуму Верховного Суду України від 30 травня 2008 

року за №7 «Про судову практику у справах про спадкування», правило частини п`ятої статті 

1224 ЦК України стосується всіх спадкоємців за законом. Вимога про усунення спадкоємця від 
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права на спадкування може бути пред`явлена особою, для якої таке усунення породжує 

пов`язані зі спадкуванням права та обов`язки, одночасно з її позовом про одержання права на 

спадкування з підстав, визначених у частині другій статті 1259 ЦК України. 

Виходячи з наведеного, правило частини п`ятої статті 1224 ЦК України стосується всіх 

спадкоємців за законом, зокрема, й тих, які відповідно до Сімейного кодексу України не були 

зобов`язані утримувати спадкодавця. 

Безпорадним слід розуміти стан особи, зумовлений похилим віком, тяжкою хворобою 

або каліцтвом, коли вона не може самостійно забезпечити умови свого життя, потребує 

стороннього догляду, допомоги та піклування. 

Ухилення особи від надання допомоги спадкодавцеві, який її потребував, полягає в 

умисних діях чи бездіяльності особи, спрямованих на уникнення від обов`язку забезпечити 

підтримку та допомогу спадкодавцю. Тобто ухилення, пов`язане з винною поведінкою особи, 

яка усвідомлювала свій обов`язок, мала можливість його виконувати, але не вчиняла необхідних 

дій. Крім цього, принципове значення має питання, чи потребував спадкодавець допомоги від 

спадкоємця за умови отримання її від інших осіб, чи мав спадкоємець матеріальну та фізичну 

змогу надавати таку допомогу. 

Відповідно до абзацу 2 частини третьої статті 1224 ЦК України не мають права на 

спадкування за законом батьки (усиновлювачі) та повнолітні діти (усиновлені), а також інші 

особи, які ухилялися від виконання обов`язку щодо утримання спадкодавця, якщо ця обставина 

встановлена судом. 

За змістом частини п`ятої статті 1224 ЦК України особа може бути усунена від права на 

спадкування за законом, якщо судом буде встановлено, що вона ухилялася від надання 

допомоги спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво був у 

безпорадному стані. 

Виходячи зі змісту частини п`ятої статті 1224 ЦК України та з урахуванням роз`яснень, 

наданих судам у пункті 6 Постанови Пленуму Верховного Суду України «Про судову практику 

у справах про спадкування» від 30 травня 2008 року № 7, правило частини п`ятої статті 1224 ЦК 

України стосується всіх спадкоємців за законом, зокрема й тих, які відповідно до СК України не 

були зобов`язані утримувати спадкодавця. Безпорадним слід розуміти стан особи, зумовлений 

похилим віком, тяжкою хворобою або каліцтвом, коли вона не може самостійно забезпечити 

умови свого життя, потребує стороннього догляду, допомоги та піклування. 

Факт ухилення особи від виконання обов`язку щодо утримання спадкодавця 

встановлюється судом за заявою заінтересованої особи (інших спадкоємців або територіальної 

громади). 

При цьому слід враховувати поведінку особи, розуміння нею свого обов`язку щодо 

надання допомоги, її необхідність для життєдіяльності спадкодавця, наявність можливості для 

цього та свідоме невиконання такою особою встановленого законом обов`язку. 

Для задоволення позовних вимог у справах про усунення від права спадкування 

відповідно до частини п`ятої статті 1224 ЦК України має значення сукупність обставин: 

ухилення особи від надання спадкодавцеві допомоги при можливості її надання, перебування 

спадкодавця у безпорадному стані, потреба спадкодавця в допомозі саме цієї особи. Лише при 

одночасному настанні наведених обставин та їх доведеності в сукупності спадкоємець може 

бути усунений від спадкування. 

У постановах Верховного Суду у складі колегії суддів Касаційного цивільного суду від 

01 квітня 2019 року у справі № 752/12158/14-ц, від 21 березня 2018 року у справі № 337/6000/15-

ц та від 04 липня 2018 року у справі № 404/2163/16-ц зроблено висновок, що ухилення особи від 

надання допомоги спадкодавцеві, який потребує допомоги, полягає в умисних діях чи 

бездіяльності особи, спрямованих на ухилення від обов`язку забезпечити підтримку та допомогу 

спадкодавцю, тобто ухилення, пов`язане з винною поведінкою особи, яка усвідомлювала свій 

обов`язок, мала можливість його виконувати, але не вчиняла необхідних дій. 
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Аналогічна правова позиція викладена в постанові Верховного Суду у складі колегії 

суддів Касаційного цивільного суду від 25 березня 2019 року по справі № 766/810/17, від 11 

лютого 2019 року по справі № 756/11676/16-ц. 

Відповідно до ч.2 та 3 ст. 83 Цивільного процесуального кодексу України позивач, особи, 

яким законом надано право звертатися до суду в інтересах інших осіб, повинні подати докази 

разом з поданням позовної заяви; відповідач, третя особа, яка не заявляє самостійних вимог 

щодо предмета спору, повинні подати суду докази разом з поданням відзиву або письмових 

пояснень третьої особи. 

Належність доказів - правова категорія, яка свідчить про взаємозв`язок доказів з 

обставинами, що підлягають встановленню як для вирішення всієї справи, так і для здійснення 

окремих процесуальних дій. 

Допустимість доказів є важливою ознакою доказів, що характеризує їх форму. 

Допустимість доказів означає, що обставини справи, які за законом повинні бути підтверджені 

певними засобами доказування, не можуть підтверджуватися іншими засобами. 

Звертаючись з позовом до суду, позивач посилається як на підставу усунення 

відповідачів від права на спадкування на наявність обставин, визначених у ч. 3 ст. 1224 

Цивільного кодексу України, мотивує тим, що відповідачі, діти спадкодавця, проживали окремо 

від батька, життям та здоров`ям батька не цікавились, будучи обізнаним про стан здоров`я 

батька, який перебував в тяжкому стані, не виконували своїх обов`язків, передбачених 

Сімейним кодексом України, що дає підстави для усунення відповідачів, як спадкоємців першої 

черги за законом, від права на спадкування майна після смерті батька. 

Як убачається з наявних у справі доказів, ОСОБА_4 помер ІНФОРМАЦІЯ_1 у віці 58 

років, на момент смерті не досяг пенсійного віку, докази, які мали свідчити про те, що за життя 

померлий отримував пенсію з інших підстав, в тому числі внаслідок втрати працездатності та 

встановлення групи інвалідності, у справі відсутні, до позову не долучено медичної 

документації про стан здоров`я ОСОБА_4 та висновки лікарів стосовно необхідності 

здійснювати сторонній догляд за хворим та його стан, що унеможливлює (обмежує) 

пересування хворого. 

Разом з тим, до справи долучена довідка Броварського міськрайонного центру зайнятості 

від 28 травня 2019 року №472/02 «про період перебування на обліку ОСОБА_4, яка містить 

наступну інформацію, що ОСОБА_4 перебував на обліку в центрі зайнятості як безробітний в 

період з 25 квітня 2017 року по 31 липня 2017 року.  

В свою чергу, позивачем не надано належних, допустимих та безспірних доказів, що є його 

процесуальним обов`язком, щодо ухилення відповідачів від надання батькові допомоги при 

можливості її надання; перебування спадкодавця в безпорадному стані; потреба спадкодавця в 

допомозі саме від відповідача. Крім того, належними доказами не підтверджено, що спадкодавець 

мав потребу у постійному, довічному сторонньому догляді, у тому числі з боку чоловіка. 

Показання свідка - це повідомлення про відомі йому обставини, які мають значення для 

справи. Не є доказом показання свідка, який не може назвати джерела своєї обізнаності щодо 

певної обставини. (ст.90 Цивільного процесуального кодексу України) 

На спростування заявлених вимог відповідачами заявлено клопотання про виклик в 

судове засідання свідків ОСОБА_7, ОСОБА_8, ОСОБА_9, які в судовому засіданні пояснили, 

що ОСОБА_4 проживав разом зі своєю матір`ю, яка в силу свого віку та стану здоров`я 

потребувала допомоги, був особою працездатного віку, до останнього працював, мав постійне 

місце роботи, тому не потребував матеріальної допомоги, не втрачав зв`язок зі своїми дітьми, 

які проживали окремо в різних містах, діти були обізнані про справи батька та стан його 

здоров`я, однак батько ніколи не звертався за допомогою до своїх дітей та за станом здоров`я не 

перебував у безпорадному стані та не потребував сторонньої допомоги. 

При цьому, суд критично відноситься до показів свідка зі сторони позивача - ОСОБА_6, 

оскільки свідок не обізнаний про матеріальний стан ОСОБА_4 та стан його здоров`я, свідок 

лише на прохання позивача декілька разів привозив ОСОБА_4 до лікарні та виконував інші 

доручення побутового характеру, будучи родичом покійного, свідок не міг підтвердити той 
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факт, що покійний потребував сторонньої допомоги та перебував у безпорадному стані, що він 

звертався до своїх дітей з вимогою надати матеріальну допомогу, яку потребував внаслідок 

погіршення стану здоров`я, не мав змоги отримати належне медичне забезпечення та необхідні 

медичні препарати. 

Згідно з п. 4 ст. 129 Конституції України однією з основних засад судочинства є 

змагальність сторін та свобода в наданні ними суду своїх доказів і у доведенні перед судом їх 

переконливості, а відповідно до ст. 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних 

свобод таке конституційне право повинно бути забезпечене судовими процедурами, які повинні 

бути справедливими. 

Завданням цивільного судочинства є справедливий, неупереджений та своєчасний 

розгляд і вирішення цивільних справ з метою ефективного захисту порушених, невизнаних або 

оспорюваних прав, свобод чи інтересів фізичних осіб, прав та інтересів юридичних осіб, 

інтересів держави (ст.2 ЦПК України) 

Відповідно до вимог ст. 81 Цивільного процесуального кодексу України, кожна сторона 

повинна довести ті обставини, на які вона посилається як на підставу своїх вимог або заперечень, 

крім випадків, встановлених цим Кодексом. Докази подаються сторонами та іншими 

учасниками справи. Доказування не може ґрунтуватися на припущеннях. 

Суд оцінює докази за своїм внутрішнім переконанням, що ґрунтується на всебічному, 

повному, об`єктивному та безпосередньому дослідженні наявних у справі доказів. Жодні докази 

не мають для суду заздалегідь встановленої сили. Суд оцінює належність, допустимість, 

достовірність кожного доказу окремо, а також достатність і взаємний зв`язок доказів у їх 

сукупності ( ст. 89 ЦПК України) 

Враховуючи викладене, беручи до уваги встановлені судом фактичні обставини справи 

та правовідносини, що їх регулюють, суд приходить до висновку, що позов ОСОБА_1 до 

ОСОБА_2, ОСОБА_3, третя особа Десята Київська державна нотаріальна контора, про усунення 

від спадкування є необґрунтованим та задоволенню не підлягає. 

У відповідності до ст.141 ЦПК України суд, ухвалюючи рішення про відмову у 

задоволенні позову, відносить судові витрати по сплаті судового збору за рахунок позивача у 

сплаченому при зверненні до суду розмірі. 

На підставі викладеного та керуючись ст.ст. 129 Конституції УКраїни, ст.ст. 15, 16, 1216, 

1217, 1223, 1224, 1258, 1259, 1276 Цивільного кодексу України, ст.ст. 2-5, 12, 13, 76-81, 83, 89, 

90, 133, 141, 258, 259, 263-265 Цивільного процесуального кодексу України, суд, - 

УХВАЛИВ: 

Відмовити у задоволені позову ОСОБА_1 до ОСОБА_2 , ОСОБА_3 , третя особа Десята 

Київська державна нотаріальна контора, про усунення від спадкування. 

Відповідно до положень ч.1 ст.354 Цивільного процесуального кодексу України, 

апеляційна скарга на рішення суду подається протягом тридцяти днів з дня його проголошення. 

Якщо в судовому засіданні було проголошено лише вступну та резолютивну частину 

судового рішення або у разі розгляду справи (вирішення питання) без повідомлення (виклику) 

учасників справи, зазначений строк обчислюється з дня складання повного судового рішення. 

У разі подання апеляційної скарги рішення, якщо його не скасовано, набирає законної 

сили після повернення апеляційної скарги, відмови у відкритті чи закриття апеляційного 

провадження або прийняття постанови суду апеляційної інстанції за наслідками апеляційного 

перегляду. 

Відповідно до п.15.5 Перехідних положень Цивільного процесуального кодексу України в 

редакції Закону №2147-VІІІ від 03.10.2017 року, апеляційні та касаційні скарги подаються 

учасниками справи до або через відповідні суди, а матеріали справ витребовуються та 

надсилаються судами за правилами, що діяли до набрання чинності цією редакцією Кодексу. У 

разі порушення порядку подання апеляційної чи касаційної скарги відповідний суд повертає таку 

скаргу без розгляду. 

С у д д я: 
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ПОСТАНОВА 

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

19 травня 2020 року 

м. Київ 

справа № 453/968/17 

провадження № 61-17623св19 

Верховний Суд у складі колегії суддів Третьої судової палати Касаційного 

цивільного суду Грушицького А. І. (суддя-доповідач), Сердюка В. В., Фаловської І. М., 

учасники справи: 

позивач - ОСОБА_1, 

відповідачі: ОСОБА_2, ОСОБА_3, 

розглянув у попередньому судовому засіданні касаційну скаргу ОСОБА_1 на рішення 

Сколівського районного суду Львівської області від 23 серпня 2018 року у складі судді 

Микитина В. Я. та постанову Львівського апеляційного суду від 22 серпня 2019 року у складі 

колегії суддів: Копняк С. М., Бойко С. М., Ніткевича А. В., у справі за позовом ОСОБА_1 до 

ОСОБА_2, ОСОБА_3 про усунення спадкоємців другої черги від права на спадкування за 

законом, зміну черговості одержання права на спадкування за законом та визнання права 

власності на нерухоме майно у порядку спадкування за законом за спадкоємцем третьої черги. 

ОПИСОВА ЧАСТИНА 

Короткий зміст позовних вимог 
У серпні 2017 року ОСОБА_1 звернулася в суд з позовом до відповідачів: ОСОБА_2 та 

ОСОБА_3, в якому просила усунути останніх як спадкоємців другої черги від права на 

спадкування за законом після смерті спадкодавця ОСОБА_4, який помер ІНФОРМАЦІЯ_1, 

змінити черговість одержання права на спадкування за законом після смерті спадкодавця 

ОСОБА_4 та визнати за нею як спадкоємцем третьої черги право власності на квартиру 

АДРЕСА_1 у порядку спадкування за законом після смерті спадкодавця ОСОБА_4, який 

помер ІНФОРМАЦІЯ_1. 

Позов обґрунтовано тим, що ІНФОРМАЦІЯ_1 у м. Сколе Львівської області помер 

племінник позивача - ОСОБА_4, який проживав одиноко. За життя ОСОБА_4 заповіту не 

складав, хоча йому належало право власності на квартиру, розташовану у АДРЕСА_2 і таке 

право спадкодавця підтверджується відповідним правовстановлюючим документом. Вона як 

тітка спадкодавця є спадкоємцем за законом третьої черги і строк на подання заяви про 

прийняття спадщини за законом не пропустила. У той же час відповідачі як рідні брат та сестра 

спадкодавця є спадкоємцями за законом другої черги. Відповідач ОСОБА_2 також у 

встановлений законом строк подала до нотаріальної контори заяву про прийняття спадщини 

після смерті брата, а відповідач ОСОБА_3 у встановленому порядку відмовився від прийняття 

спадщини після смерті брата на користь відповідача ОСОБА_2. Відповідачі ніколи не 

навідували спадкодавця, не цікавилися його життям, а займалися виключно собою та своєю 

сім`єю. ОСОБА_4 з дитинства проживав разом із позивачем, часто хворів, а його доглядом 

займалася виключно позивач та члени її сім`ї. Останні одинадцять років ОСОБА_4 в силу 

свого стану здоров`я, перебував у важкому фізичному стані, не міг себе обслуговувати та 

потребував сторонньої допомоги, так як не міг самостійно пересуватися. Свого часу йому було 

присвоєно інвалідність третьої групи, згодом - другої групи, а з 2006 року - першої групи 

загального захворювання (по зору). Вона власними коштами купувала ліки своєму 

племіннику, допомагала йому у пересуванні та відвідуванні аптеки, лікарів тощо, допомагала 

з прибиранням та готуванням їжі, доглядала його присадибну земельну ділянку, яку 

використовувала для городництва. У свою чергу, відповідачам було добре відомо про 

безпорадний стан їх брата, однак жодних заходів для надання будь-якого виду допомоги вони 

не вживали, братом не цікавилися. За таких обставин позивач вважала, що є усі підстави 

усунути відповідачів від спадкування за законом після смерті ОСОБА_4, змінити черговість 

такого спадкування та визнати право на спадкування за позивачем, як спадкоємцем третьої 
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черги. У зв`язку з вказаним, позивач за захистом своїх спадкових прав була змушена 

звертатися до суду із даним позовом. 

Короткий зміст рішень судів першої та апеляційної інстанцій 
Рішенням Сколівського районного суду Львівської області від 23 серпня 2018 року, яке 

залишено без змін постановою Львівського апеляційного суду від 22 серпня 2019 року, у 

задоволенні позову відмовлено. 

Суд першої інстанції, з яким погодився суд апеляційної інстанції, виходив із 

недоведеності позовних вимог, зокрема, про свідоме ухилення відповідача ОСОБА_2 від 

надання допомоги спадкодавцю ОСОБА_4 у зв`язку із його безпорадним станом, а також того, 

що спадкодавець ОСОБА_4, маючи офіційно призначеного доглядальника та отримуючи 

додаткову допомогу позивача, потребував саме допомоги відповідача ОСОБА_2, що могло б 

бути підставою для усунення від права на спадкування. У свою чергу відмова у позові у 

наведеній частині має наслідком відмову у позові і у решті позовних вимог, зокрема про зміну 

черговості одержання права на спадкування за законом та визнання права власності на 

нерухоме майно у порядку спадкування за законом за спадкоємцем третьої черги, оскільки 

такі позовні вимоги є похідними. 

Короткий зміст вимог касаційної скарги 
У касаційній скарзі, поданій у вересні 2019 року до Верховного Суду, ОСОБА_1, 

посилаючись на порушення норм матеріального права та неправильне застосування норм 

процесуального права просить скасувати рішення суду першої інстанції та постанову суду 

апеляційної інстанції, ухвалити нове рішення, яким задовольнити позовні вимоги. 

Рух справи в суді касаційної інстанції 
Ухвалою Верховного Суду від 05 листопада 2019 року відкрито касаційне провадження 

у зазначеній справі та витребувано її із Сколівського районного суду Львівської області. 

20 листопада 2019 року справу розподілено колегії суддів Третьої судової палати 

Касаційного цивільного суду в складі Грушицького А. І. (суддя-доповідач), Сердюка В. В., 

Фаловської І. М. 

Аргументи учасників справи 

Доводи особи, яка подала касаційну скаргу 
Касаційна скарга мотивована тим, що судами не повно досліджено обставини справи. 

Заявник зазначає, що рішення суду не містить оцінки пояснень свідків в частині 

підтвердження ненадання ОСОБА_2 допомоги спадкодавцеві. Заявник вказує, що факт 

ухилення ОСОБА_2 від надання допомоги спадкодавцю є доведеним, оскільки встановлено, 

що допомогу спадкодавцю надавала інша особа. Необхідний догляд, піклування та допомогу 

спадкодавцю надавала саме ОСОБА_1. 

Відзив на касаційну скаргу 
У листопаді 2019 року ОСОБА_2 подала відзив на касаційну скаргу, в якому просить 

залишити касаційну скаргу без задоволення. 

Фактичні обставини справи, встановлені судами 
Судом встановлено, що ІНФОРМАЦІЯ_1 у віці 51 рік у м. Сколе Львівської області 

помер ОСОБА_4, що підтверджується свідоцтвом про смерть серії НОМЕР_1, виданим 11 

серпня 2015 року відділом державної реєстрації актів цивільного стану реєстраційної служби 

Сколівського районного управління юстиції у Львівській області. 

Згідно довідки, виданої виконавчим комітетом Сколівської міської ради Львівської 

області від 11 березня 2014 року № 6 ОСОБА_4 був зареєстрованим у АДРЕСА_2 та проживав 

один. 

Зазначена вище квартира належала ОСОБА_4 на праві власності, що підтверджується 

договором купівлі-продажу квартири від 26 жовтня 1999 року, укладеним та зареєстрованим 

у встановленому порядку. 

За життя спадкодавець ОСОБА_4 заповіту не складав. 

13 листопада 2015 року Сколівською державною нотаріальною конторою Львівської 

області здійснено реєстрацію спадкової справи після смерті спадкодавця ОСОБА_4. 
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Із заявами про прийняття спадщини у визначені законом строки та порядку звернулася 

спершу відповідач ОСОБА_2 як рідна сестра спадкодавця, а згодом і позивач як тітка 

спадкодавця. Відповідач ОСОБА_3 своєю заявою від 30 червня 2016 року відмовився від 

спадщини після смерті брата. 

Відповідно до спадкової справи № 200/2015 спадкоємців першої черги за законом після 

смерті ОСОБА_4 немає, спадкоємцями другої черги за законом після його смерті є обоє 

відповідачів, як рідні брат та сестра, а спадкоємцем третьої черги за законом після смерті 

ОСОБА_4 є позивач, як його тітка. 

Згідно із довідкою Управління соціального захисту населення Сколівської районної 

державної адміністрації Львівської області від 28 серпня 2017 року № 328 у період з 30 вересня 

2013 року до 10 серпня 2015 року, тобто по день смерті, за спадкодавцем ОСОБА_4 

здійснювався догляд громадянином ОСОБА_5, який отримував компенсацію фізичній особі, 

що надає послуги відповідно до постанови Кабінету Міністрів України № 558 від 29 квітня 

2004 року. 

МОТИВУВАЛЬНА ЧАСТИНА 

Позиція Верховного Суду 
Згідно з частиною третьою статті 3 ЦПК України провадження в цивільних справах 

здійснюється відповідно до законів, чинних на час вчинення окремих процесуальних дій, 

розгляду і вирішення справи. 

08 лютого 2020 року набрав чинності Закон України «Про внесення змін до 

Господарського процесуального кодексу України, Цивільного процесуального кодексу 

України, Кодексу адміністративного судочинства України щодо вдосконалення порядку 

розгляду судових справ». 

Відповідно до пункту 2 Розділу ІІ «Прикінцеві та перехідні положення» Закону № 460-

ІХ касаційні скарги на судові рішення, які подані і розгляд яких не закінчено до набрання 

чинності цим Законом, розглядаються в порядку, що діяв до набрання чинності цим Законом. 

Отже, розгляд касаційної скарги у цій справі здійснюється у порядку, визначеному 

ЦПК України в редакції, яка була чинною станом на 07 лютого 2020 року. 

Відповідно до частин першої і другої статті 400 ЦПК України під час розгляду справи 

в касаційному порядку суд перевіряє в межах касаційної скарги правильність застосування 

судом першої або апеляційної інстанції норм матеріального чи процесуального права і не може 

встановлювати або (та) вважати доведеними обставини, що не були встановлені в рішенні чи 

відкинуті ним, вирішувати питання про достовірність або недостовірність того чи іншого 

доказу, про перевагу одних доказів над іншими. 

Суд касаційної інстанції перевіряє законність судових рішень лише у межах позовних 

вимог, заявлених у суді першої інстанції. 

Згідно з частиною другою статті 389 ЦПК України підставами касаційного оскарження 

є неправильне застосування судом норм матеріального права чи порушення норм 

процесуального права. 

Вивчивши матеріали справи, перевіривши доводи касаційної скарги, Верховний Суд у 

складі колегії суддів Третьої судової палати Касаційного цивільного суду дійшов висновку, 

що касаційна скарга підлягає залишенню без задоволення, а оскаржувані рішення суду першої 

інстанції та постанова суду апеляційної інстанції без змін, оскільки їх ухвалено з додержанням 

норм матеріального і процесуального права. 

Мотиви, з яких виходить Верховний Суд, та застосовані норми права 
Відповідно до положень частини першої статті 2 ЦПК України завданням цивільного 

судочинства є справедливий, неупереджений та своєчасний розгляд і вирішення цивільних 

справ з метою ефективного захисту порушених, невизнаних або оспорюваних прав, свобод чи 

інтересів фізичних осіб, прав та інтересів юридичних осіб, інтересів держави. 

Згідно із статтею 263 ЦПК України судове рішення повинно ґрунтуватися на засадах 

верховенства права, бути законним і обґрунтованим. 
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Законним є рішення, ухвалене судом відповідно до норм матеріального права із 

дотриманням норм процесуального права. 

Обґрунтованим є рішення, ухвалене на підставі повно і всебічно з`ясованих обставин, 

на які сторони посилаються як на підставу своїх вимог і заперечень, підтверджених тими 

доказами, які були досліджені в судовому засіданні. 

Відповідно до статті 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод від 

04 листопада 1950 року кожен має право на справедливий і публічний розгляд його справи 

упродовж розумного строку незалежним і безстороннім судом, встановленим законом. 

Частиною першою статті 8 Конституції України передбачено, що в Україні визнається 

і діє принцип верховенства права. 

Суддя, здійснюючи правосуддя, керується верховенством права (частина перша статті 

129 Конституції України). 

Суд, здійснюючи правосуддя на засадах верховенства права, забезпечує кожному право 

на справедливий суд та повагу до інших прав і свобод, гарантованих Конституцією і законами 

України, а також міжнародними договорами, згода на обов`язковість яких надана Верховною 

Радою України (стаття 2 Закону України «Про судоустрій і статус суддів»). 

Статтею 15 ЦК України визначено, що кожна особа має право на захист свого 

цивільного права у разі його порушення, невизнання або оспорювання. 

Отже, стаття 15 ЦК України визначає об`єктом захисту порушене, невизнане або 

оспорюване право чи цивільний інтерес. Порушення права пов`язане з позбавленням його 

володільця можливості здійснити (реалізувати) своє право повністю або частково. При 

оспорюванні або невизнанні права виникає невизначеність у праві, викликана поведінкою 

іншої особи. 

За правилами статей 12, 81 ЦПК України кожна сторона повинна довести обставини, 

які мають значення для справи і на які вона посилається як на підставу своїх вимог або 

заперечень, крім випадків, встановлених цим Кодексом. 

Відповідно до статті 1217 ЦК України спадкування здійснюється за заповітом або за 

законом. 

Згідно зі статтею 1218 ЦК України до складу спадщини входять усі права та обов`язки, 

що належали спадкодавцеві на момент відкриття спадщини і не припинилися внаслідок його 

смерті. 

Статтею 1258 ЦК України передбачено, що спадкоємці за законом одержують право на 

спадкування почергово. Кожна наступна черга спадкоємців за законом одержує право на 

спадкування у разі відсутності спадкоємців попередньої черги, усунення їх від права на 

спадкування, неприйняття ними спадщини або відмови від її прийняття, крім випадків, 

встановлених статтею 1259 цього Кодексу. 

Відповідно до статті 1261 ЦК України у першу чергу право на спадкування за законом 

мають діти спадкодавця, у тому числі зачаті за життя спадкодавця та народжені після його 

смерті, той з подружжя, який його пережив, та батьки. 

Згідно зі статтею 1262 ЦК України у другу чергу право на спадкування за законом 

мають рідні брати та сестри спадкодавця, його баба та дід як з боку батька, так і з боку матері. 

Статтею 1263 ЦК України визначено, що спадкоємцями третьої черги є рідні дядько та 

тітка спадкодавця, тобто рідні (повно рідні або неповно рідні) брати та сестри батьків 

спадкодавця. Племінники не належать до спадкоємців за законом третьої черги, а спадкують 

за правом представлення, рівно як і діти рідного дядька та тітка спадкодавця, тобто двоюрідні 

брати та сестри спадкодавця. 

Стаття 1259 ЦК України регулює черговість спадкування за законом, зокрема: 

спадкоємці за законом одержують право на спадкування почергово. Кожна наступна черга 

спадкоємців за законом одержує право на спадкування у разі відсутності спадкоємців 

попередньої черги, усунення їх від права на спадкування, неприйняття ними спадщини або 

відмови від її прийняття, крім випадків, встановлених статтею 1259 цього Кодексу. 
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Черговість одержання спадкоємцями за законом права на спадкування може бути 

змінена нотаріально посвідченим договором заінтересованих спадкоємців, укладеним після 

відкриття спадщини. Цей договір не може порушити прав спадкоємця, який не бере у ньому 

участі, а також спадкоємця, який має право на обов`язкову частку у спадщині (частина перша 

статті 1259 ЦК України). 

Фізична особа, яка є спадкоємцем за законом наступних черг, може за рішенням суду 

одержати право на спадкування разом із спадкоємцями тієї черги, яка має право на 

спадкування, за умови, що вона протягом тривалого часу опікувалася, матеріально 

забезпечувала, надавала іншу допомогу спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку хворобу 

або каліцтво був у безпорадному стані (частина друга статті 1259 ЦК України). 

Отже, черговість одержання права на спадкування може бути змінена шляхом договору 

між спадкоємцями, які прийняли спадщину (частина перша статті 1259 ЦК України), або на 

підставі рішення суду (частина друга статті 1259 ЦК України). 

Судовий порядок зміни черговості застосовується на підставі задоволення позову 

спадкоємця наступних черг до спадкоємців тієї черги, які безпосередньо закликаються до 

спадкування. Право на пред`явлення позову про зміну черговості спадкування мають лише 

спадкоємці за законом. 

Підставами для задоволення такого позову є сукупність наступних юридичних фактів, 

встановлених у судовому порядку: 1) здійснення опіки над спадкодавцем, тобто надання йому 

нематеріальних послуг (спілкування, поради та консультації, поздоровлення зі святами); 2) 

матеріальне забезпечення спадкодавця; 3) надання будь-якої іншої допомоги спадкодавцеві, 

тобто такої допомоги, яка має матеріалізоване вираження, - прибирання приміщення, 

приготування їжі, ремонт квартири; 4) тривалий час здійснення дій, визначених у пунктах 1-

3; 5) безпорадний стан спадкодавця, тобто такий стан, під час якого особа неспроможна 

самостійно забезпечувати свої потреби, викликаний похилим віком, тяжкою хворобою або 

каліцтвом. Для задоволення позову необхідна наявність всіх п`яти вищезазначених обставин. 

У зазначеній категорії справ підлягає встановленню судом також факт належності 

сторін до спадкоємців за законом різних черг. 

Зміна черговості спадкування лише надає право спадкоємцю наступної черги на 

спадкування разом із спадкоємцями тієї черги, яка має право на спадкування, а не визнає його 

спадкоємцем цієї черги. Отримавши право на спадкування разом із спадкоємцями іншої черги, 

такий спадкоємець вважається спадкоємцем тієї черги, до якої він належить відповідно до 

статей 1261-1265 ЦК України. 

Позбавлення особи права спадкувати - це захід, що має застосовуватися лише в 

крайньому випадку з урахуванням передусім характеру поведінки відповідача. 

Згідно частини п`ятої статті 1224 ЦК України за рішенням суду особа може бути 

усунена від права на спадкування за законом, якщо судом буде встановлено, що вона 

ухилялася від надання допомоги спадкодавцеві, який через похилий вік, тяжку хворобу або 

каліцтво був у безпорадному стані. 

Під безпорадним станом слід розуміти безпомічність особи, неспроможність її своїми 

силами через похилий вік, тяжку хворобу або каліцтво фізично та матеріально самостійно 

забезпечити умови свого життя, у зв`язку чим ця особа потребує стороннього догляду, 

допомоги та піклування. 

Ухилення особи від надання допомоги спадкодавцеві, який потребував допомоги, 

полягає в умисних діях чи бездіяльності особи, спрямованих на уникнення від обов`язку 

забезпечити підтримку та допомогу спадкодавцю, тобто ухилення, пов`язане з винною 

поведінкою особи, яка усвідомлювала свій обов`язок, мала можливість його виконувати, але 

не вчиняла необхідних дій. 

Крім того, підлягає з`ясуванню судом питання, чи потребував спадкодавець допомоги 

від спадкоємця за умови отримання її від інших осіб, чи мав спадкоємець матеріальну та 

фізичну змогу надавати таку допомогу. 
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При цьому відповідно до частини п`ятої статті 1224 ЦК України має значення 

сукупність обставин: ухилення особи від надання спадкодавцеві допомоги при можливості її 

надання; перебування спадкодавця в безпорадному стані, потреба спадкодавця в допомозі 

саме цієї особи. Лише при одночасному настанні наведених обставин і доведеності зазначених 

фактів в їх сукупності спадкоємець може бути усунутий від спадкування. 

Аналогічні висновки містяться у постанові Верховного Суду у складі колегії суддів 

Першої судової палати Касаційного цивільного суду від 02 березня 2020 року у справі № 

133/1625/18 (провадження № 61-1419св20); у постанові Верховного Суду у складі колегії 

суддів Першої судової палати Касаційного цивільного суду від 19 червня 2019 року у справі 

№ 491/1111/15-ц (провадження № 61-14655св18) у постанові Верховного Суду у складі колегії 

суддів Другої судової палати Касаційного цивільного суду від 04 липня 2018 року у справі № 

404/2163/16-ц (провадження № 61-15926св18). 

Суди, встановивши фактичні обставини у справі, від яких залежить правильне 

вирішення спору, правильно застосувавши норми матеріального права, дійшли 

обґрунтованого висновку про те, що позивачем не надано належних, допустимих та 

безспірних доказів, що є її процесуальним обов`язком, щодо ухилення відповідача ОСОБА_2 

від надання спадкодавцеві допомоги при можливості її надання. 

Ураховуючи викладене, суди дійшли правильного висновку про те, що оскільки 

одночасне настання наведених вище обставин і доведеності зазначених фактів у їх сукупності 

не підтверджено відповідними доказами, тому відповідач ОСОБА_2, як спадкоємець не може 

бути усунута від спадкування за законом після смерті її брата. 

Доводи касаційної скарги не спростовують встановлені у справі фактичні обставини та 

висновки, які обґрунтовано викладені у мотивувальних частинах рішення суду першої 

інстанції та постанови суду апеляційної інстанції, та зводяться до переоцінки доказів, незгоди 

заявника з висновками щодо їх оцінки та містять посилання на факти, що були предметом 

дослідження суду. 

У постанові Великої Палати Верховного Суду від 16 січня 2019 року у справі № 

373/2054/16-ц (провадження № 14-446цс18) викладено правовий висновок про те, що 

встановлення обставин справи, дослідження та оцінка доказів є прерогативою судів першої та 

апеляційної інстанцій. Це передбачено як статтями 58, 59, 212 ЦПК України у попередній 

редакції 2004 року, так і статтями 77, 78, 79, 80, 89, 367 ЦПК України у редакції від 03 жовтня 

2017 року. Якщо порушень порядку надання та отримання доказів у суді першої інстанції 

апеляційним судом не встановлено, а оцінка доказів зроблена як судом першої, так і судом 

апеляційної інстанцій, то суд касаційної інстанції не наділений повноваженнями втручатися в 

оцінку доказів. 

Однакове застосування закону забезпечує загальнообов`язковість закону, рівність 

перед законом та правову визначеність у державі, яка керується верховенством права. Єдина 

практика застосування законів поліпшує громадське сприйняття справедливості та 

правосуддя, а також довіру до відправлення правосуддя. 

Відповідно до усталеної практики Європейського суду з прав людини (рішення у 

справах «Пономарьов проти України», «Рябих проти Російської Федерації», «Нєлюбін проти 

Російської Федерації») повноваження вищих судових органів стосовно перегляду мають 

реалізовуватися для виправлення судових помилок та недоліків судочинства, але не для 

здійснення нового судового розгляду, перегляд не повинен фактично підміняти собою 

апеляцію. Повноваження вищих судів щодо скасування чи зміни тих судових рішень, які 

вступили в законну силу та підлягають виконанню, мають використовуватися для 

виправлення фундаментальних порушень. 

Таким чином, наведені в касаційній скарзі доводи не спростовують висновку суду 

першої та апеляційної інстанції. 

Вищевикладене свідчить про те, що касаційна скарга є необґрунтованою, а тому не 

підлягає задоволенню. 

Висновки за результатами розгляду касаційної скарги 
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Відповідно до частини третьої статті 401 ЦПК України суд касаційної інстанції залишає 

касаційну скаргу без задоволення, а рішення без змін, якщо відсутні підстави для скасування 

судового рішення. 

З огляду на вищевказане колегія суддів вважає, що касаційну скаргу слід залишити без 

задоволення, а оскаржувані рішення суду першої та постанову суду апеляційної інстанції 

залишити без змін, оскільки доводи касаційної скарги правильних висновків суду першої та 

апеляційної інстанції не спростовують. 

Керуючись статтями 400, 401, 416 ЦПК України, Верховний Суд у складі колегії суддів 

Третьої судової палати Касаційного цивільного суду 

ПОСТАНОВИВ: 
Касаційну скаргу ОСОБА_1 залишити без задоволення. 

Рішення Сколівського районного суду Львівської області від 23 серпня 2018 року та 

постанову Львівського апеляційного суду від 22 серпня 2019 року залишити без змін. 

Постанова суду касаційної інстанції набирає законної сили з моменту її прийняття, є 

остаточною і оскарженню не підлягає. 

Судді: 

 

Зразок позовної заяви  

 

ПОЗОВНА ЗАЯВА 

про усунення від права на спадкування 
Разом із своїм покійним батьком МИХАЙЛЕНКО МИХАЙЛОМ МИХАЙЛОВИЧЕМ я 

проживав у житловому будинку № 34 по вул. Івана Гончара в м. Києві. 

В 2017 році батько захворів та з того часу самостійно не пересувався і потребував 

постійного стороннього догляду. 

За його життя я доглядав за ним: готував йому їжу, прибирав за ним, водив на 

прогулянку та подібне. 

Моя сестра МИХАЙЛЕНКО МИХАЙЛИНА МИХАЙЛІВНА під час хвороби батька 

ухилялася від надання йому допомоги і не давала грошей на придбання ліків, що зможуть 

підтвердити свідки: ЧОБІТОК НЕЛЯ АНТОНІВНА та ЧОБІТОК ЗАХАР ПЕТРОВИЧ. 

20 листопада 2021 року мій батько МИХАЙЛЕНКО МИХАЙЛО МИХАЙЛОВИЧ  

помер. 

Після його смерті відкрилася спадщина на належний йому житловий будинок № 34 по 

вул. Івана Гончара у м. Києві. 

Його спадкоємцями першої черги за законом є в рівних частках я і моя сестра 

МИХАЙЛЕНКО МИХАЙЛИНА МИХАЙЛІВНА.  

На початку лютого 2022 року Михайленко звернулася до Київської міської державної 

нотаріальної контори із заявою про прийняття спадщини. 

Я вважаю, що її на підставі ч. 5 ст. 1224 Цивільного кодексу України може бути усунено 

від права на спадкування, оскільки за життя батька, який через похилий вік і тяжку хворобу 

був у безпорадному стані, вона ухилялася від надання йому допомоги.  

На підставі викладеного й у відповідності із ст. 16, ч. 5 ст. 1224 ЦК України, керуючись 

ч. 1 с. 88, п. 5 ч. 6 ст. 130 ЦПК України 

  

ПРОШУ 

1. Усунути Михайленко Михайлину Михайлівну від права на спадкування за законом 

після смерті свого батька Михайленка Михайла Михайловича, який помер 20 листопада 2021 

року в м. Києві. 

2. Стягнути з відповідачки на мою користь судові витрати. 

https://yurporada.kiev.ua/uk/poradi-iurist-v/iskovoe-zayavlenie.html
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3. Під час попереднього судового засідання вирішити питання про виклик до суду 

свідків: 

- Чобіток Нелі Антонівни, яка проживає за адресою: вул. Івана Гончара, буд. 36, м. 

Києва. 

- Чобіток Захара Петровича, який проживає за адресою: вул. Івана Гончара, буд. 36, 

м. Києва. 

  

Додатки: 
1) Дві копії свідоцтва про смерть. 

2) Дві копії свідоцтва про народження. 

3) Дві копії свідоцтва про народження. 

4) Довідка і копія довідки з місця проживання. 

5) Довідка і копія довідки лікаря. 

6) Довідка і копія довідки БТІ. 

7) Квитанція і копія квитанції про сплату судового збору. 

8) Квитанція і копія квитанції про оплату витрат на інформаційно-технічне забезпечення 

розгляду справи. 

9) Копія позовної заяви. 

 

 

Дата                                         Підпис                                             Прізвище 

 

 

 

Зразок позовної заяви  

 

ПОЗОВНА ЗАЯВА 

про усунення від права на спадкування 
Разом із своєю покійною матір’ю – Нечипоренко Дульсінеєю Абрамівною   я 

проживав  у  квартирі № 10 будинку № 10 по вул. Зубрівській, у м.Львові. 

В 2015 року мати пошкодила хребет, і з того часу втратила можливість самостійно 

пересуватися і потребувала постійного стороннього догляду. 

З моменту настання хвороби матері – 02.09.2015 р. і по день смерті – 25.02.2022 р. я 

доглядав за нею, оформляв інвалідність, готував їжу, прав одяг, возив на прогулянки та  ін. 

Мій брат –  Нечипоренко Тимофій Калістратович під час хвороби матері ухилявся від 

надання їй допомоги і не давав грошей на придбання ліків, що зможуть підтвердити сусід по 

сходовій клітці – Іваносян Іво Івкович та голова ОСББ Шахмат Ашан Мамудович. 

25 лютого 2022 року моя мати померла. 

Після її смерті відкрилася спадщина на  належну їй квартиру № 10 будинку № 10 по 

вул. Антонича, у м.Львові. 

ЇЇ спадкоємцями першої черги за законом є в рівних частках я і Відповідач. 

В кінці березня 2022 року Відповідач звернувся до Шостої міської  державної 

нотаріальної контори із заявою про прийняття спадщини. 

Я вважаю, що Відповідача на підставі ч. 5 ст. 1224 Цивільного кодексу України може 

бути усунено від права на спадкування, оскільки за життя матері, яка через тяжку хворобу 

перебувала у безпорадному стані, Відповідач ухилявся від надання матері допомоги. 

На підставі викладеного й у відповідності із ст. 16, ч. 5 ст. 1224 ЦК України, 

керуючись ч. 1 с. 88, п. 5 ч. 6 ст. 130 ЦПК України 

ПРОШУ: 

1. Усунути Відповідача від права на спадкування за законом після смерті своєї 

матері  Нечипоренко Дульсінеї Абрамівни, яка померла 25.02.2022 року в м. Львові. 
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2. Стягнути з Відповідача на мою користь судові витрати. 

3. Під час попереднього судового засідання вирішити питання про виклик до суду 

свідків: 

–            Іваносяна Іво Івковича, який проживає за адресою: м.Львів, вул. Зубрівська, 

20 кв. 200; 

–   Шахмат Ашана Мамудовича, який проживає за адресою: м.Львів, вул. Зубрівська, 

200 кв. 200. 

Додатки: 

1.      Копія позовної заяви з додатками. 

2.      Копія свідоцтва  про смерть Нечипоренко П.Н. 

3.      Копія свідоцтва про народження Нечипоренко Н.К. 

4.      Копія свідоцтва про народження Нечипоренко Т.К. 

5.      Довідка з місця проживання. 

6.      Довідка лікаря. 

7.      Довідка БТІ. 

8.      Квитанція  про сплату судового збору. 

9.     Квитанція про оплату витрат на інформаційно-технічне забезпечення судового 

процесу. 

 

 

Дата                                     Підпис                                  Прізвище 

 

 

Теоретичні та практичні завдання: 

1. Що таке право на обов’язкову частку? 

2. Які особи, відповідно до чинного законодавства віднесені до категорії 

обов’язкових спадкоємців? 

3. Яким чином визначається розмір обов’язкової частки у спадщині? 

4. Чи визначені законом підстави для зменшення обовязкової частки у спадщині? 

5. Що зараховується до вартості обов’язкової частки у спадщині? 

6. Назвіть види усунення від права на спадкування. 

7. Хто і за яких підстав може бути позбавлений права на спадщину? 

8. Хто приймає рішення про усунення спадкоємця від права на спадкування? 

9. За яких умов «негідний» спадкоємець може отримати спадщину. 

10. Складіть проєкт позовної заяви про усунення права на спадкування. 
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ГЛАВА 4 

ОФОРМЛЕННЯ ПРАВА НА СПАДЩИНУ 

 

4.1. Порядок отримання свідоцтва про право на спадщину 

 

Спадкоємець, на підставі ст. 66 Закону України «Про нотаріат», має право отримати 

свідоцтво про право на спадщину. 

Свідоцтво про право на спадщину – це процесуальний нотаріальний акт, який засвідчує 

перехід права власності на майно спадкодавця до спадкоємців. Не можна успадкувати лише 

право на спадкове майно, не взявши на себе обов’язки, з ним пов’язані. Спадкоємець не може 

успадкувати одну частину спадку, а від іншої відмовитися. Якщо успадковане майно підлягає 

обов’язковій державній реєстрації, то свідоцтво про право на спадщину є для спадкоємців 

основним правовстановлюючим документом. 

Свідоцтво про право на спадщину видається нотаріусом спадкоємцю, який прийняв 

спадщину. Загальний строк на прийняття спадщини встановлений у відповідності до вимог 

ст.1270 ЦК України в 6 місяців і починається з дня відкриття спадщини. По закінченню цього 

строку у спадкоємця виникає право на отримання свідоцтва про право на спадщину. 

Для отримання свідоцтва про право на спадщину, на підставі ч.2 ст. 1269 ЦК України і 

п. 207, 208 Порядку вчинення нотаріальних дій нотаріусами України, спадкоємець 

зобов’язаний особисто подати заяву про прийняття спадщини до нотаріальної контори за 

місцем відкриття спадщини, або відправити його поштою, попередньо засвідчивши 

справжність підпису на заяві в нотаріальному порядку.     Спадкоємець, який не подав у 

встановлений термін заяву про прийняття спадщини, але фактично вступив в управління 

спадковим майном протягом 6 місяців з дня відкриття спадщини, має право на підставі ч.3 

ст.1268 ЦК України подати заяву про прийняття спадщини після спливу зазначеного строку, і 

отримати свідоцтво про право на спадщину. Спадкоємець, якому за рішенням суду 

встановлено додатковий строк для подання заяви про прийняття спадщини, зобов’язаний в 

межах встановленого судом строку прийняти спадщину шляхом подання нотаріусу за місцем 

відкриття спадщини заяви про видачу йому свідоцтва про право на спадщину. 

Особа, яка подала заяву про прийняття спадщини на підстві ч.5 ст. 1269 ЦК України, 

може відкликати її в межах строку, встановлено для прийняття спадщини. 

Не допускається прийняття заяв про прийняття спадщини, складених від імені 

спадкоємців їх представниками на основі довіреностей. 

Нотаріус видає свідоцтво про право на спадщину лише за місцем відкриття спадщини, 

на підставі ст. 66 Закону України «Про нотаріат» і у відповідності до вимог ст. 1221 ЦК 

України. 

При оформленні права на спадщину нотаріус зобов’язаний виконати ряд 

процесуальних дій у відповідності до порядку, встановленого п.п. 205-238 Порядку здійснення 

нотаріальних дій нотаріусами України. Він зобов’язаний: встановити факт смерті 

спадкодавця, час і місце відкриття спадщини, наявність підстав для закликання до 

спадкування за законом або за заповітом осіб, які подали заяву про видачу свідоцтва, склад 

спадкового майна, на яке видається свідоцтво про право на спадщину та приналежність цього 

майна спадкодавцю, претензії кредиторів, заяви відказоодержувачів про відмову від 

заповідального відказу та здійснити декотрі інші дії з нотаріального провадження щодо видачі 

свідоцтва про право на спадщину. На підтвердження цих обставин від спадкоємців 

обов’язково вимагаються відповідні документи. 

Якщо спадщину прийняли кілька спадкоємців, то свідоцтво про право на спадщину 

видається кожному з них окремо із визначенням імені і часток у спадщині. Таке правило діє у 

випадку, коли спадщину на нерухоме майно прийняло декілька спадкоємців. Виходячи з 
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позицій охорони прав спадкоємців, нотаріус, у випадку, коли свідоцтво про право на спадщину 

видається не всім спадкоємцям і не на все спадкове майно, зобов’язаний у тексті свідоцтва 

зазначити яка частка спадщини залишається відкритою. 

Дані про видачу свідоцтва про право на спадщину підлягають обов’язковій реєстрації 

в Єдиному реєстрі заповітів, спадкових договорів та спадкових справ, в порядку, 

передбаченому Положенням про Єдиний реєстр заповітів, спадкових договорів та спадкових 

справ.  

Видача свідоцтва про право на спадщину спадкоємцям, які прийняли спадщину, 

строком не обмежена. Тому отримання свідоцтва про право на спадщину є правом спадкоємця, 

яке від може використати у будь-який час. Відсутність свідоцтва про право на спадщину не 

позбавляє спадкоємця права на спадщину, адже, прийнявши спадщину в порядку, 

передбаченому ст.ст. 1268, 1270 України, він забезпечив своє право на отримання свідоцтва в 

майбутньому. 

 

4.2. Видача свідоцтва про право на спадщину за заповітом 

При оформленні спадщини за заповітом нотаріус має надати правову оцінку заповіту, 

перевірити його реєстрацію у Спадковому реєстрі та чинність на момент смерті заповідача. 

Якщо наданий спадкоємцем заповіт не відповідає вимогам законодавства, нотаріус відмовляє 

в його прийомі. 

Якщо для оформлення спадщини надано кілька заповітів спадкодавця, нотаріус 

повинен надати їм правову оцінку, керуючись положеннями статті 1254 Цивільного кодексу 

України. 

Якщо заповіт визнаний судом недійсним, чинність попереднього заповіту не 

відновлюється, крім випадків, встановлених статтями 225 та 231 Цивільного кодексу України. 

У разі визнання заповіту недійсним спадкування відбувається за законом. 

При видачі свідоцтва про право на спадщину за заповітом нотаріус має обов’язково 

з’ясувати наявність спадкоємців, які мають право на обов’язкову частку у спадщині, перелік 

яких визначено у статті 1241 Цивільного кодексу України 

Коло спадкоємців, які мають право на обов’язкову частку у спадщині, визначається на день 

відкриття спадщини. 

Заповідач не може позбавити права на спадкування осіб, які мають право на 

обов’язкову частку у спадщині. 

Цивільним кодексом України передбачено випадки, коли особа не має права на 

спадкування або рішенням суду може бути усунена від права на спадкування за законом. 

Позбавлення права на спадкування розповсюджується і на спадкоємців обов’язкової частки у 

спадщині. 

Право на обов’язкову частку у спадщині виникає у спадкоємця, передбаченого 

частиною першою статті 1241 Цивільного кодексу України, у випадках, якщо у заповіті 

містяться положення про усунення його від спадкування або цьому спадкоємцеві заповідана 

частка спадщини, яка є меншою від належної йому обов’язкової частки. 

Право на обов’язкову частку у спадщині не залежить від згоди інших спадкоємців, волі 

спадкодавця та не пов’язане зі спільним проживанням спадкодавця й осіб, які мають право на 

обов’язкову частку. Право на обов’язкову частку у спадщині має особистий характер та не 

може переходити в порядку спадкової трансмісії. Нотаріус має пояснити спадкоємцю, який 

має право на обов’язкову частку у спадщині, його право на одержання належної частки 

спадщини. Спадкоємець може відмовитися від права на обов’язкову частку у спадщині 

шляхом подачі нотаріусу заяви про те, що зі змістом заповіту він ознайомлений, зміст статті 

1241 Цивільного кодексу України йому роз’яснено і він не претендує на одержання 

обов’язкової частки у спадщині. При визначенні розміру обов’язкової частки нотаріусу слід 

враховувати, що частиною першою статті 1241 Цивільного кодексу України встановлено, що 

обов’язкова частка у спадщині визначається незалежно від змісту заповіту у розмірі половини 

частки, яка належала б кожному із спадкоємців у разі спадкування за законом. При визначенні 
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розміру обов’язкової частки у спадщині нотаріус враховує всіх спадкоємців за законом, які 

могли б бути закликані до спадкування, якби порядок спадкування не було змінено 

заповідачем. Нотаріус пропонує як спадкоємцю за заповітом, так і спадкоємцю, що має право 

на обов’язкову частку у спадщині, вказати у своїх заявах про прийняття спадщини всіх 

спадкоємців за законом. 

При визначенні розміру обов’язкової частки враховується все спадкове майно, як 

заповідане, так і те, що не охоплене заповітом, а також речі звичайної домашньої обстановки 

та вжитку. До складу спадкового майна входить і право на вклад у банку (фінансовій установі) 

незалежно від того, зроблено розпорядження у заповіті чи безпосередньо у банку (фінансовій 

установі). 

Якщо заповідана лише частина спадкового майна, обов’язкова частка визначається, 

виходячи із вартості всього спадкового майна, але виділяється обов’язковому спадкоємцю з 

тієї частки спадкового майна, що залишилась поза заповітом. Якщо частка майна, що 

залишилась не заповіданою, менша порівняно із розміром обов’язкової частки у спадщині, 

обов’язковий спадкоємець отримує частку, якої не вистачає, із заповіданої частини спадкового 

майна. 

Якщо спадкоємець за заповітом є одночасно і спадкоємцем за законом, частина 

спадкового майна, яка залишилася поза заповітом, ділиться порівну між усіма спадкоємцями 

за законом, у тому числі й спадкоємцем, зазначеним у заповіті. 

Розмір обов’язкової частки у спадщині може бути зменшений судом з урахуванням 

відносин між цими спадкоємцями та спадкодавцем, а також інших обставин, які мають істотне 

значення. 

Визначивши розмір обов’язкової частки, нотаріус видає спадкоємцю, який має право 

на обов’язкову частку у спадщині, свідоцтво про право на спадщину за законом, а 

спадкоємцеві за заповітом – свідоцтво про право на спадщину за заповітом. 

Якщо в заповіті зазначені родинні відносини спадкоємця зі спадкодавцем, нотаріус 

перевіряє документи, що підтверджують факт родинних відносин, та за бажанням спадкоємців 

зазначає про родинні відносини у свідоцтві про право на спадщину за заповітом. 

Після видачі свідоцтва про право на спадщину за заповітом поданий спадкоємцями 

оригінал або дублікат заповіту (протокол про оголошення секретного заповіту) залишається у 

спадковій справі. 

При оформленні спадщини за секретним заповітом відкриттю спадкової справи 

передує процедура оголошення секретного заповіту. 

Іншим, досить проблемним для нотаріусів, є питання, яким має бути розмір 

обов’язкової частки і як його правильно визначити? 

У ст. 1241 ЦК зазначено, що обов’язкові спадкоємці незалежно від змісту заповіту 

спадкують половину частки, яка належала б кожному з них у разі спадкування за законом. До 

обов’язкової частки у спадщині зараховується вартість речей звичайної домашньої обстановки 

та вжитку, вартість заповідального відказу, встановленого на користь особи, яка має право на 

обов’язкову частку, а також вартість інших речей та майнових прав, які перейшли до неї як до 

спадкоємця. 

На перший погляд здається, що все зрозуміло, але як це застосувати на практиці? Це 

питання досить змістовно висвітлене в п. 5 глави 10 розділу ІІ Порядку вчинення нотаріальних 

дій нотаріусами України, де зазначено, що при визначенні розміру обов’язкової частки у 

спадщині нотаріус враховує всіх спадкоємців за законом, які могли б бути закликані до 

спадкування, якби порядок спадкування не було змінено заповідачем. Нотаріус пропонує як 

спадкоємцю за заповітом, так і спадкоємцю, що має право на обов’язкову частку у спадщині, 

вказати у своїх заявах про прийняття спадщини всіх спадкоємців за законом. 

При визначенні розміру обов’язкової частки враховується все спадкове майно, як 

заповідане, так і не охоплене заповітом. До складу спадкового майна входить і право на вклад 

у банку (фінансовій установі) незалежно від того, зроблено розпорядження у заповіті чи 

безпосередньо у банку (фінансовій установі). 
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Якщо заповідана лише частина спадкового майна, обов’язкова частка визначається 

виходячи з вартості всього спадкового майна, але виділяється обов’язковому спадкоємцю з 

тієї частки спадкового майна, що залишилася поза заповітом. Якщо частка майна, що 

залишилась не заповіданою, менша порівняно з розміром обов’язкової частки у спадщині, 

обов’язковий спадкоємець отримує частку, якої не вистачає із заповіданої частини спадкового 

майна. 

Якщо спадкоємець за заповітом є одночасно і спадкоємцем за законом, частина 

спадкового майна, яка залишилася поза заповітом, ділиться порівну між усіма спадкоємцями 

за законом, у тому числі й спадкоємцем, зазначеним у заповіті. 

Визначивши розмір обов’язкової частки, нотаріус видає спадкоємцю, який має право 

на обов’язкову частку у спадщині, свідоцтво про право на спадщину за законом, а 

спадкоємцеві за заповітом — свідоцтво про право на спадщину за заповітом. 

Не забувайте, що відповідно до вимоги ч. 3 ст. 67 Закону України «Про нотаріат» про 

видачу свідоцтва про право на спадщину на ім’я малолітнього, неповнолітнього чи 

недієздатного спадкоємця, нотаріус повідомляє органи опіки та піклування за місцем 

проживання спадкоємця для охорони його майнових інтересів. 

Досить гарні та змістовні приклади, як правильно визначати розмір обов’язкової частки 

у спадщині, наведено у розділі 1 частини ІІІ Методичних рекомендацій Міністерства юстиції 

України щодо вчинення нотаріальних дій, пов’язаних із вжиттям заходів щодо спадкового 

майна, видачею свідоцтв про право на спадщину та свідоцтв про право власності на частку в 

спільному майні подружжя від 29.01.2009. 

У разі визнання заповіту недійсним спадкування відбувається за законом. 

При видачі свідоцтва про право на спадщину за заповітом нотаріус має обов’язково 

з’ясувати наявність спадкоємців, які мають право на обов’язкову частку у спадщині, перелік 

яких визначено у статті 1241 Цивільного кодексу України. 

Коло спадкоємців, які мають право на обов’язкову частку у спадщині, визначається на день 

відкриття спадщини. 

Заповідач не може позбавити права на спадкування осіб, які мають право на 

обов’язкову частку у спадщині. 

Цивільним кодексом України передбачено випадки, коли особа не має права на 

спадкування або рішенням суду може бути усунена від права на спадкування за законом. 

Позбавлення права на спадкування розповсюджується і на спадкоємців обов’язкової частки у 

спадщині. 

Право на обов’язкову частку у спадщині виникає у спадкоємця, передбаченого 

частиною першою статті 1241 Цивільного кодексу України, у випадках, якщо у заповіті 

містяться положення про усунення його від спадкування або цьому спадкоємцеві заповідана 

частка спадщини, яка є меншою від належної йому обов’язкової частки. 

Право на обов’язкову частку у спадщині не залежить від згоди інших спадкоємців, волі 

спадкодавця та не пов’язане зі спільним проживанням спадкодавця й осіб, які мають право на 

обов’язкову частку. Право на обов’язкову частку у спадщині має особистий характер та не 

може переходити в порядку спадкової трансмісії. Нотаріус має пояснити спадкоємцю, який 

має право на обов’язкову частку у спадщині, його право на одержання належної частки 

спадщини. Спадкоємець може відмовитися від права на обов’язкову частку у спадщині 

шляхом подачі нотаріусу заяви про те, що зі змістом заповіту він ознайомлений, зміст статті 

1241 Цивільного кодексу України йому роз’яснено і він не претендує на одержання 

обов’язкової частки у спадщині. 

При визначенні розміру обов’язкової частки нотаріусу слід враховувати, що частиною 

першою статті 1241 Цивільного кодексу України встановлено, що обов’язкова частка у 

спадщині визначається незалежно від змісту заповіту у розмірі половини частки, яка належала 

б кожному із спадкоємців у разі спадкування за законом. При визначенні розміру обов’язкової 

частки у спадщині нотаріус враховує всіх спадкоємців за законом, які могли б бути закликані 

до спадкування, якби порядок спадкування не було змінено заповідачем. Нотаріус пропонує 
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як спадкоємцю за заповітом, так і спадкоємцю, що має право на обов’язкову частку у 

спадщині, вказати у своїх заявах про прийняття спадщини всіх спадкоємців за законом. 

При визначенні розміру обов’язкової частки враховується все спадкове майно, як 

заповідане, так і те, що не охоплене заповітом, а також речі звичайної домашньої обстановки 

та вжитку. До складу спадкового майна входить і право на вклад у банку (фінансовій установі) 

незалежно від того, зроблено розпорядження у заповіті чи безпосередньо у банку (фінансовій 

установі). 

Якщо заповідана лише частина спадкового майна, обов’язкова частка визначається, 

виходячи із вартості всього спадкового майна, але виділяється обов’язковому спадкоємцю з 

тієї частки спадкового майна, що залишилась поза заповітом. Якщо частка майна, що 

залишилась не заповіданою, менша порівняно із розміром обов’язкової частки у спадщині, 

обов’язковий спадкоємець отримує частку, якої не вистачає, із заповіданої частини спадкового 

майна. 

Якщо спадкоємець за заповітом є одночасно і спадкоємцем за законом, частина 

спадкового майна, яка залишилася поза заповітом, ділиться порівну між усіма спадкоємцями 

за законом, у тому числі й спадкоємцем, зазначеним у заповіті. 

Розмір обов’язкової частки у спадщині може бути зменшений судом з урахуванням 

відносин між цими спадкоємцями та спадкодавцем, а також інших обставин, які мають істотне 

значення. 

Визначивши розмір обов’язкової частки, нотаріус видає спадкоємцю, який має право 

на обов’язкову частку у спадщині, свідоцтво про право на спадщину за законом, а 

спадкоємцеві за заповітом – свідоцтво про право на спадщину за заповітом. 

Якщо в заповіті зазначені родинні відносини спадкоємця зі спадкодавцем, нотаріус перевір 

яє документи, що підтверджують факт родинних відносин, та за бажанням спадкоємців 

зазначає про родинні відносини у свідоцтві про право на спадщину за заповітом. 

Після видачі свідоцтва про право на спадщину за заповітом поданий спадкоємцями 

оригінал або дублікат заповіту (протокол про оголошення секретного заповіту) залишається у 

спадковій справі. 

При оформленні спадщини за секретним заповітом відкриттю спадкової справи 

передує процедура оголошення секретного заповіту. 

 

ДУМКА ВЧЕНОГО 

 
Одним із способів здійснення права на спадкування є прийняття спадщини, під яким 

розуміється одностороння дія особи, що закликається до спадкування, в якій виражається її 
воля стати правонаступником померлого. Реалізація цього права спадкоємцем відбувається 
шляхом подачі відповідної заяви до нотаріуса у встановлений законом строк, який відповідно 
до ч. 1 ст. 1270 ЦК України визначений у шість місяців і починається з часу відкриття 
спадщини. Згідно ч. 3 ст. 1268 ЦК спадкоємець, який постійно проживав із спадкодавцем на 
момент відкриття спадщини, вважається таким, що прийняв її, якщо протягом строку, 
встановленого для прийняття спадщини, він не заявив про відмову від неї. Така поведінка 
юридичного характеру, в якій виражається воля особи на отримання спадкової маси, виступає 
підставою для закріплення правового стану спадкоємця в подальшому. Оформлення права на 
спадщину відбувається шляхом видачі нотаріусом, який завів спадкову справу, свідоцтва про 
право на спадщину з перевіркою останнім юридичних фактів, які є підставою для спадкування. 
У разі прийняття спадщини декількома спадкоємцями законодавець зобов’язує видавати 
свідоцтво про право на спадщину на ім’я кожного з них із зазначенням імені та частки у 
спадщині інших спадкоємців (ч. 2 ст. 1297 ЦК). 

Такий законодавчо закріплений порядок здійснення права на спадкування сприяє 
реалізації права спадкування повною мірою. Однак, при оформленні права на спадщину, тобто 
при здійсненні процесуального порядку видачі свідоцтва про право на спадщину в 
нотаріальній практиці виникають окремі питання, які є дискусійними і такими, що неоднаково 
сприймаються як теоретиками, так і фахівцями-практиками. 
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У першу чергу звертає на себе увагу питання щодо видача свідоцтва про право 
власності на спадщину відносно одного й того ж об’єкту майна одними спадкоємцями після 
двох спадкодавців. 

Так, наприклад, може бути ситуація, коли помирає один з подружжя (чоловік), якому 
належало все майно і його спадкоємцями виступають двоє повнолітніх дітей та дружина, яка 
на підставі ч. 3 ст. 1268 ЦК України вважається такою, що «автоматично» прийняла спадщину. 
У цьому випадку здійснення та оформлення спадкових прав відбувається за загальними 
правилами. 

Непоодиноким буває розвиток подій, коли в межах строку для прийняття спадщини, 
наприклад, через місяць після відкриття спадщини, помирає дружина померлого. І 
відбувається це до подачі потенційними спадкоємцями (повнолітніми дітьми) заяви про 
прийняття спадщини після батька. У цьому випадку діти виступають особами, що 
закликаються до спадкування також після матері. 

У цій ситуації, коли спадщина відкривається для двох дітей після кожного з батьків 
окремо, постає питання - чи може кожен із спадкоємців подати одну заяву про прийняття 
спадщини після обох спадкодавців, або спадкоємці мають подати зазначені заяви окремо щодо 
кожної з відкритих спадщин. 

Інструкцією про порядок вчинення нотаріальних дій нотаріусами України встановлено 
подання письмової заяви про прийняття спадщини спадкоємцем особисто, після чого нотаріус 
заводить спадкову справу. Законодавством не передбачено об’єднання спадкових справ, які 
відкриваються щодо одного й того ж об’єкта майна, але після окремих спадкодавців. Тому в 
нашому випадку подача дітьми заяв про прийняття спадщини після смерті батька до смерті 
матері зумовила б відкриття двох окремих спадкових справ після смерті кожного із батьків. 

Найчастіше нотаріуси заводять дві спадкові справи і в тому разі, коли спадкоємці 
подають одночасно заяви про прийняття спадщини після смерті обох батьків. На нашу думку, 
за таких обставин не буде помилкою відкриття однієї спадкової справи щодо двох 
спадкодавців. Така думка може бути підтверджена і здійсненням аналізу впливу заведення 
однієї спадкової справи на юридичне значення свідоцтва про право на спадщину, оскільки 
перше і друге, за визначенням С. Я. Фурси та Є. І Фурси, виступають, відповідно, складовою 
першого та останнього з трьох етапів провадження по видачі свідоцтва про право на спадщину. 

Як зазначають науковці, «юридичне значення свідоцтва про право на спадщину полягає 
в тому, що: 

1) воно є свідченням законності переходу права власності на майно від 
спадкодавця до спадкоємців і є підставою для закріплення цього права за 
останнім; 

2) процесуальний порядок видачі свідоцтва про право на спадщину надає 
можливість встановити інших спадкоємців за законом, а також провести 
розподіл спадкового майна; 

3) передбачений законом шестимісячний термін для прийняття спадщини не дає 
права відчуження раніше строку спадкового майна»4. 

Однозначно можна стверджувати, що заведення однієї справи замість двох не вплине 
на юридичне значення свідоцтва про право на спадщину та процесуального порядку його 
видачі. 

Навпаки, наявність однієї спадкової справи сприятиме зменшенню обсягу документації 
при вчиненні нотаріального провадження щодо видачі свідоцтва про право на спадщину та 
вартості послуг нотаріуса і інших платежів. 

У цьому разі нотаріус тільки один раз перевірятиме юридичні факти, які є підставою 
для видачі свідоцтва про право на спадщину, а саме: факт смерті, і час та місце відкриття 
спадщини, докази родинних стосунків, які є підставами для закликання до спадкоємства за 
законом, перебування у шлюбі з спадкодавцем, склад спадкового майна тощо, а спадкоємцям 
при цьому необхідно буде тільки один раз подати документи на підтвердження цих фактів. 
Так само перевірка наявності обмежень (обтяжень) за відповідними реєстрами, наприклад, 
звернення до Спадкового реєстру для перевірки наявності спадкової справи, спадкового 
договору, заповіту буде здійснюватись нотаріусом одноразово, що суттєво впливатиме на 
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вартість послуг нотаріуса для осіб, які до нього звернулись. Такий порядок оформлення прав 
на спадщину зумовить зменшення кількості виданих свідоцтв про право на спадщину на один 
і той же об’єкт спадкування, що в свою чергу також зменшить витрати спадкоємців при 
реєстрації таких свідоцтв у відповідних органах. 

Прийняття спадкоємцями спадщини означає перехід до спадкоємців прав і обов’язків, 
які належали спадкодавцю. Отримання спадкоємцями майна спадкодавця оформлюється в 
нотаріальному порядку, видачею правовстановлюючого документу - свідоцтва про право на 
спадщину. За загальним правилом частки у спадщині кожного із спадкоємців є рівними 
(ідеальні частки). Згідно ч. 2 ст. 1278 ЦК України кожен із спадкоємців має право на виділ 
його частки в натурі. У разі відсутності спору між спадкоємцями укладається договір про 
поділ спадкового майна. Неоднозначним на сьогодні є вирішення нотаріусами питання про 
момент здійснення цього правочину. Зазначене питання вже висвітлювалось науковцями в 
літературі. Так Ю. О. Заікою та Є. О. Рябоконем, на підставі аналізу законодавства, робиться 
висновок, з яким ми згідні. Науковці зазначають, «що поділ здійснюється до видачі свідоцтва, 
а свідоцтвом остаточно оформлюються правовідносини між спадкоємцями. Проте, 
нотаріальна практика видачі свідоцтв про право на спадщину свідчить про те, що останні, як 
правило, видаються до укладення договору про розподіл спадщини між спадкоємцями». 

Укладення договору про розподіл спадкового майна після видачі свідоцтва про право 
на спадщину породжує складнощі під час реєстрації права власності, оскільки у переліку 
правовстановлюючих документів, на підставі яких проводиться реєстрація прав власності на 
об’єкти нерухомого майна в БТІ не міститься такого правочину, як договір про поділ 
спадкового майна. Натомість, розподіл майна між спадкоємцями за їх домовленістю 
оформлений відповідним договором до видачі свідоцтва дає можливість отримати свідоцтво 
про право на спадщину з визначеним для кожного спадкоємця майном та зареєструвати це 
право в порядку, встановленому законодавством, без будь-яких перешкод. 

Також необхідно зауважити, що укладання договору про розподіл спадкового майна до 
видачі свідоцтва про право на спадщину, стосується розподілу саме спадкового майна, 
оскільки етапом оформлення спадкових справ закінчується реалізація цього права. 

Отримавши свідоцтво про право власності на спадщину, особа набуває можливості 
розпоряджатись власним майном, укладаючи правочини відповідно до законодавства України, 
і тому визначати це майно як спадкове немає ніяких підстав, оскільки воно вже є власністю. 

Судова ж практика, в деяких випадках, на нашу думку, повторюючи зазначені помилки, 
йде по шляху розподілу спадкового майна, у разі виникнення спору між спадкоємцями, після 
отримання ними свідоцтва про право на спадщину. У даній ситуації, враховуючи попередні 
висновки, суд у своєму рішенні не повинен визнавати спірне майно як спадкове, оскільки, як 
зазначалось, таке майно вже не спадкове, а є майном осіб, що отримали спадщину. Так, 
рішенням Дніпровського районного суду м. Києва у 2008 р. було задоволено позов, а в 
задоволенні зустрічного позову відповідача по справі про поділ спадкового майна було 
відмовлено. Предметом розгляду справи був спір про майно, яке складалось з двох квартир та 
гаражу, щодо якого сторонами вже було отримано свідоцтво про право на спадщину. Суд 
дійшов висновку про необхідність поділу спадкового майна по варіанту, запропонованому 
позивачем6. У даному випадку суду необхідно було застосовувати норми матеріального права, 
які регулюють інші ніж спадкові правовідносини, а саме норми книги третьої глави 26 
Цивільного кодексу України, якими регулюються правовідносини щодо спільної власності, 
оскільки, як наголошувалось, статус даного майна вже змінився37. 

 

  

                                                 
37 С.Рабовська. Правовий порядок нотаріального оформлення 

здійснення права на спадкування. Часопис Київського університету права. 2011. № 3. С. 161-162. 

 



 

193 

ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД 

Німеччина. Свідоцтво про право на спадщину видається за заявою спадкоємуя до суду 

із спадкових справ. Якщо спадкоємець закликається до спадщини лише в частині прав, то 

видається свідоцтво про право на спадкування в розмірі його спадкової частки (п. 2353 

Німецького Цивільного Уложення). Якщо спадкоємців кілька, то їм видається спільне 

свідоцтво про право на спадщину. Причому свідоцтво про право на спадкування видається 

лише після того, як суд із спадкових справ визнає довединими факти, що обгрунтовують заяву 

про видачу свідоцтва. 

Молдова. Видачі свідоцтва про право на спадщину передує встановлення статусу 

спадкоємця та видачу йому свідоцтва про статус спадкоємця. У свідоцтві про статус 

спадкоємця зазначається, що воно не є тотожним свідоцтву про право на спадщину і може 

бути використаним лише для отримання документів, необхідних для доказу наявності речей, 

що входять до складу спадщини. 

 

4.3. Порядок формування спадкових справ та оформлення  

їх для архівного зберігання 

 

Формування спадкової справи – це групування документів, на підставі яких було 

відкрито спадкову справу та видано свідоцтво про право на спадщину. 

Формування спадкової справи здійснюється особисто державним чи приватним 

нотаріусом, у провадженні якого знаходиться справа. 

Загальні вимоги до формування спадкової справи: 

 у спадкову справу вміщуються тільки оригінали документів, а у випадках, 

передбачених законодавством, - копії з документів, оформлені та засвідчені в установленому 

порядку; 

 у спадкову справу підшиваються всі документи, пов'язані з оформленням спадкових 

прав. Документи систематизуються у хронологічному порядку за датами їх надходження, 

виконання, підписання, видачі тощо; 

 не допускається включення до справ документів, які не мають відношення до справи, 

особистих документів, документів, що підлягають поверненню, а також чернеток та проектів 

(робочих варіантів) документів; 

 листування групується за змістом та кореспондентською ознакою і систематизується у 

хронологічній послідовності: документ – відповідь йде за документом-запитом; 

 кожна спадкова справа являє собою окремий наряд (справу), має внутрішній опис, 

нумерується, оформлюється титульним аркушем та прошивається. 

Спадкова справ не повинна перевищувати 250 аркушів. При більшому обсязі 

документів спадкову справу слід розділити на самостійні томи.  

Провадження по спадковій справі складається з:  

1. Прийняття документів, що надійшли нотаріусу у зв'язку з відкриттям спадщини, 

зокрема заяв:  

- про прийняття спадщини або про відмову від прийняття спадщини;  

- про видачу свідоцтва про право на спадщину; 

- про видачу свідоцтва про право власності на частку в спільному майні подружжя у 

разі смерті одного з подружжя; 

- про вжиття заходів щодо охорони спадкового майна; 

- про згоду або відмову бути виконавцем заповіту;  

- про видачу свідоцтва виконавцю заповіту;  

- договору на управління спадщиною; 

- інших документів, що надійшли у зв'язку з відкриттям спадщини. 

Заява (інше звернення), що стали підставою для відкриття провадження по спадковій 

справі, підлягає реєстрації у Книзі обліку і реєстрації спадкових справ в день надходження. 
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У разі надходження такого документа поштою він підлягає реєстрації нотаріусом у 

Журналі реєстрації вхідної кореспонденції та в Книзі обліку в день надходження. 

Перед реєстрацією документа в Книзі обліку нотаріус перевіряє наявність заведеної 

спадкової справи за даними Спадкового реєстру. 

За документом, зареєстрованим у Книзі обліку, заводиться спадкова справа з 

присвоєнням справі індивідуального номера. Номер складається з порядкового номера, за 

яким спадкова справа зареєстрована в книзі обліку і реєстрації спадкових справ, та через дріб 

(дефіс) зазначається рік, у якому вона заведена. (Наприклад: 53/2017) 

Після присвоєння спадковій справі індивідуального номера відомості про заведення 

спадкової справи негайно заносяться до Алфавітної  книги обліку спадкових справ та до 

Спадкового реєстру. Витяги із Спадкового реєстру про перевірку наявності (відсутності) 

спадкової справи та про її реєстрацію долучаються до спадкової справи.  

2. Повідомлення спадкоємцям та іншим заінтересованим особам про відкриття 

спадщини. 

3. Вжиття заходів щодо охорони спадкового майна. 

4. Повідомлення спадкоємцям, які прийняли спадщину, про видачу свідоцтва про право 

власності на частку в спільному майні подружжя. 

5. Направлення запитів про витребування відомостей і документів, необхідних для 

видачі свідоцтва про право на спадщину:  

- про факт смерті спадкодавця;  

- про час та місце відкриття спадщини; 

- про наявність підстав для  закликання до спадкоємства (за законом); 

- про наявність заповіту; 

- про належність спадкодавцю спадкового майна, його склад, місцезнаходження, 

вартість; 

- про інші необхідні відомості та документи.  

Якщо один із спадкоємців, який подав заяву про прийняття спадщини, помер до 

одержання свідоцтва про право на спадщину, копія спадкової справи направляється нотаріусу, 

яким заведено спадкову справу після такого померлого спадкоємця. Копія спадкової справи 

надсилається тільки за письмовим запитом нотаріуса, у провадженні якого  знаходиться 

спадкова справа після померлого спадкоємця. 

При направленні такої спадкової справи: 

- виготовляються копії всіх документів, що знаходяться у спадковій справі; 

- вірність копії кожного окремого документа, у тому числі внутрішній опис справи, 

засвідчуються підписом та печаткою нотаріуса, з проставлянням відмітки "згідно з 

оригіналом"; 

- всі копії документів зі спадкової справи (копія спадковоїсправи) прошиваються; 

- аркуші спадкової справи нумеруються, кількість прошитих аркушів скріплюється 

печаткою та підписом нотаріуса. 

Копія спадкової справи з супровідним листом направляється нотаріусу за належністю. 

У спадковій справі, копія якої надсилається іншому нотаріусу, залишається запит 

нотаріуса та копія супровідного листа.  

6. Видача свідоцтва про право власності на частку в спільному майні подружжя у разі 

смерті одного з подружжя. 

7. Видача свідоцтва виконавцю заповіту. 

8. Видача свідоцтва про право на спадщину. 

9. Винесення постанови про відмову у видачі свідоцтва про право на спадщину. 

10. Отримання витягів з відповідних єдиних та державних реєстрів. 

11. Інші дії, необхідні для оформлення спадкових прав. 
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Оформлення закінчених спадкових справ до архівного зберігання 

Спадкова справа вважається закінченою, якщо на підставі поданих заяв про видачу 

свідоцтв про право на спадщину з переліком спадкового майна видано відповідні свідоцтва. 

Всі інші заяви, що будуть подаватися після закінчення  спадкової  справи, вважаються такими,  

що подані додатково. 

Якщо спадкоємець помер до видачі свідоцтва про право на спадщину або таке свідоцтво 

не підлягає видачі з інших причин (наприклад, питання щодо спадкування майна вирішено в 

судовому порядку), спадкова справа вважається закінченою з дати отримання нотаріусом 

свідоцтва про смерть, рішення суду тощо. 

Закінчені спадкові справи за один діловодний місяць вміщуються у картонаж, архівні 

папки і формуються в справи (наряди). Кількість нарядів (картонажів, архівних папок) за один 

діловодний місяць визначається конторою чи приватним нотаріусом самостійно з 

урахуванням кількості закінчених спадкових справ. На обкладинках нарядів (картонажів, 

архівних папок) вказується порядковий номер та зазначаються крайні дати спадкових справ - 

першої і останньої справ, та кількість спадкових справ, вміщених у картонаж. Число, місяць і 

рік позначаються арабськими цифрами. 

Картонажі, архівні папки нумеруються валовою нумерацією в межах опису справ 

тривалого (понад 10 років) зберігання. 

При цьому внутрішній опис складається окремо до кожного наряду (картонажу, 

архівної папки) на окремому аркуші за формою, що містить відомості про порядкові номери 

справ, індекс справ за номенклатурою державної нотаріальної контори чи приватного 

нотаріуса, прізвища, імена, по батькові спадкодавців, заголовки документів, де зазначаються 

кожна спадкова справа та її номер, а також про дату заведення спадкової справи та про дату її 

закінчення, номери аркушів спадкової справи та примітки. 
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ВНУТРІШНІЙ ОПИС  
спадкових справ (нарядів) 

№ 

з/п  

Індекс 

справи  

Прізвище, 

ім'я, по 

батькові 

спадкодавця  

Заголовок 

документа 

(спадкова 

справа та її 

номер)  

Дата 

заведення 

спадкової 

справи  

Дата 

закінчення 

спадкової 

справи  

Номери 

аркушів  

Примітка  

1  2  3  4  5  6  7  8  

 

Разом _______ _/__ ___ / спадкових справ 

              (цифрами і словами)  

Кількість аркушів внутрішнього опису _____ / _______________ / 

                                                                                                (цифрами і словами)  

Звірку наявності спадкових справ відповідно до книги обліку і реєстрації спадкових справ 

проведено.  

Приватний нотаріус ______________ І.І.Петров 

Дата 

Відповідальна особа державного нотаріального архіву     ______________     І.І.Петров 

 

У разі зміни складу документів спадкової справи (доповнення спадкової справи новими 

документами тощо) відповідальний за архів працівник у державній нотаріальній конторі чи 

приватний нотаріус перевіряє правильність унесення змін до внутрішнього опису спадкової 

справи, внутрішнього опису, складеного до наряду, та наявність складених нових 

засвідчувальних написів до спадкової справи і документів обліково-довідкового характеру 

(книги обліку та реєстрації спадкових справ, алфавітної книги спадкових справ). 

До опису справ тривалого (понад 10 років) зберігання включаються картонажі, архівні 

папки із закінченими спадковими справами. Підшивання документів у спадкову справу 

повинно здійснюватися не пізніше ніж через 3 місяці після закриття спадкової справи. 

Закінчені спадкові справи не прошиваються між собою. 

При оформленні спадкової справи після її закінчення на обкладинці справи  

проставляється індекс, передбачений номенклатурою справ. 
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Зразок оформлення обкладинки спадкової справи 

 

І Київська державна нотаріальна контора 

 

Індекс справи 02-14  

 

 

 

 

 

СПАДКОВА СПРАВА № 53/2017 
до майна померлого 29.02.2017 

Петрова Петра Петровича 

 

 

Почато: 01березня  2021 року 

Закінчено: 01 жовтня 2021 року 

 

 

 

 

 

   На  176  аркушах  

Строк зберігання 75 років  
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Передача державною нотаріальною конторою, приватним нотаріусом спадкової 
справи іншому нотаріусу 

Порядком вчинення нотаріальних дій нотаріусами України) передбачено випадки 
обов’язкової передачі державним/приватним нотаріусом спадкової справи у наступних 
випадках: 

 при одночасному відкритті спадкових справ різними нотаріусами за місцем 
відкриття спадщини- до того нотаріуса, у якого згідно з паперовими носіями відкрито 
спадкову справу раніше;  

 у разі припинення нотаріальної діяльності приватного нотаріуса за заявою всіх 
спадкоємців, які прийняли спадщину, - до іншого(ї) приватного нотаріуса (державної 
нотаріальної контори) в межах одного нотаріального округу після закінчення встановленого 
законодавством строку для прийняття спадщини; 

 у разі зупинення нотаріальної діяльності приватного нотаріуса за заявою всіх 
спадкоємців, які прийняли спадщину, - до іншого(ї) приватного нотаріуса (державної 
нотаріальної контори) в межах одного нотаріального округу після закінчення встановленого 
законодавством строку для прийняття спадщини;  

 у разі тимчасового блокування або анулювання доступу нотаріуса до Державного 
реєстру прав за заявою всіх спадкоємців, які прийняли спадщину, - до іншого(ї) приватного 
нотаріуса (державної нотаріальної контори) в межах одного нотаріального округу після 
закінчення встановленого законодавством строку для прийняття спадщини.  

У нотаріальних округах, де не зареєстрована діяльність приватних нотаріусів та не 
функціонують державні нотаріальні контори, спадкова справа передається для ведення 
державній нотаріальній конторі або приватному нотаріусу іншого нотаріального округу на 
підставі наказу відповідного головного територіального управління юстиції.  

Нотаріус, який веде незакінчену спадкову справу або зберігає закінчену спадкову справу, 
у випадках, передбачених пунктом 2 глави 10 розділу ІІ Порядку вчинення нотаріальних дій 
нотаріусами України, зобов'язаний передати зазначену спадкову справу. 

Приватний нотаріус (державна нотаріальна контора), якому (якій) передається спадкова 
справа, зобов'язаний(а) прийняти її у провадження. 

У випадку, коли приватний нотаріус не може особисто здійснити передачу спадкової 
справи до передачі всіх документів нотаріального діловодства та архіву приватного нотаріуса 
до відповідного державного нотаріального архіву, передача спадкової справи здійснюється за 
наказом відповідного головного територіального управління юстиції комісією, створеною 
для приймання-передавання документів діловодства. 

У випадку ліквідації державної нотаріальної контори до передачі всіх документів 
нотаріального діловодства та архіву державної нотаріальної контори до відповідного 
державного нотаріального архіву передача спадкової справи здійснюється комісією з 
ліквідації державної нотаріальної контори. 

Якщо один із спадкоємців, який подав заяву про прийняття спадщини, помер до 
одержання свідоцтва про право на спадщину, копія спадкової справи направляється тільки за 
письмовим запитом нотаріуса, яким заведено спадкову справу після такого померлого. 

Заява про передачу спадкової справи адресується: 
 нотаріусу, який веде незакінчену спадкову справу або зберігає закінчену спадкову 

справу; 
 у разі ліквідації державної нотаріальної контори - комісії з ліквідації.  
До передачі всіх документів нотаріального діловодства та архіву державної нотаріальної 

контори до відповідного державного нотаріального архіву передача спадкової справи 
здійснюється комісією з ліквідації державної нотаріальної контори; 

 у разі якщо приватний нотаріус не може особисто здійснити передачу спадкової 
справи, - відповідному головному територіальному управлінню юстиції). У такому випадку 
передача спадкової справи здійснюється за наказом відповідного головного територіального 
управління юстиції комісією, створеною для приймання-передавання документів діловодства. 

Відповідно до вимог пп. 2.7. п. 2 глави 10 розділу ІІ Порядку вчинення нотаріальних дій, 
справжність підпису на заяві про передачу спадкової справи, яка надсилається поштою, або 
подається від імені спадкоємців їх представниками, має бути засвідчено нотаріально. 
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Зразок заяви про  передачу спадкової справи 

 

Приватному нотаріусу 

Хмельницького міського нотаріального округу 

Короваєнко Т.Т. 

 

гр. Іванової Оксани Василівни 

________(дата народження) 

________(адреса проживання) 

реєстраційний номер облікової картки платника 

податків 0000000000  

 

ЗАВА 

про передачу спадкової справи 

 

20 лютого 2017 року помер мій батько – Петров Петро Петрович  11 лютого 1932 року 

народження, який на день смерті був зареєстрований за адресою: м. Хмельницький, вул. 

Садова буд. 24 кв.24.  

Спадщину я своєчасно прийняла, звернувшись до Вас 18 травня 2017 року із заявою 

про прийняття спадщини, на підставі якої було заведено спадкову справу № 101/2017 на майно 

мого померлого батька Петрова Петра Петровича.  

Оскільки на сьогодні приватна нотаріальна діяльність Вами зупинена,  я по роботі 

відбуваю у довгострокове відрядження, прошу передати спадкову справу № 101/2017 на майно 

померлого 20 лютого 2017 року мого батька Петрова Петра Петровича для видачі свідоцтва 

про право на спадщину приватному нотаріусу Хмельницького міського нотаріального округу 

Миколаєву В.В. 

 

5 травня 2018 року    ______________ О.В.Іванова  
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Передача заведеної нотаріусом спадкової справи іншому нотаріусу за належністю 

здійснюється в такому порядку: 

    - документи, що знаходяться в спадковій справі, підшиваються; 

    - складається внутрішній опис документів спадкової справи; 

    - виготовляється копія спадкової справи, в тому числі копія обкладинки; 

- складається акт приймання-передавання у двох примірниках з описом документів, 

наявних у спадковій справі  

 (у випадку передачі спадкової справи комісією з ліквідації державної нотаріальної 

контори або комісією з приймання-передавання документів діловодства акт приймання-

передавання підписується членами відповідної комісії); 

- у книзі обліку і реєстрації спадкових справ та алфавітній книзі спадкових справ 

приватний нотаріус (державна нотаріальна контора), який (яка) передає спадкову справу (у 

разі ліквідації державної нотаріальної контори - голова комісії з ліквідації; у разі якщо 

приватний нотаріус не може особисто здійснити передачу спадкової справи, - голова 

відповідної комісії головного територіального управління юстиції), проставляє відповідні 

відмітки про передачу спадкової справи із зазначенням про акт приймання-передавання; 

    - оригінал спадкової справи з супровідним листом направляється  рекомендованим 

листом або кур'єром нотаріусу за належністю.  

У справах приватного нотаріуса (державної нотаріальної контори), який (яка) 

передає спадкову справу, залишається: 

- копія спадкової справи,  

- примірник акта приймання-передавання, 

- примірник супровідного листа; 

- повідомлення оператора поштового зв’язку, а у разі передачі спадкової справи кур’єром – 

відмітка нотаріуса про одержання спадкової справи у Розносній книзі для місцевої 

кореспонденції. 

Приватний нотаріус (державна нотаріальна контора), якому (якій) передано 

незакінчену спадкову справу, веде її до закінчення та зберігає у своєму архіві. 

Приватний нотаріус (державна нотаріальна контора), який (яка) одержав(ла) спадкову 

справу, реєструє її (при цьому номер спадкової справи залишається незмінним), а також 

надсилає повідомлення спадкоємцям щодо зміни місця зберігання спадкової справи. 

Після видачі додаткових свідоцтв про право на спадщину спадкова справа повертається 

до архіву державної нотаріальної контори / приватного нотаріуса, з якого її було видано. При 

цьому нотаріус, який видав свідоцтво про право на спадщину, проставляє відповідні 

відмітки в обліково-довідкових документах (книга обліку і реєстрації спадкових справ, 

алфавітна книга спадкових справ). 

 

Після повернення спадкової справи у кожному примірнику акта приймання-

передавання здійснюється відповідний запис. 
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Оформлення передавання спадкової справи, що зберігається у державному 

нотаріальному архіві 

Порядок передачі спадкових справ, які знаходяться на зберіганні у державному 

нотаріальному архіві, врегульовано Правилами.  

Відповідно до п. 16.3 Правил при зверненні фізичної чи юридичної особи до нотаріуса 

щодо видачі свідоцтва про право на спадщину у тих випадках, коли спадкову справу передано 

на зберігання до архіву, нотаріус витребовує з державного нотаріального архіву відповідну 

спадкову справу разом із відповідними документами обліково-довідкового характеру (книгою 

обліку і реєстрації спадкових справ, алфавітною книгою спадкових справ).  

Спадкові справи та відповідні документи обліково-довідкового характеру видаються в 

тимчасове користування на строк, що не перевищує одного місяця.  

При цьому слід враховувати наступне: 

 видача спадкових справ з державного нотаріального архіву у тимчасове 

користування оформлюється замовленням на видачу спадкової справи і реєструється у книзі 

видавання справ із фондів державного нотаріального архіву; 

 на місце виданої спадкової справи вміщується картка-замінник спадкової 

справи; 

 передача витребовуваної спадкової справи та необхідних документів обліково-

довідкового характеру оформляється актом про видавання справ у тимчасове користування.  

Акт підписується завідувачем державного нотаріального архіву та нотаріусом, який 

витребовує спадкову справу, і скріплюється гербовими печатками.  

Згідно з п. 16.7 Правил після видачі свідоцтва про право на спадщину та внесення всіх 

необхідних відміток про таку видачу витребувана спадкова справа та документи обліково-

довідкового характеру повертаються нотаріусом до архіву.  

Після повернення спадкової справи у кожному примірнику акта робиться відповідний 

запис.  

Перед видаванням спадкової справи з державного нотаріального архіву та після її 

повернення проводиться поаркушне перевіряння спадкової справи в присутності 

відповідальних осіб, що передають та одержують спадкову справу (п. 16.8 Правил).  

Згідно з п. 16.9 Правил після доповнення спадкової справи, яка витребовувалася, 

новими документами відповідальний працівник державного нотаріального архіву перевіряє 

правильність унесення змін до внутрішнього опису спадкової справи та наявність 

складених нових підсумкових записів до спадкової справи. 
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Зразок оформлення акту замовлення  на видачу спадкової справи 

 

ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ ОБЛАСНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 

НОТАРІАЛЬНИЙ АРХІВ  

 

 

ЗАМОВЛЕННЯ 

________ №___________ 

На видавання справ з Хмельницького 

обласного Державного нотаріального архіву 

  

ДОЗВОЛЯЮ видавання справ  

Завідувач   Хмельницького обласного    

Державного нотаріального архіву 

_______________ І.І.Вальчук 

__________________________ 

 

 

 

 Прошу  видати мені_________________________________________ державному   

нотаріусу __________________________________ державної  нотаріальної  

контори__________________________________________ 

________________________________________________________________ 

________________________________________________________________ 

________________________________________________________________ 

________________________________________________________________ 

________________________________________________________________ 

такі справи: 

Опис № № 

справ 

Заголовок справи Кількість 

аркушів 

Розписка 

державного 

нотаріуса, який 

отримав справи 

1 2 3 4 5 

 

 

 

 

   

 

 

 

 

   

 

 

 

 

   

 

 

    

 

 

    

 

 

    

 

Замовник ___________________________     ____________________________ 

„____”_______________________року  
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Зразок оформлення акту видачі справ у тимчасове користування 

 

ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ ОБЛАСНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 

НОТАРІАЛЬНИЙ АРХІВ  

 

  

АКТ        

_________№ __________ 

______________________ 

видавання справ у тимчасове користування 

 

 

  

(найменування державної нотаріальної контори,   

_____________________________________________________________________________ 

її поштовий індекс та адреса) 

_____________________________________________________________________________ 

 

Підстава______________________________________________________________________ 

_____________________________________________________________________________ 

З якою метою видаються справи _________________________________________________ 

________________________________________________________________________________

________________________________________________________________________________

_______________________________________________________________________ 

Видані такі справи з фонду:_____________________________________________________ 

____________________________________________________________________________ 

(назва фонду) 

 

 

№ 

з/п 

Опис № № 

справ 

Заголовок справи Крайні 

дати 

документів 

справи 

Кількість 

аркушів 

Примітка 

1 2 3 4 5 6 7 

  

 

     

  

 

     

  

 

     

 

 

      

 

 

      

  

 

     

Разом видано  _____________________________________________________ 

     (цифрами та літерами)  

справ на строк __________________________________________________________________ 

 

Справи видані в упорядкованому стані, оправлені в обкладинку, з пронумерованими 

аркушами й посвідчувальним написом. Отримувач зобов’язується не надавати справи, 
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отримані в тимчасове користування, стороннім особам, не видавати на їх підставі копій, 

дублікатів, витягів і довідок, не публікувати документи без дозволу установи 

фондоутворювача.  

Отримувач зобов’язується повернути справи в строк, зазначений в акті. Отримувача 

попереджено про відповідальність згідно з чинним законодавством у разі пошкодження або 

втрати справ, що видані. 

 

Керівник державного  

нотаріального архіву  

_____________________________ 

  (підпис) 

____________________________________

_____ 

(розшифрування підпису) 

 

„___”____________________201__року 

 

 

М.П.  

 

Приватний нотаріус, що отримав справи  

_____________________________ 

  (підпис) 

_______________________________________

__ 

(розшифрування підпису) 

 

„___”____________________201__року 

 

 

М.П.  

 

Видав справи  

керівник архіву (відповідальний працівник 

архіву)  

_____________________________ 

  (підпис) 

____________________________________

_____ 

(розшифрування підпису) 

 

 

„___”____________________201__року 

 

Отримав  справи  

_____________________________ 

_______________________________________

_____________________ 

(посада та назва округу)  

_____________________________ 

  (підпис) 

_______________________________________

__ 

(розшифрування підпису) 

 

„___”____________________201__року 

 

Справи повернуті в повному обсязі та 

збереженості  

 

Прийняв справи 

керівник архіву (відповідальний працівник 

архіву)  

_____________________________ 

  (підпис) 

____________________________________

_____ 

(розшифрування підпису) 

 

„___”____________________20___року 

Здав  справи  

_____________________________ 

_______________________________________

_____________________ 

(посада та назва округу)  

_____________________________ 

  (підпис) 

_______________________________________

__ 

(розшифрування підпису) 

 

„___”____________________20___року 
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Зразок оформлення додатку до внутрішнього опису спадкової справи 
 

Додаток № 1 до внутрішнього опису спадкової справи 

№ 
з/п 

Заголовок документа 
Дата і 

реквізити 
документа 

Номер
и 

аркуші
в 

Примітка 

1 2 3 4 5 

17 Заява Петріченка Володимира 
Федоровича про видачу свідоцтва 
про право на спадщину за законом 

21.06.2020, 
№74 

17 Долучено 
21.06.2020 

18 Інформаційна довідка з Єдиного 
реєстру спеціальних бланків 
нотаріальних документів 

21.06.2020, 
ідентифікатор 
55140073 

18 Долучено 
21.06.2020 згідно 
із заявою 

19 Інформаційна довідка зі Спадкового 
реєстру (заповіти/спадкові договори) 

21.06.2020, 
№ 30835558 

19 Долучено 
21.06.2020 згідно 
із заявою 

20 Інформаційна довідка зі Спадкового 
реєстру (спадкові справи та видані на 
їх підставі свідоцтва про право на 
спадщину) 

21.06.2020, 
№ 30835567 

20 Долучено 
21.06.2020 згідно 
із заявою 

21 Витяг з Реєстру прав власності на 
нерухоме майно 

24.02.2020, 
№ 33284366 

21 Долучено 
21.06.2020 згідно 
із заявою 

22 Свідоцтво про право власності на 
житло 

04.05.2011, № 
б/н 

22 Долучено 
21.06.2020 згідно 
із заявою 

23 Витяг з Державного реєстру 
обтяжень рухомого майна про 
податкові застави 

21.06.2020, № 
36582994 

23 Долучено 
21.06.2020 згідно 
із заявою 

24 Витяг з Єдиного реєстру заборон 
відчуження об’єктів нерухомого 
майна 

21.06.2020, 
№ 36582950 

24 Долучено 
21.06.2020 згідно 
із заявою 

25 Витяг з Державного реєстру іпотек 21.06.2020, 
№ 36582970 

25 Долучено 
21.06.2020 
згідно із заявою 

26 Свідоцтво про право на спадщину за 
законом 

21.06.2020, 
реєстр. № 
1352 

26 Долучено 
21.06.2020 згідно 
із заявою 

27 Витяг про реєстрацію в Спадковому 
реєстрі  

21.06.2020, 
№ 30837139 

27 Долучено 
21.06.2020 згідно 
із заявою 

 
Разом 27 (двадцять сім) документів. 
Разом 2 (два) видано свідоцтв про право на спадщину. 
Разом 0 (нуль) виданих свідоцтв про право на частку у спільному майні подружжя. 
Кількість аркушів справи 27 (двадцять сім). Кількість аркушів внутрішнього опису 2 (два). 

 
Приватний нотаріус ______________                         І.І.Петров 
Дата 
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Довіреність на спадкове майно підтверджує право представника здійснювати 

необхідні дії з відкриття та ведення спадкової справи від імені довірителя. Його необхідно 

обовязково завірити у нотаріуса за місцем відкриття спадкування.  

Для цього спадкоємець надає наступні документи:  

 свій паспорт;  

 паспортні дані представника (в тому числі і відмітку про реєстрацію);  

 ПІБ спадкодавця, дату смерті; 

 характеристику спадщини.  

Якщо видавати представнику довіреність на отримання спадщини "під ключ", тобто 

зареєструвати спадкове майно на імя довірителя, то вона повинна містити максимальну 

кількість повноважень, включаючи вступ до спадкування і прийняття спадщини за підписом 

представника. 

           Нотаріуси з легкістю здійснюють оформлення довіреностей на спадщину, так як у них 

завжди є заздалегідь підготовлені зразки. Але вони завжди уточнюють, які саме повноваження 

хочуть дати представнику, і тому в дорученні необхідно вказати: 

  інформацію про довірителя і представника, їх паспортні дані та місця реєстрації;  

  ПІБ спадкодавця, реквізити свідоцтва про смерть, останнє місце його проживання 

(тому що по ньому відбувається відкриття спадщини);  

  повноваження представника. 

Д О В І Р Е Н І С Т Ь 
Місто Київ,_______ (число) __________ (місяць) дві тисячі одинадцятого року. 

  

Я, П.І.Б.1., податковий номер ________, паспорт __________, виданий  _________ 

року _______ УМВС України у ________  області, проживаю за адресою: ________ область, 

місто ________, вулиця _______,  ____, кв. ____, 

цією довіреністю уповноважую 

П.І.Б.2, який проживає за адресою: місто _________, вулиця _____, ___, кв. 

___,  представляти мої інтереси у відповідних уповноважених органах нотаріату України 

щодо ведення справи з оформлення моїх спадкових прав на будь-яке майно, що залишилося 

після померлої у вересні 2011 року П.І.Б. громадянки 3, яка постійно проживала в селі 

_____________  _____________ району Київської області  за адресою: вулиця _________, 

будинок ________. 

Для чого представнику надаю право: представляти мої інтереси у відповідних 

державних та інших установах і організаціях, в тому числі в органах виконавчої влади та 

місцевого самоврядування, їх структурних підрозділах та підпорядкованих органах, в органах 

земельних ресурсів, інших органах та організаціях, незалежно від підпорядкування, форм 

власності та належності; витребувати довідки та документи, необхідні для оформлення 

спадщини, подавати від мого необхідні заяви, обмеження у поданні яких відсутні, а також 

будь-які інші документи; одержати оформлене на моє ім`я свідоцтво(а) про право на спадщину 

на успадковане майно; сплачувати необхідні платежі, в тому числі державне мито, у разі 

необхідності подавати документи до відповідних уповноважених органів для реєстрації або 

оформлення права власності на успадковане майно тощо, замовляти та одержувати будь-які 

інші документи, необхідні для належного виконання повноважень, в тому числі державний акт 

про право власності на землю та ін., розписуватися в одержанні документів; вчиняти всі інші 

юридично значущі дії, пов’язані з цією довіреністю. 

Довіреність видана з правом передоручення повноважень третім особам, строком на 

_______________, дійсна  до _________  дві тисячі _______________ року. 

Ст.ст. 238, 239, 240, 241, 247-250, 1003, 1187, 1188 Цивільного кодексу України мені 

нотаріусом роз’яснено. 

ПІДПИС__________________________________________________________________ 
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Місто Київ, Україна, ___________________________ дві тисячі одинадцятого року. 

Ця довіреність посвідчена мною, Франчук І.А., приватним нотаріусом Київського 

міського нотаріального округу. 

Довіреність підписана  П.І.Б.1. у моїй присутності. Особу його встановлено, 

дієздатність перевірено. 

                                                                                                                      

                                                                                      Зареєстровано в реєстрі за №____. 

                                                                                     Стягнуто плату за домовленістю 

                                                                                 

       Приватний нотаріус                                         І.А. Франчук 

 

ДОВІРЕНІСТЬ 

смт Срібне Чернігівської області 

перше вересня дві тисячі двадцять першого року 

 

Я, Білокур Людмила Василівна, 17 травня 1967 року народження, реєстраційний номер 

облікової картки платника податків 3375432109, паспорт СВ 890654, виданий Солом’янським 

РВ ГУДМС України в місті Києві 17 квітня 2015 року, зареєстрована за адресою вул. Квітнева, 

будинок 89, смт Срібне Чернігівська область, попередньо ознайомлена нотаріусом із 

загальними вимогами закону, додержання яких є необхідним для чинності правочину. 

Усвідомлюючи значення своїх дій та згідно вільного волевиявлення, котре повністю 

відповідає моїй внутрішній волі, на підтвердження та на виконання умов укладеного з 

представником договору доручення, відповідно до вимог ст. 244 Цивільного Кодексу України  

цією довіреністю УПОВНОВАЖУЮ Коваленка Петра Петровича, 10 березня 1985 

року народження, реєстраційний номер облікової картки платника податків 3113320966, яка 

зареєстрована за адресою: вулиця Зелена, будинок 26, квартира 10, смт Срібне, Прилуцький 

район, Чернігівська область, 

ВЕСТИ СПРАВИ ЩОДО ОФОРМЛЕННЯ МОЇХ СПАДКОВИХ ПРАВ у 

компетентного приватного нотаріуса та/або компетентній державній нотаріальні конторі до 

майна мого батька Змєйкова Василя Степановича, який помер 19 грудня 2020 року,  

для чого надаю право надавати та підписувати від мого імені всі необхідні 

документи та заяви (у тому числі заяву про видачу свідоцтва про право на спадщину, заяву 

про реєстрацію права власності тощо), укладати договір про поділ спадщини, визначаючи всі 

його істотні умови, одержувати необхідні для цього довідки, дублікати та документи (у тому 

числі свідоцтва про право на спадщину, свідоцтва про право власності), витяги (у тому числі 

витяг із Державного реєстру речових прав на нерухоме майно), звіти, акти, рішення, 

постанови, копії, дублікати тощо в усіх установах, підприємствах та організаціях, а також 

розписуватись замість мене на всіх необхідних документах та заявах, сплачувати необхідні 

платежі та виконувати необхідні дії для виконання наданих повноважень тощо; 

надаю право бути моїм представником з усіма необхідними повноваженнями в будь-

яких установах, організаціях, підприємствах, незалежно від їх підпорядкування, форм 

власності та галузевої належності, у тому числі в бюро технічної інвентаризації, Центрах 

надання адміністративних послуг та установах Державного земельного кадастру, 

компетентному відділі/управлінні Держгеокадастру, органах місцевого самоврядування, 

перед державними реєстраторами, у паспортній службі, в органах і установах реєстрації актів 

цивільного стану, в органах нотаріату (приватного нотаріса та/або державній нотаріальні 

конторі), органах виконавчої влади (органах внутрішніх справ, прокуратури, поліції, 

виконавчій службі тощо), архівах, компетентних органах державної влади та управління, 

комісіях, комітетах тощо, у будь-яких поштових відділеннях (отримувати та здавати поштову, 

коштовну та іншого роду кореспонденцію) тощо, отримувати довідки та інші документи, 

видані для мене та/або на моє їм’я (як то: довідки, витяги з Державного земельного кадастру 

про земельну ділянку, витяг про нормативно-грошову оцінку земельної ділянки, витяг із 
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Державного реєстру речових  прав на нерухоме майно, витяг зі Спадкового рестру), дозволи, 

акти, звіти, рішення, інформаційну довідку з Державного реєстру речових прав на нерухоме 

майно, постанови, дублікати, копії тощо, отримувати належні мені документи від всіх осіб та 

установ, організацій, підприємств; вести від мого імені справи в усіх державних установах, 

кооперативних, приватних, громадських організаціях; розписуватися за мене, подавати та 

підписувати за мене всі необхідні документи та заяви (у тому числі заяву про видачу свідоцтв 

про право на спадщину, про видачу свідоцтва про право власності, заяву про реєстрацію права 

власності, заяву про видачу витягів, довідок, постанов та будь-яких інших документів, копій 

дублікатів тощо; узгоджувати від мого імені всі питання, які можуть виникнути в процесі 

реалізації довіреності, сплачувати належні з мене платежі та податки у разі, якщо вони 

передбачені умовами договору та/або чинним законодавством; 

надаю право бути моїм представником у всіх державних установах та судах, 

передбачених Законом України «Про судоустрій і статус суддів», у тому числі в суді першої 

інстанції, апеляційної інстанції та касаційної інстанції, з усіма процесуальними правами та 

обов’язками, які надано законом позивачу, відповідачу, третій особі, у тому числі з правом 

подання адміністративного, цивільного позову, подачі апеляційної та касаційної скарги, 

визнання позову повністю або частково, подання заперечень проти позову, відмови від позову 

в будь-який час до закінчення судового розгляду (у тому числі в суді апеляційної чи касаційної 

інстанції), зміни підстав або предмету позову, збільшення або зменшення розміру позовних 

вимог, відмови від позову, досягнення примирення на будь-якій стадії цивільного процесу, а 

також виконувати всі інші юридично значимі дії в межах та обсязі, передбачених чинним 

законодавством України для такого роду повноважень. 

Довіреність видана без права передачі повноважень третім особам. 

Довіреність видана терміном на 3 (три) роки і дійсна до першого вересня дві тисячі 

двадцять четвертого року. 

Довіреність мною, Білокур Людмилою Василівною, особисто прочитана, осмислена, її 

зміст мені зрозумілий, відповідає моїй волі, є прийнятним у повному обсязі і підписаний мною 

особисто. 

Зміст статей 244, 245, 247-260 Цивільного кодексу України щодо поняття довіреності, 

її форми, строків припинення представництва за довіреністю, скасування довіреності та 

відмови від вчинення дій, які були визначені довіреністю, мені нотаріусом роз’яснені. 

У разі припинення представництва за довіреністю представник зобов’язаний негайно 

повернути довіреність. 

  

ПІДПИС_____________________(Білокур Л.В.) 

Смт Срібне Чернігівської області, Україна. 

Перше вересня дві тисячі двадцять першого року 

  

Ця довіреність посвідчена мною, приватним нотаріусом Зеленською Оленою 

Сергіївною. 

Довіреність підписана Білокур Людмилою Василівною у моїй присутності. 

Особу її встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі під № 5678-21. 

Стягнуто плату відповідно до статті 31 Закону України «Про нотаріат» у 

гривнях. 
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Д О В І Р Е Н І С Т Ь 

Місто Київ, двадцять четвертого лютого дві тисячі двадцятого року. 

 

Я, хххххххххх, 15 грудня 1950 року народження, паспорт громадянина Російської 

Федерації ххххххххххх, зареєстрований за адресою: Російська Федерація, місто Смоленськ, 

вулиця хххххххх, будинок 00, квартира 00, (надалі – Довіритель), обізнаний із загальними 

вимогами, дотримання яких є необхідним для чинності правочину, усвідомлюючи значення 

своїх дій, цією довіреністю 

У П О В Н О В А Ж У Ю: 
ххххххххххххххххх, 16 червня 1958 року народження, реєстраційний номер облікової 

картки платника податків ххххх, яка зареєстрована за адресою: місто Київ, вулиця ххххх, 

будинок хх, квартира хх. 

бути моїм представником з усіма необхідними повноваженнями в державних, 

громадських, господарських та інших установах, організаціях незалежно від їх 

підпорядкування, форм власності та галузевої належності, зокрема – в органах місцевої влади, 

у виконавчих органах, в органах нотаріату (перед приватними та державними нотаріусами), в 

ЦНАП, в органах ДАІ, сервісних центрах Міністерства внутрішніх справ України, митних 

органах, в Судах будь-яких інстанцій, в органах державної реєстрації, перед державними 

реєстраторами, архівах, у відповідних органах (відділах) державної адміністрації, бюро 

технічної інвентаризації, будь-якими юридичними та фізичними особами, в тому числі, але не 

обмежуючись, у банківських установах, у суб’єктів оціночної діяльності, органах юстиції 

України, в житлово-експлуатаційних організаціях, в податкових органах, органах державної 

виконавчої служби, органах пенсійного фонду, органах внутрішніх справ та в будь-яких інших 

органах, установах та організаціях, а також в разі необхідності звертатися до усіх судових 

установ України, з усіма правами, що надані законом позивачу, відповідачу, третій особі, 

потерпілому, скаржнику та стягувачу, в тому числі з правом повної чи часткової відмови від 

позовних вимог, визнання позову, зміни предмету позову, укладення мирової угоди, 

оскарження рішень суду, подання виконавчого листа до стягнення, отримання присудженого 

майна чи грошей, сплати державного мита та його отримання у випадку повернення, подавати 

від мого імені з правом підпису заяви (позовні заяви), клопотання, скарги та інші документи, 

в тому числі подавати з правом підпису апеляційні та касаційні скарги, одержувати необхідні 

довідки та документи, сплачувати необхідні платежі, з питань отримання на моє ім’я 

реєстраційного номеру облікової картки платника податків потрібний для реєстрації майна та 

з усіх питань, пов’язаних з відкриттям спадкової справи, веденням та оформленням моїх 

спадкових прав на будь-яке нерухоме та рухоме майно після померлої 10 лютого 2020 року 

моєї сестри хххххххх. 

Для чого представнику надаються права:  

 Подавати та отримувати будь–які заяви, довідки, документи, розписуватися за 

мене; 

 витребувати довідки та документи, необхідні для оформлення спадщини, 

подавати від мого необхідні заяви, нотаріальні запити, а також будь-які інші документи; 

 заповнювати, підписувати, подавати та отримувати від мого імені будь-які 

документи, довідки, запити, вимоги, звіти, витяги, заяви, заяву про відкриття спадкової 

справи, заяву про прийняття спадщини, заяву на видачу свідоцтва про право на спадщину, 

отримувати свідоцтва про право на спадщину, подавати заяви про державну реєстрацію права 

власності на спадкове майно; 

 одержати оформлене(і) на моє ім`я свідоцтво(а) про право на спадщину на 

успадковане майно, інформаційні довідки, Свідоцтво про реєстрацію транспортного засобу на 

успадковане нерухоме майно, допомогу на поховання; 

 сплачувати всі необхідні платежі, в тому числі державне мито, адміністративний 

збір, у разі необхідності подавати документи до відповідних уповноважених органів для 

реєстрації або оформлення права власності на успадковане майно тощо, замовляти та 
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одержувати будь-які інші документи, необхідні для належного виконання повноважень, в тому 

числі правовстановлюючі документи, замовляти проведення експертизи у випадках, коли того 

вимагає закон, розписуватися в одержанні документів; 

 вчиняти всі інші юридично значущі дії, пов’язані з цією довіреністю. 

Зміст статей ст. ст. 244, 245, 246, 247, 248, 249 і ст.1007-1010 Цивільного кодексу 

України щодо поняття довіреності, її форми, строків, припинення представництва за 

довіреністю, скасування довіреності та відмови представника від вчинення дій, які були 

визначені довіреністю, мені, довірителю, нотаріусом роз’яснено. 

Довіреність видана без права передоручення повноважень третім особам 

строком на один рік та дійсна до двадцять четвертого лютого дві тисячі двадцять 

першого року. 

Своїм підписом під текстом цієї довіреності я стверджую той факт, що зміст 

документа та його правові наслідки мені зрозумілі і тлумачаться однозначно, всі умови 

довіреності не викликають будь-яких заперечень з мого боку, а також, що ця довіреність 

складена нотаріусом на моє прохання, повністю відповідає моєму волевиявленню. 

 

ПІДПИС:______________________/__________________________________/ 

 

Місто Київ, Україна, двадцять четвертого лютого дві тисячі двадцятого року. 

Ця довіреність посвідчена мною, Збирит О.В., приватним нотаріусом Київського 

міського нотаріального  округу. 

Довіреність підписана ххххххххххххх у моїй присутності.  

Особу його встановлено, дієздатність перевірено. 

Зареєстровано в реєстрі за №163. 

Стягнуто плати у гривнях в розмірі відповідно до ст. 31 Закону України «Про 

нотаріат». 

 

ПРИВАТНИЙ НОТАРІУС                     
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РОЗ’ЯСНЕННЯ ПРАКТИКА 

Зміни в процедурі відкриття спадкової справи 
Як відомо, право на спадкування виникає у спадкоємців у день смерті особи або в день, 

з якого вона оголошується померлою за рішенням суду. За загальним правилом, нотаріус 

заводить спадкову справу за місцем останнього проживання померлого. У випадку, коли така 

інформація відсутня, місцем відкриття спадщини є місцезнаходження нерухомого майна або 

основної його частини, а за відсутності нерухомого майна - місцезнаходження основної 

частини рухомого майна. 

Відповідно до Порядку вчинення нотаріальних дій нотаріусами України, для заведення 

спадкової справи спадкоємцю потрібно подати/направити нотаріусу заяву про прийняття 

спадщини. Якщо ініціатором є кредитор, він має подати відповідну претензію про наявність 

невиконаного зобов'язання спадкодавцем. 

В умовах воєнного стану, коли численні громадяни є переселенцями, а деякі території 

України перебувають під окупацією, Уряд спростив процедуру спадкування. Так, зацікавлені 

особи мають право звернутися до будь-якого нотаріуса України для заведення спадкової 

справи, незалежно від останнього місця проживання померлого. Наприклад, якщо 

спадкоємець у зв'язку з активними бойовими діями не має змоги прибути чи направити заяву 

за місцем останнього проживання спадкодавця, він може звернутися до будь-якого нотаріуса 

в регіоні, де він тимчасово перебуває або вимушено переселився. 

За загальним правилом, при заведенні спадкової справи нотаріус має вчинити ряд 

обов'язкових дій, які пов'язані з функціонуванням Спадкового реєстру, зокрема, перевірити 

наявність/відсутність раніше заведеної спадкової справи, спадкового договору, заповіту, та 

зареєструвати спадкову справу у Спадковому реєстрі. Важливо, що в умовах воєнного стану 

нотаріус може завести спадкову справу без використання Спадкового реєстру (якщо 

доступ обмежено). Однак, коли доступ до Спадкового реєстру буде відновлено, нотаріус 

протягом п'яти робочих днів має перевірити наявність заведеної спадкової справи, спадкового 

договору та заповіту. 

У випадку виявлення нотаріусом раніше заведеної спадкової справи, спадкова справа, 

яка була заведена без реєстрації в Спадковому реєстрі, має бути передана нотаріусу, що завів 

спадкову справу раніше. Якщо при перевірці даних в Спадкову реєстрі не буде виявлено інших 

спадкових справ, нотаріус здійснює реєстрацію заведеної ним спадкової справи. 

Варто зауважити, що видавати свідоцтва про право на спадщину у спадковій 

справі, заведеній без використання Спадкового реєстру, до її реєстрації у Спадковому 

реєстрі - заборонено. Такі законодавчі обмеження покликані не допустити зловживань щодо 

спадщини в воєнний час та після відновлення мирного життя. 

Станом на травень 2022 року до Спадкового реєстру припинено доступ у Донецькій, 

Луганській та Херсонській областях, Автономній Республіці Крим, а також частково у 

Запорізькій, Миколаївській та Харківській областях. З детальним переліком можна 

ознайомитись у Наказі Мін'юсту від 01 квітня 2022 року. В решті адміністративно-

територіальних одиниць роботу Спадкового реєстру вже відновлено. Відтак, відсутні будь-які 

перепони для реєстрації спадкових справ у передбаченому законом порядку. 

Строки для прийняття спадщини 
Згідно з Постановою КМУ, строк для прийняття спадщини залишається незмінним та 

становить шість місяців з дня смерті особи. Водночас, на період дії воєнного стану строк для 

прийняття спадщини або відмови від її прийняття - зупиняється. Свідоцтво про право на 

спадщину видається спадкоємцям лише після закінчення цього строку (з урахуванням часу, на 

який строк було зупинено). Що це означає на практиці? 

Перш за все, важливе значення має факт дії воєнного стану. В Україні воєнний стан був 

запроваджений Указом Президента з 05:30 ранку 24 лютого 2022 року строком на 30 діб. 

У випадку, коли особа померла та з дня її смерті минуло шість місяців до моменту 

введення воєнного стану (тобто, до 24 лютого 2022 року), то строк для прийняття спадщини 

https://ips.ligazakon.net/document/view/re20595?utm_source=jurliga.ligazakon.net&utm_medium=news&utm_content=jl03
https://ips.ligazakon.net/document/view/re37722?utm_source=jurliga.ligazakon.net&utm_medium=news&utm_content=jl03
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вважається закінченим та при виконанні інших вимог законодавства, нотаріус може видати 

свідоцтво про право на спадщину. 

Якщо з дня смерті особи до введення воєнного стану шестимісячний строк не 

закінчився, то після закінчення дії воєнного стану такий строк буде продовжено на той термін, 

який існував на момент введення воєнного стану. Для прикладу, якщо особа померла 23 січня 

2022 року, то на момент введення воєнного стану у зацікавлених осіб для прийняття спадщини 

було 5 місяців, то такі особи зможуть реалізувати своє право протягом 5 місяців з дня 

закінчення воєнного стану. 

Якщо ж особа померла уже після введення воєнного стану, тобто після 05:30 ранку 24 

лютого 2022 року, то шестимісячний строк на прийняття спадщини для всіх спадкоємців таких 

осіб фактично розпочнеться в день завершення воєнного стану. 

Таким чином, якщо наразі існують причини, які унеможливлюють звернення 

спадкоємців із заявами про прийняття спадщини (наприклад, відсутні документи що 

посвідчують особу, або правовстановлюючі документи на спадкове майно тощо), то такі особи 

зможуть звернутись до нотаріуса з відповідною заявою вже після закінчення воєнного стану в 

Україні. Тобто, строки на прийняття спадщини вони не пропустять. 

Водночас, спадкоємцям, які не мають об'єктивних перешкод у зверненні до нотаріуса 

для заведення спадкової справи, краще не відкладати це питання на потім. За можливості слід 

подати нотаріусу всі необхідні документи щодо майна померлого, це значно пришвидшить в 

подальшому видачу свідоцтва про право на спадщину. 

Видача свідоцтва про право на спадщину  

Із урахуванням усіх змін щодо перебігу строку для прийняття спадщини, можна 

стверджувати, що наразі незалежно від регіону та технічної можливості нотаріусів доступу 

до державних реєстрів, видача свідоцтв про право на спадщину до завершення воєнного 

стану - обмежена. 

Наразі отримати свідоцтво про право на спадщину та оформити на себе право власності 

можливо лише в тому випадку, якщо строк на прийняття спадщини закінчився до введення 

воєнного стану та нотаріус має можливість виконати всі встановлені законом процедури в 

рамках відкритої спадкової справи. 

Таким чином, на практиці складається ситуація, в якій спадкоємці, за заявами яких були 

відкриті спадкові справи на територіях, де велись або ведуться бойові дії, не зможуть отримати 

свідоцтва до повного відновлення роботи нотаріату на цих територіях. При цьому, механізмів 

передачі таких спадкових справ до інших регіонів чи нотаріусів не передбачено, як і не 

запроваджено процедури відновлення таких спадкових справ у випадку їх втрати чи знищення. 

Окремо варто зауважити на тому, що профільний Закон «Про нотаріат» передбачає 

видачу свідоцтва про право на спадщину за місцем відкриття спадщини. Тобто, не зважаючи 

на зміни, введені Постановою КМУ та Наказом Мінюсту, після завершення військового стану, 

спадкові справи, що відкриті не за місцем відкриття спадщини, повинні будуть передаватись 

нотаріусам за місцем останнього проживання спадкодавця для видачі свідоцтв про право на 

спадщину. Роз'яснення з цього приводу уже надані Нотаріальною палатою України. 

Посвідчення заповітів та спадкових договорів 

Незважаючи на складну ситуацію, значна кількість як державних, так і приватних 

нотаріусів продовжують вчиняти нотаріальні дії. Нотаріальна палата України веде Перелік 

нотаріусів, які працюють в умовах воєнного стану. 

Посвідчення заповіту наразі здійснюється за звичайною процедурою, що встановлена 

Порядком. При цьому, варто звернути увагу, що Постанова КМУ мала редакції, що по-різному 

регулювали оформлення нотаріальних документів. Так, в редакції від 06 березня 2022 року 

нотаріусам було дозволено засвідчувати справжність підпису на заповітах, оформлених без 

використання спеціальних бланків нотаріальних документів на білих аркушах паперу з 

нанесеними на них за допомогою комп'ютерної техніки реквізитами нотаріуса. Однак, 28 

квітня 2022 року набрала чинності нова редакція Постанови КМУ, в якій таке спрощення 

процедури посвідчення для заповітів було виключене. 

https://ips.ligazakon.net/document/view/mus36825?utm_source=jurliga.ligazakon.net&utm_medium=news&utm_content=jl03
https://npu.ua/news/notary/
https://npu.ua/news/notary/


 

213 

Також, не зайвим буде нагадати, що законодавством визначено перелік посадових, 

службових осіб, які мають право посвідчувати заповіти, які прирівнюються до нотаріально 

посвідчених, зокрема: 

- уповноважені посадові особи органу місцевого самоврядування 

- командири (начальники) військових частин, з'єднань, установ, військово-навчальних 

закладів 

- головні лікарі, їх заступники з медичної частини або чергові лікарі лікарень, госпіталів, 

інших стаціонарних закладів охорони здоров'я, начальники госпіталів та інші 

Певний перелік осіб та процедура посвідчення таких заповітів визначається Порядком 

посвідчення заповітів і довіреностей, що прирівнюються до нотаріально посвідчених. 

Окремо варто виділити, що в умовах воєнного стану заповіти військовослужбовців 

Збройних Сил, інших, утворених, відповідно до законів, військових формувань, а також 

працівників правоохоронних (спеціальних) органів, органів цивільного захисту, можуть 

посвідчуватися командиром (начальником) цих формувань (органів) або іншою 

уповноваженою таким командиром (начальником) особою з обов'язковою подальшою 

реєстрацією таких заповітів у Спадковому реєстрі. Начальник табору (установи, де створено 

дільницю) для військовополонених може посвідчувати заповіт військовополоненого. 

Також слід зазначити, що в умовах воєнного стану практично не зазнала змін процедура 

посвідчення спадкових договорів. Водночас, бажаючим укласти спадковий договір необхідно 

врахувати, що з набуттям 28 квітня 2022 року чинності змін до Постанови КМУ №164, 

нотаріальне посвідчення спадкових договорів здійснюється виключно нотаріусами, 

включеними до затвердженого Міністерством юстиції переліку нотаріусів, якими в умовах 

воєнного стану вчиняються нотаріальні дії щодо цінного майна. 

Вказані переліки перебувають у стані формування, оскільки лише з 28 квітня 2022 року 

нотаріуси, які відповідають критеріям, визначеним Постановою КМУ, почали направляти свої 

заяви до управлінь Міністерства юстиції України та відділень Нотаріальної палати України. 

При цьому, в умовах воєнного стану не може бути перешкодою для вчинення 

нотаріальних дій відсутність доступу до Спадкового реєстру при реєстрації відомостей про 

заповіти, змін до них, скасуванні заповітів, посвідченні спадкових договорів, змін до них чи 

розірванні спадкових договорів. Нотаріуси можуть вчиняти такі нотаріальні дії в момент 

звернення особи, а відповідну реєстрацію даних в Спадковому реєстрі зобов'язані здійснити 

протягом п'яти робочих днів з дня відновлення такого доступу. 

Отже, незважаючи на воєнний стан, спадкові правовідносини залишаються повністю 

врегульованими в правовому полі. Тому, як спадкоємцям, так і кредиторам для захисту своїх 

прав варто знати всі законодавчі новели, що регулюють питання спадкування38. 

                                       

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
38 https://jurliga.ligazakon.net/analitycs/211065_osoblivost-spadkuvannya-pd-chas-vonnogo-stanu 
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УКРАЇНА 

МІНІСТЕРСТВО ЮСТИЦІЇ УКРАЇНИ 

ГОЛОВНЕ ТЕРИТОРІАЛЬНЕ УПРАВЛІННЯ ЮСТИЦІЇ  

У КИЇВСЬКІЙ ОБЛАСТІ 

 

ОБУХІВСЬКИЙ НОТАРІАЛЬНИЙ ОКРУГ 

ПРИВАТНИЙ НОТАРІУС 

________________________________ 

__________, м. __________, вул. ______________, ___,  тел.  ___________________ 

 

______________ № _____/02-14                                                                                                              

                             Cпадкоємцям  

                                                                                                       

     Після смерті ________________________, який помер ___ _______ 20___ року, відкрилася 

спадщина.  

     Мною, приватним нотаріусом ____________ міського нотаріального округу 

______________ області __________________., _______________________ року заведено 

спадкову справу під № ___________________. 

     Згідно ст.1268 Цивільного кодексу України не допускається прийняття спадщини з умовою 

чи із застереженням. Спадкоємець, який бажає прийняти спадщину, але на час відкриття 

спадщини не проживав постійно із спадкодавцем, має подати до нотаріальної контори заяву 

про прийняття спадщини. Вищевказана заява подається спадкоємцем особисто. 

     Прошу в строк до ___ __________ 20__ року звернутись для подання заяви про прийняття 

спадщини за адресою: __________________________________ 

 

     Приватний нотаріус                                                         
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МІНІСТЕРСТВО ЮСТИЦІЇ УКРАЇНИ 

КИЇВСЬКИЙ МІСЬКИЙ НОТАРІАЛЬНИЙ ОКРУГ 

Приватний нотаріус 

___________________________________________ 

000000, м. Київ, вул. 00000000000, буд. 00, оф. 00, тел. 000-00-00 

 

 

вих. № _____/02-14 від ___________20__ р. 

гр. 00000000000000000000000000 

ідентифікаційний номер 00000000000 

що зареєстрована за адресою:  місто Київ, 

вулиця 000000000, буд.00, 

кв. № 00 

 

Шановна Оксана Ігорівна! 

На виконання вимоги ст.71 Закону України „Про нотаріат” повідомляю Вас, що мною 

____ 20__ року, на підставі поданої заяви __________, видано свідоцтво про право власності 

на частку в спільному майні подружжя. Майно на яке видано вказане свідоцтво є предметом 

спадкової справи № 00-20__, що відкрита на підставі поданої Вами заяви від 00 ___20__ 

року, після померлого 00 ___20__ року ______________. 

  

Приватний нотаріус  
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МІНІСТЕРСТВО  ЮСТИЦІЇ  УКРАЇНИ 

ГОЛОВНЕ ТЕРИТОРІАЛЬНЕ УПРАВЛІННЯ ЮСТИЦІЇ У ************* ОБЛАСТІ 

ПРИВАТНИЙ НОТАРІУС ********** МІСЬКОГО 

 НОТАРІАЛЬНОГО ОКРУГУ *********** ОБЛАСТІ  

ПІБ 

00000, м. ********, ****, буд. **, кв. **,  тел.:  (0000) 00-00-00, 00-00-00. 

e-mail: ***@ukr.net 

   

________________________________________________________________________________

___ 

 

 

__________________№__________________ 

 

 

 На №________________від____________ 

 

                   Щодо відкриття спадщини 

 Повідомляю Вас про те, що 00.00.0000 року заведена спадкова справа після смерті 

Вашого батька ПІБ, який помер 00.00.0000 року.  

Ви, як спадкоємець першої черги, згідно ст. 1261 Цивільного кодексу України маєте 

право в строк до 00.00.0000 року подати приватному нотаріусу ******** міського 

нотаріального округу **** *. *., (або надіслати поштою: 00000, *** область, місто ***, 

*******, **, квартира *) заяву про прийняття спадщини або про відмову в прийнятті 

спадщини після смерті ПІБ. Справжність підпису на такій заяві повинна бути засвідчена 

нотаріально. 

В разі ненадходження від Вас заяви про прийняття спадщини або про відмову від неї 

свідоцтво про право на спадщину буде видано іншим спадкоємцям з урахуванням Ваших 

інтересів. Ви будете вважатися таким, що прийняли спадщину. 

 

Приватний нотаріус  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

ПІБ 

____________________________ 

******* область, місто *****, ***, будинок 

№ **, квартира № **. 

                                             /02-14 
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Зразок 

Примірний внутрішній опис до наряду (архівної папки) 

ВНУТРІШНІЙ ОПИС спадкових справ (нарядів) 

№ 

з/п 
Індек

с 

справ

и 

Прізвище, 

ім’я, по 

батькові 

спадкодавця 

Заголовок 

документа 

(спадкова 

справа та її 

номер) 

Дата 

заведення 

спадкової 

справи 

Дата 

закінчен

ня 

спадково

ї справи 

Номери 

аркуші

в 

Примітк

а 

1 2 3 4 5 6 7 8 

1 0214 Іваненко 

Марія 

Миколаївна 

Спадкова 

справа № 1/2020 

11.01.2020 12.03. 

2020 

1–28  

2 0214 Дудик 

Єгор 

Федорович 

Спадкова 

справа № 4/2020 

26.02.2020 25.03. 

2020 

29–60  

3 0214 Сидорчук 

Микола 

Юхимович 

Спадкова 

справа № 7/2020 

18.03.2020 28.03. 

2020 

61–105  

 

Разом 3 (три) спадкові справи. 

Кількість аркушів внутрішнього опису 1 (один). 

Звірку наявності спадкових справ відповідно до книги обліку і реєстрації спадкових справ 

проведено. 

Приватний нотаріус  ______________ Д.В. Зінченко 

Дата 

Відповідальна особа 

державного нотаріального архіву ______________ _______________________ 

            (підпис)          (розшифровка підпису) 

02 квітня 2021 року 
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Зразок  

Примірний внутрішній опис спадкової справи у разі надходження додаткової заяви 

про видачу свідоцтва про право на спадщину 

(коли свідоцтво видається тим самим нотаріусом, яким було заведено спадкову справу) 

ВНУТРІШНІЙ ОПИС спадкової справи 

№ 

з/п 
Заголовок документа 

Дата і реквізити 

документа 

Номер

и 

аркуші

в 

Примітка 

1 2 3 4 5 

1 Заява Іваненко Олени Петрівни 

про прийняття спадщини 

11.01.2020, № 1 1  

2 Паспорт Іваненко Олени 

Петрівни (копія) 

08.02.2019, серії 

АА № 000000 

2  

3 Довідка про присвоєння 

ідентифікаційного номера 

Іваненко Олені Петрівні (копія)  

11.03.2019, № 

00000 

3  

4 Свідоцтво про смерть Іваненко 

Марії Миколаївни (копія) 

25.07.2019,  

серії ____ № 0000 

4  

5 Довідка з місця проживання 11.01.2020, № 000 5  

6 Витяг зі Спадкового реєстру 

(спадкові справи) 

11.01.2020, № 

00000 

6  

7 Витяг зі Спадкового реєстру  

(заповіти/спадкові договори) 

11.01.2020, № 

00000 

7  

8 Витяг про реєстрацію в 

Спадковому реєстрі 

11.01.2020, № 

00000 

8  

9 Запит до Відділу реєстрації 

актів цивільного стану 

Головного управління юстиції 

в _________  

області 

11.01.2020, № 

7/0214 

9  

10 Листвідповідь, наданий 

Відділом реєстрації актів 

цивільного стану Головного 

управління юстиції в 

_________ області 

10.02.2020, № 

0000 

10  

11 Актовий запис про смерть 

Іваненко Марії Миколаївни 

(копія) 

25.07.2019, № 000 11  

12 Повний витяг з Державного 

реєстру актів цивільного стану 

громадян щодо актового запису 

про смерть Іваненко Марії 

Миколаївни 

10.02.2020, № 

00000 

12  
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13 Запит до ______ міського бюро 

технічної інвентаризації  

12.03.2020, № 

50/0214 

13  

14 Витяг з Реєстру прав власності 

на нерухоме майно 

25.03.2020, № 

000000 

14  

15 Заява Іваненко Олени Петрівни 

про видачу свідоцтва про право 

на спадщину за законом 

12.04.2020, № 41 15  

16 Свідоцтво про народження 

Іваненко Олени Петрівни 

(копія) 

11.12.1973,  

серії ____ № 

______ 

16  

17 Свідоцтво про право на 

спадщину за законом 

03.03.2015,  

реєстр. № 1990 

17–19  

18 Інформаційна довідка з 

Єдиного реєстру спеціальних 

бланків нотаріальних 

документів 

12.05.2015,  

ідентифікатор 

000000 

20  

19 Технічний паспорт на квартиру 

(копія) 

06.08.2006, № 

00000 

21–22  

20 Свідоцтво про народження 

Іваненко Марії Миколаївни 

(копія) 

11.06.1954, 

серії _____ № 

_____ 

23  

21 Витяг зі Спадкового реєстру 

(заповіти/спадкові договори) 

12.05.2010, № 

00000 

24  

22 Витяг з Єдиного реєстру 

заборон відчуження об’єктів 

нерухомого майна 

12.05.2010,  

№ ________ 

25  

23 Витяг з Державного реєстру 

обтяжень рухомого майна про 

податкові застави 

12.05.2010,  

№ ________ 

26  

24 Свідоцтво про право на 

спадщину за законом 

12.05.2010,  

реєстр. № 540 

27  

25 Витяг про реєстрацію в 

Спадковому реєстрі 

12.05.2020, № 

00000 

28  

26 Заява Іваненко Олени Петрівни 

про видачу свідоцтва про право 

на спадщину за законом 

15.07.2022, № 25 29 Долучено 

15.07.2022 

27 Запит до Філії — _____ 

відділення № ____ ВАТ 

«Державний ощадний банк 

України» 

15.07.2022, № 

67/0214 

30 Долучено 

15.07.2022 згідно із 

заявою 

28 Довідка Філії — _____ 

відділення № ____ ВАТ 

«Державний ощадний банк 

України»  

23.07.2022 31 Долучено 

23.07.2022 згідно із 

заявою 
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29 Інформаційна довідка зі 

Спадкового реєстру (спадкові 

справи та видані на їх підставі 

свідоцтва про право на 

спадщину) 

23.07.2022, № 

00000 

32 Долучено 

23.07.2022 згідно із 

заявою 

30 Інформаційна довідка зі 

Спадкового реєстру 

(заповіти/спадкові договори) 

23.07.2022, № 

00000 

33 Долучено 

23.07.2022 згідно із 

заявою 

31 Витяг з Державного реєстру 

обтяжень рухомого майна 

23.07.2022,  

№ ________ 

34 Долучено 

23.07.2012 згідно із 

заявою 

32 Свідоцтво про право на 

спадщину за законом 

23.07.2022,  

реєстр. № 1007 

35 Долучено 

23.07.2012 згідно із 

заявою 

33 Витяг про реєстрацію в 

Спадковому реєстрі 

23.07.2022, № 

00000 

36 Долучено 

23.07.2022 згідно із 

заявою 

 

Разом 33 (тридцять три) документи. 

Разом 2 (два) виданих свідоцтва про право на спадщину. 

Разом 0 (нуль) виданих свідоцтв про право на частку у спільному майні подружжя. 

Кількість аркушів справи 36 (тридцять шість). 

Кількість аркушів внутрішнього опису 2 (два). 

Приватний нотаріус  
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Зразок  

Примірний додатковий внутрішній опис спадкової справи  

у разі надходження додаткової заяви про видачу свідоцтва про право на спадщину  

(коли свідоцтво видається іншим нотаріусом за запитом  

про видання спадкової справи з державного нотаріального архіву) 

Додаток № 1 до внутрішнього опису спадкової справи 

№ 

з/п 
Заголовок документа Дата і 

реквізити 

документа 

Номери 

аркуші

в 

Примітка 

1 2 3 4 5 

1 Заява Петріченка Володимира 

Федоровича про видачу 

свідоцтва про право на 

спадщину  

за законом 

21.06.2022, №74 17 Долучено 21.06.2012 

2 Інформаційна довідка  

зі Спадкового реєстру 

(заповіти/спадкові договори) 

21.06.2022, 

№ 30835558 

18 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

3 Інформаційна довідка  

зі Спадкового реєстру 

(спадкові справи та видані на 

їх підставі свідоцтва про 

право  

на спадщину) 

21.06.2022, 

№ 30835567 

19 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

4 Витяг з Реєстру прав власності 

на нерухоме майно 

24.02.2022, 

№ 33284366 

20 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

5 Свідоцтво про право власності 

на житло 

04.05.2021, № 

б/н 

2122 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

6 Технічний паспорт на 

квартиру  

(копія) 

23.03.2021, № 

16224 

2324 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

7 Витяг з Державного реєстру 

обтяжень рухомого майна про 

податкові застави 

21.06.2022, № 

36582994 

25 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

8 Витяг з Єдиного реєстру 

заборон відчуження об’єктів 

нерухомого майна 

21.06.2022, 

№ 36582950 

26 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

9 Витяг з Державного реєстру  

іпотек 

21.06.2022, 

№ 36582970 

27 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

10 Свідоцтво про право на 

спадщину за законом 

21.06.2012, 

реєстр. № 1352 

28 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

11 Витяг про реєстрацію в 

Спадковому реєстрі  

21.06.2022, 

№ 30837139 

29 Долучено 21.06.2012 

згідно із заявою 

Разом 11 (одинадцять) документів. 
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Разом 1 (одне) видане свідоцтво про право на спадщину. 
Разом 0 (нуль) виданих свідоцтв про право на частку у спільному майні подружжя. 
Кількість аркушів справи 13 (тринадцять). Кількість аркушів внутрішнього опису 2 (два). 
З додатком: 
Разом 26 (двадцять шість) документів. 
Разом 2 (два) виданих свідоцтва про право на спадщину. 
Разом 0 (нуль) виданих свідоцтв про право на частку у спільному майні подружжя. 
Кількість аркушів справи 29 (двадцять дев’ять). Кількість аркушів внутрішнього опису 4 

(чотири). 
Звірку наявності нотаріальних документів відповідно до реєстру для реєстрації 

нотаріальних дій проведено. 
Приватний нотаріус   

Приватному нотаріусу 
Київського міського нотаріального округу 
Левицькій Марії Григорівні 

 
Михайлова Артема Михайловича 
вул. Ахматової 11, кв. 1 
паспорт ТП 023987, виданий Дарницьким  
РУ ГУ МВС в м. Києві 05.05.2005 р. 
Реєстраційний номер облікової картки  
платника податків 3451235609 
 
Спадкова справа № 001/2021 
Заява № 01/2021 
 10 лютого 2021 р. 
 

 
ЗАЯВА 

 
Я, Михайлов Артем Михайлович, повідомляю, що 02.02.2021 (другого лютого дві 

тисячі двадцять першого) року помер мій прадід Михайлов Дмитро Максимович 01.03.1929 
року народження, який проживав за адресою: м. Київ, вул. Вербицького, буд. 9 (дев’ять), кв. 
33 (тридцять три).  

Померлий володів часткою в статутному капіталі Товариства з обмеженою 
відповідальністю «Клевер», код ЄДРПОУ – 33959784, місцезнаходження юридичної особи – 
м. Київ, вул. Перська, буд. 46, у розмірі 54 (п’ятдесят чотири) відсотки статутного капіталу 
товариства, що складає 255 000 (двісті п’ятдесят п’ять тисяч) гривень 00 копійок. 

З метою забезпечення безперервності функціонування юридичної особи прошу 
призначити мене управителем спадщини – корпоративних прав, видати мені свідоцтво, яким 
будуть посвідчені мої повноваження управителя спадщини – зазначених корпоративних прав. 

Зобов’язуюсь вживати всіх доступних заходів для утримання, догляду і збереженню 
спадкового майна. 

Даною заявою повідомляю Вас, що бажаю здійснювати зазначені повноваження на 
безоплатній основі. 

 
 
Десятого лютого дві тисячі двадцять першого року 
 
Підпис 
 
Посвідчувальний напис і підпис нотаріуса: 
 

Особу Михайлова А.М. встановлено за паспортом ТП 023987, виданий Дарницьким РУ 
ГУ МВС в м. Києві 05.05.2005 р., справжність підпису перевірено. 
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УКРАЇНА 

МІНІСТЕРСТВО ЮСТИЦІЇ УКРАЇНИ 

 

ЦЕНТРАЛЬНЕ МІЖРЕГІОНАЛЬНЕ УПРАВЛІННЯ МІНІСТЕРСТВА ЮСТИЦІЇ  

ПРИВАТНИЙ НОТАРІУС 

МИХАЙЛОВ АРТЕМ МИХАЙЛОВИЧ 

 

03067, м. Київ, вул. Гарматна 33/1 

тел. +38 (067) 123 45 67, +38 (044) 987 65 43 

сайт: www.bettercallnotarius.com, email: kievnotarius@ukr.net 

 

 

 

  Левицькій Марії Григорівні 

  02068, м. Київ,  

  вул. Ревуцького, буд. 1, кв. 2 

 

На виконання пункту 13.3 Глави 9 Розділу ІІ Порядку вчинення нотаріальних дій 

нотаріусами України, статті 65 Закону України «Про нотаріат», статті 1283 Цивільного 

кодексу України повідомляю Вас про припинення заходів щодо охорони спадкового майна, 

що залишилось після смерті Куліша Максима Дмитровича, 01.02.1925 року народження, 

померлого 05.08.2020 (п’ятого лютого дві тисячі двадцять першого) року, вжитих мною 

10.08.2020 року (акт опису спадкового майна від 10.08.2020 року за реєстровим номером 100-

1001), у зв’язку зі спливом строку для прийняття спадщини і прийняттям спадщини усіма 

спадкоємцями померлого. 

 

Десятого лютого дві тисячі двадцять першого року 

Чотирнадцять годин тридцять хвилин 

 

Підпис і печатка нотаріуса 

 

Теоретичні та практичні завдання: 

1. Якими нормативно-правовими актами регламентовано порядок отримання свідоцтва 

про право на спадщину? 

2. Кому видається свідоцтво про право на спадщину, якщо спадщину приймають декілька 

спадкоємців? 

3. Чи обмежена строком видача свідоцтва про право на спадщину? 

4. Які обставини має перевірити нотаріус при видачі свідоцтва про право на спадщину? 

5. Чи повинен нотаріус з’ясовувати наявність спадкоємців, які мають право на 

обов’язкову частку у спадщині? 

6. В чому полягає юридичне значення свідоцтва про право на спадщину? 

7. Що таке формування спадкової справи, та які вимоги висуваються законом до 

формування спадкової справи? 

8. З яких стадій (етапів) складається провадження по спадковій справі? 

9. Чи підлягає спадкова справа архівному зберіганню? 

10.  Чи передбачено передання спадкової справи іншому нотаріусу? Якщо так, то у яких 

випадках?  

http://www.bettercallnotarius.com/
mailto:kievnotarius@ukr.net
https://lex.activelex.com/#/act/33928421?unitId=cpr(9)ust(13)pkt(13.3)
https://lex.activelex.com/#/act/16798134?unitId=art(65)
https://lex.activelex.com/#/act/16896796?unitId=art(1283)


 

224 

РЕКОМЕНДОВАНА ЛІТЕРАТУРА: 

 

1. Бичківський О.О. Спадковий договір: проблемні питання законодавчого 

врегулювання. Вісник Запорізького національного університету. 2010. № 2. С. 136-141.  

2. Шама Н.П. Спадковий договір в цивільному праві України: автореф. дис. … канд. 

юрид. наук: спец. 12.00.03 «Цивільне право і цивільний процес; сімейне право; міжнародне 

приватне право». Львів, 2008. 18 с.  

3. Про судову практику у справах про спадкування: Постанова Пленуму Верховного 

Суду України від 30.05.2008 р. № 7. URL: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/v0007700-08.  

4. Скопиченко О.В. Спадковий договір в системі цивільно-правових договорів. 

Молодий вчений. Частина № 3. 2015. № 5. С. 79-82.  

5. Колінько О.О., Ширимета А.В. Механізм реалізації спадкових правовідносин в 

умовах сучасності. Юридичний науковий електронний журнал. 2019. № 5. С. 67-70. 

6. Достдар Р. Рецепція права та правові традиції в сучасному спадковому праві України. 

Право України. 2010. № 6. С. 117-121. 

7. Спадкове право : навчальний посібник. Кер. авт. кол. О.В. Нестерцова-Собкарь. 

Дніпро : ДДУВС. 2017. 164 с. 

8. Варбанський О.В., Карпенко Р.В. Дискусійні питання правової природи спадкового 

договору. Актуальні проблеми вітчизняної юриспруденції. 2019. № 3. С. 39-44. 

9. Заіка Ю.О. Механізм регулювання майнових правовідносин, що виникають після 

відкриття спадщини. Підприємництво, господарство і право. 2021. № 5. С. 23-28. 

10. Середницька І.А. Історико-правовий аспект розвитку спадкового права в Україні. 

Південноукраїнський правничий часопис. 2018. № 1. С. 114-118. 

11. Ходико Ю.О. Правова природа об’єкту спадкового правовідношення. Право і 

суспільство.2016. № 5. С. 59-64. 

12. Бірюков І.А. Поняття та характеристика спадкових правовідносин. Науковий вісник 

Національної академії внутрішніх справ. 2018. № 1 (106). С. 26-35. 

13. Лаговська Н.В. Правовий статус суб’єкта спадкового права. Міжнародний 

юридичний вісник: актуальні проблеми сучасності (теорія і практика). 2019. Вип. 14. С. 34-

43. 

14. Гаврік Р.О. Теоретико-правові проблеми визначення поняття та предмету 

спадкового права. Право та державне управління. 2021. № 1. С. 33-39. 

15. Кухарєв О.Є. Особливості спадщини як об’єкта цивільних прав. Правова держава. 

2021. № 2. С. 164-170. 

16. Бондарєваа М.В. Спадщина як юридична категорія: поняття, склад, ознаки. Часопис 

Київського університету права. 2016. № 2. С. 158-163. 

17. Красицька Л. Розмежування спадкового договору та інших правочинів у цивільному 

праві. Підприємництво, господарство і право. 2018. № 11. С. 26-30. 

18. Миронюк С.А. Прогалини в законодавстві щодо спадкового договору. Юридичний 

науковий електронний журнал. 2016. № 6. С. 70-72. 

19. Кучеренко Д.С. Спадковий договір: теорія і практика. Часопис Київського 

університету права. 2010. № 4. С. 201-206 

20. Ішина Н.А. Інститут спадкового договору у законодавстві України та Німеччини: 

порівняльно-правовий аспект. Право і суспільство. 2016. № 3. С. 45-51. 

21. Кучеренко Д.С. Спадковий договір: теорія і практика. Часопис Київського 

університету права. 2010. № 4. С. 201-206. 

22. Самойлова І. Спадковий договір: правова природа за законодавством України та 

країн Європи. Підприємництво, господарство і право. 2021. № 3. С. 54-59. 

23. Кухарєв О. Є. Новітні тенденції недійсності заповітів, складених із порушенням 

вимог щодо форми та порядку посвідчення. Слово Національної школи суддів України. 2021. 

№ 1(34). С. 6-16. 



 

225 

24. Кухарєв О. Є. Особливості спадкування права на частку у статутному капіталі 

товариства з обмеженою відповідальністю. Часопис цивілістики. 2021. Вип. 41. С. 34-39. 

25. Кухарєв О. Є. Щодо питання стосовно вдосконалення інституту спадкового 

договору в контексті рекодифікації цивільного законодавства України. Нове українське право. 

2021. № 3. C. 72-77. 

26. Кухарєв О. Є. Принципи спадкового права як визначальні засади подальшого 

оновлення спадкового законодавства України. Часопис Київського університету права. 2021. 

№ 1.  С. 163–167. 

27. Кухарєв О. Є. Сутність права на обов’язкову частку у спадщині у спадковому праві 

України. Підприємництво, господарство і право. 2021. № 2.  С. 11–15.  

28. Щаповал Л.І. Щодо необхідності вдосконалення положень про заповіт з умовою. 

Law. State. Technology, 2021. № 3. С. 54-58. 

29. Федоренко Т.В. Проблеми правового регулювання спадкування за заповітом. 

Актуальні проблеми вітчизняної юриспруденції. 2017. № 3. С. 63-65. 

30. Петреченко С.А. Спадкування за заповітом в Україні: історія і сучасність. Право і 

суспільство. 2015. № 5. Ч. 2. С. 61-67. 

31. Баранова Л.О., Товстик А.О. Порівняльна характеристика спадкування за заповітом 

та за законом. Юридичний науковий електронний журнал. 2021. № 4. С. 179-181ю 

32. Михайлів М. Спадкування за заповітом в умовах ре кодифікації цивільного 

законодавства України. Підприємництво, господарство і право. 2020. № 10. С. 22-26. 

33. Кармаза О.О. Спадкуванн в міжнародному приватному праві: законодавство 

України та Угорщини. Науковий вісник публічного і приватного права. 2020. № 1. С. 42-46. 

34. Чабан О.М. Правові наслідки пропущення строків для прийняття спадщини. Вісник 

Львівського торговельно-економічного університету. 2018. Вип. 7. С. 333-339. 

35. Заіка Ю.О. Договір на управління спадщиною. Підприємництво, господарство і 

право. 2020. № 7. С 29-34. 

36. Щербина Б.С. Відмова від прийняття спадщини як спосіб здійснення права на 

спадкування. Молодий вчений. 2015. № 8 (23). Ч. 1. С. 103-108. 

37. Фомічова Н.В. Гарантії здійснення права на відмову від прийняття спадщини за 

Цивільним кодексом України. Часопис цивілістики. 2019. Вип. 17. С. 92-96. 

38. Зінкевич Ю.Є. Відмова спадкоємця від права на прийняття спадщини: практичні 

питання. Часопис цивілістики. 2019. Вип. 35. С. 35-40.  

39. Юніна М.П., Рец В.В. Порядок обчислення та застосування строків здійснення 

спадкових прав. Юридичний науковий електронний журнал. 2019. № 3. С. 89-92. 

40. Нестерцова-Собкарь О.В., Коханович О.О. 

Право і суспільство. 2017. № 2. С. 58-62. 

41. Оксанюк Н. Окремі аспекти прийняття спадщини неповнолітніми. МЕН. 2017. № 1 

(91). С. 219-222. 

42. Чуловський В.А. Строки та терміни в спадковому праві України. Науковий вісник 

публічного і приватного права. 2018. Вип. 2. С. 88-92. 

43. Куценко І. Заповіт подружжя: окремі питання правозастосування. МЕН. 2016. № 6. 

С. 43-46. 

44. Труфан С.О., Карпенко Р.В. Заповіт подружжя: правова природа та особливості 

застосування. Право і суспільство. 2017. № 5. Ч. 2. С. 94-98. 

45. Кухарєв О.Є. Сутність заповіту подружжя за цивільним законодавством України. 

Форум права. 2016. № 3. С. 167-173. 

46. Печений О.Є. Право на обов’язкову частку як особливий вид спадкування. МЕН. 

2018. № 6 (90). С. 28-33. 

47. Якимчук С. Розмір обов’язкової частки у спадщині. Юридичний вісник. 2020. № 3. 

С.141-147. 

48. Ковальчук А. Особенности отказа от обязательной доли в наследовании. Jurnalul 
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