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АНОТАЦІЯ 

 

Бєгалов Є.П. Розслідування незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України. – Кваліфікаційна наукова праця на правах рукопису. 

Дисертація на здобуття ступеня доктора філософії за спеціальністю 081– 

Право. – Національна академія внутрішніх справ, Київ, 2020. 

Дисертація є першою в Україні науковою працею, в якій на монографічному 

рівні комплексно й з урахуванням положень чинного кримінального процесуального 

законодавства розглянуті особливості розслідування незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України. 

Висвітлено сучасний стан наукового дослідження розслідування кримінальних 

правопорушень вказаної категорії. Розкрито зміст криміналістичної характеристики 

даного виду злочинів, основними елементами якої є: обстановка вчинення 

злочину,спосіб вчинення злочину, слідова картина та особа злочинця. Здійснено 

типізацію слідчих ситуацій початкового та наступного етапу розслідування вказаних 

злочинів залежно від наявності відомостей про особу злочинця та про спосіб 

учинення злочину. Для їх вирішення визначено алгоритм дій слідчого та 

оперативних співробітників, де, окрім взаємообумовленого комплексу слідчих 

(розшукових) дій і оперативно-розшукових заходів, особливу актуальність має 

застосування негласних слідчих (розшукових) дій, заходів забезпечення 

кримінального провадження з тактичною метою. Виокремлено типові версії щодо 

особи злочинця та співучасників, способу вчинення злочину, ймовірного місця 

перебування злочинця, принципу формування злочинної групи, особи організатора; 

вчинення інших злочинів та ін. 

Зроблено висновок, що взаємодія слідчих та оперативних підрозділів у 

кримінальних провадженнях цієї категорії не повинна обмежуватись локальними 

завданнями, а повинна здійснюватися спільно співробітниками Національної поліції, 

Державної прикордонної служби, Служби безпеки, Державної міграційної служби, 

консульствами іноземних держав, туристичними агентствами, які займаються 

працевлаштуванням за кордоном, з метою збирання і дослідження доказів, 

виявлення, запобігання та припинення злочинної діяльності, встановлення та 
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розшуку злочинців. Ширшого використання потребує створення спільних слідчих 

груп у разі достатніх даних про транснаціональний характер вказаних злочинів, 

взаємодія з громадськістю та засобами масової інформації. 

Сформульовано положення та рекомендації організаційного характеру, 

спрямовані на підвищення ефективності розслідування незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України, зокрема: визначення у штатній структурі 

Державної прикордонної служби України підрозділів дізнання з правом проведення 

першочергових слідчих (розшукових) дій; покращення кадрового відбору; 

запровадження відповідних курсів підвищення кваліфікації у правоохоронних 

органах, осучаснення матеріально-технічного забезпечення. 

Досліджено процесуальні і тактичні особливості проведення окремих слідчих 

(розшукових) дій під час розслідування злочину, передбаченого ст. 332 КК України, 

які обумовлюються місцем його вчинення (у пунктах пропуску або поза ними), 

наявною інформацією у кримінальному провадженні, позицією його учасників та ін. 

Звернено увагу на високу інформативність вилученого з місця події волосся, зразків 

рослинного походження, запахових слідів. Вказано на раціональність залучення 

спеціаліста до огляду документів, здійснення його детального опису його результатів 

із застосуванням фото-, відеозйомки. 

За результатами вивчення доктринальних і нормативних джерел, емпіричного 

матеріалу, з’ясовано тактичні особливості допиту, обшуку, пред’явлення для 

впізнання, освідування, слідчого експерименту при розслідуванні незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України. Зокрема, обґрунтовано 

доцільність проведення допиту свідків-іноземців, осіб без громадянства, в порядку 

ст. 225 КПК України (під час досудового розслідування в судовому засіданні). З 

метою досягнення найбільшого психологічного ефекту доцільним вбачається 

проведення допиту двох чи більше вже допитаних осіб (ч. 9 ст. 224 КПК України) у 

складі не більше двох осіб. Аргументовано необхідність проведення слідчого 

експерименту у місцях найбільш складних і значимих для кримінального 

провадження (спосіб безпосереднього форсування кордону, порядок руху, 

визначення схованок тощо), а освідування – безпосередньо після затримання у 
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зв’язку з високою ймовірністю зникнення окремих слідів (піднігтьовий вміст, 

наявність сторонніх речовин та ін.). Проведення обшуку при розслідуванні вказаних 

злочинів забезпечує фіксування слідів та дає можливість виявити: осіб, що мають 

намір переправитись через кордон, документи, в тому числі і підроблені, схеми руху 

до кордону, чорнові записи, автотранспорт, засоби маскування, пересування, 

флешкарти, диски, персональні орґанайзери, кредитні картки, інші речі та об’єкти, 

що вказують на коло співучасників та їх зв’язки тощо. 

Виокремлено та розглянуто типові судові експертизи, що призначаються при 

розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон України: 

технічна експертиза документів, трасологічна експертиза, біологічна експертиза 

(імунологічні та цитологічні дослідження).Доведено, що покращенню розслідування 

даної категорії злочинів сприятиме більш активне використання експертизи 

матеріалів, речовин та виробів (дослідження лакофарбових матеріалів і покрить, 

дослідження волокнистих матеріалів і виробів з них), експертизи відео-, звукозапису, 

фототехнічної, портретної та голографічних зображень, комп’ютерно-технічної 

експертизи. Зроблено висновок, що підвищенню ефективності проведення судових 

експертиз у кримінальних провадженнях цієї категорії сприятиме внесення 

організаційно-штатних змін у діяльність Головного експертно-криміналістичного 

центру Державної прикордонної служби України, який слід реформувати в 

Експертний центр із правом проводити не тільки експертизи документів, а й інші 

види судових експертиз. Обґрунтовано доцільність створення регіональних 

експертних відділень чи посад експертів з визначенням конкретних напрямків 

судових експертиз, а такожпередбачити інститут дізнанняу структурі слідчих 

підрозділів Державної прикордонної служби України, що зменшить навантаження на 

експертні підрозділи МВС України, дасть можливість скоротити терміни 

розслідування та виконання експертиз. 

Ключові слова:розслідування,державний кордон, криміналістична 

характеристика, типові слідчі ситуації, слідчі версії, взаємодія, слідчі (розшукові) дії. 
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SUMMARY 

 

Begalov Y. Investigation of illegal transfer of persons across the state border of 

Ukraine. – Qualifying scientific work on the rights of manuscripts. 

Dissertation for the degree of Doctor of Philosophy in specialty 081 «Law». – 

National Academy of Internal Affairs, Kyiv, 2020. 

This Thesis is the first scientific work in Ukraine, in which the peculiarities of 

the investigation of the illegal transfer of persons across the state border of Ukraine 

are considered at a monographic level, taking into account the provisions of the 

current criminal procedural legislation. 

The current state of scientific research of investigation of criminal offenses of the 

specified category is covered. The content of the forensic characteristics of this type of 

crime, the main elements of which are: the situation of the crime, the method, the trace 

picture and theidentity of the offender. Typical investigative situations of the initial and 

the next stage of investigation of these crimes were made, depending on the availability of 

information about the identity of the offender and the manner of committing the crime. To 

solve them, an algorithm of actions of investigative and operational employees is defined, 

where, in addition to the interdependent complex of investigative (search) actions and 

operative-search measures, the use of unspoken investigative (search) actions, measures of 

providing criminal proceedings for tactical purpose is especially relevant. Typical versions 

regarding the identity of the offender and accomplices, the mode of committing the crime, 

the probable location of the offender, the principle of forming a criminal group, the 

identity of the organizer; committing other crimes, etc. 

It is concluded that the interaction of investigative and operational units in criminal 

proceedings in this category should not be limited to local tasks, but should be carried out 

jointly by officers of the National Police, State Border Service, Security Service, State 

Migration Service, consulates, foreign agencies, foreign agencies the border, for the 

purpose of gathering and investigating evidence, detecting, preventing and stopping 

criminal activity, identifying and investigating crimes etc. Broader use requires the 

creation of joint investigative teams in case of sufficient data on the transnational nature of 

these crimes, public relations and the media. 
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Provisions and recommendations of an organizational nature aimed at improving 

the efficiency of the investigation of the illegal transfer of persons across the state border 

of Ukraine are formulated: identification of units of inquiry with the right to carry out 

priority investigative (search) actions in the regular structure of the State Border Service of 

Ukraine; taking into account the personal qualities and professional experience of 

investigators and forensic inspectors when drawing up the duty schedules of members of 

investigative teams; improvement of personnel selection; introduction of appropriate 

training courses in law enforcement agencies, modernization of logistics. 

The article investigates the procedural and tactical features of conducting individual 

investigative (investigative) actions during the investigation of a crime under Art. 332 of 

the Criminal Code of Ukraine, which are stipulated by the place of its commission (at 

checkpoints or outside them), available information in criminal proceedings, position of its 

participants, etc. Attention is drawn to the high in formativeness of hair removed from the 

scene, samples of plant origin, odor trails. It is pointed out the rationality of involving a 

specialist in the review of documents, the implementation of his detailed description with 

the use of photo, video. 

As a result of the study of doctrinal and normative sources, empirical material, the 

tactical features of interrogation, search, presentation for identification, investigation, 

investigative experiment in investigating the illegal transfer of persons across the state 

border of Ukraine have been found out. In particular, the expediency of conducting 

interrogation of witnesses of foreigners, stateless persons, in the order of Art. 225 Code of 

Criminal Procedure of Ukraine (during the pre-trial investigation in court). In order to 

achieve the greatest psychological effect, it is advisable to interview two or more 

interrogated persons (Part 9 of Article 224 of the Code of Criminal Procedure of Ukraine) 

with no more than two persons. The necessity of conducting investigative experiment in 

places of the most difficult and significant for criminal proceedings (method of direct 

border crossing, order of movement, definition of hiding places, etc.), and exploration – 

just after detention in connection with high probability of disappearance of individual 

traces (presence of third-party content, substantiation, etc.). Searches in the investigation 

of these crimes provide trace fixing and make it possible to identify: persons intending to 
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cross the border, documents, including counterfeits, traffic patterns to the border, drafts, 

vehicles, means of disguise, movement, flashcards, disks, personal organizers, credit 

cards, other things and objects that indicate the range of accomplices and their 

connections, and more. 

Typical forensic examinations assigned to investigate the illegal transfer of persons 

across the state border of Ukraine are separated and considered: technical examination of 

documents, trasological examination, biological examination (immunological and 

cytological studies). Improved use of expertise of materials, substances and products 

(research of paints and coatings, research of fibrous materials and articles made of them), 

examination of video, sound, photographic, portrait and holographic images, computer-

technical expertise will enhance the investigation of this category of crimes. It is 

concluded that improving the efficiency of judicial expertise in criminal proceedings of 

this category depends directly on organizational and staff changes in the activities of the 

Main Expert Forensic Center of the State Border Service of Ukraine, which should be 

reformed into the Expert Center with the right not only to examine documents, but also 

others. types of forensics. The expediency of establishing regional expert offices or expert 

posts with the definition of specific areas of judicial expertise is substantiated. It is pointed 

out that the structure of investigative units of the National Police and the State Border 

Service of Ukraine should provide for the institute of investigators with determination of 

their jurisdiction, which will reduce the burden on the expert units of the Ministry of 

Internal Affairs of Ukraine, will allow to shorten the terms of investigation and 

examination. 

Keywords:investigation, state border, forensic characteristics, typical investigative 

situations, investigative versions, interaction, investigative (investigative) actions. 
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ВСТУП 

 

Обґрунтування вибору теми дослідження. В останні роки головною 

тенденцією сучасних світових міграційних процесів є стрімке зростання швидкості 

переміщень населення, викликане локальними збройними конфліктами, 

економічними та політичними негараздами, невизначеністю кордонів. Це, на 

перший погляд, не шкідливе явище, стимулює зростання та розвиток міжнародної 

транснаціональної злочинності, підпільний ринок праці, примусової експлуатації 

людей, розповсюдження наркотиків, епідеміологічні та інфекційні захворювання. 

Враховуючи складне економічне та соціальне становище в нашій країні, 

незаконна міграція набула загрозливих масштабів і для національної безпеки, а її 

організація є одним із найприбутковіших видів незаконної діяльності причетних до 

цього осіб. Неабияке поширення отримало незаконне переправлення через 

державний кордон України. Так, за даними офіційної статистики зросла кількість 

зареєстрованих проваджень щодо незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України (2016 р. – 164; 2017 р. –173;2018 р. –246; 2019 р.– 251). При цьому, 

кількість розглянутих судами проваджень за ст. 332 КК України має негативну 

тенденцію до зниження (113 у 2019 р. порівняно з 118 у 2016 р.), а за 78,4 % вироків 

засуджено лише одну особу1, що свідчить про уникнення кримінальної 

відповідальності більшістю осіб, зайнятих цією незаконною діяльністю. 

Розслідування таких кримінальних правопорушень викликає чимало 

труднощів, що зумовлюється організованим характером і конспірацією злочинних 

дій, знаннями злочинцями особливостей та недоліків у системі охорони й 

перетинання державного кордону, зокрема на окремих його ділянках, місцях 

пропуску тощо. Особливо актуальною є ця проблема у зоні проведення Операції 

об’єднаних сил. 

Проблеми врегулювання і забезпечення режиму державного кордону, його 

захисту та охорони, прикордонної безпеки та ряду інших дотичних питань, 

спонукали до внесення законодавчих змін до складу злочину, передбаченого ст. 332 

                                                 
1
StatistikaMVS_2015, StatistikaMVS_2016, StatistikaMVS_2017, StatistikaMVS_2018, StatistikaMVS_2019. 

URL: mvs.gov.ua/. (Дата звернення 16.03.2020 р.). 
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КК України «Незаконне переправлення осіб через державний кордон України». 

Зокрема, з’явились такі кваліфікуючі ознаки, як «вчинення організованою групою» 

та «корисливі мотиви», що дає можливість ширше використовувати «можливості» 

чинного КПК України. 

Зважаючи на законодавчі зміни, окремі тактичні та процесуальні 

«інструменти» розслідування незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України мають бути належним чином розкриті з позицій криміналістичної 

науки та кримінального процесу. Зокрема, не втрачає актуальності проблема 

організації початкового та наступного етапу розслідування, взаємодії слідчих та 

оперативних підрозділів, різних відомств на державному та міжнародному рівні, 

проведення окремих процесуальних дій за участю іноземних громадян, 

використання під час розслідування спеціальних знань та новітніх технологій та ін. 

Вагомий внесок у дослідження методики розслідування окремих видів 

злочинів зробили українські науковці Ю. П. Аленін, І.В. Басиста, В. П. Бахін, 

В. Д. Берназ, Р. С. Бєлкін, В. І. Галаган, В. Г. Гончаренко, А. В. Іщенко, 

М.П. Климчук, О. Н. Колесниченко, В. С. Кузьмічов, О. П. Кучинська, 

В. В. Лисенко, Є. Д. Лук’янчиков, О. І. Мотлях, Д. Й. Никифорчук, Ю.Ю. Орлов 

М. А. Погорецький, О. В. Таран, І.А. Тітко, В. В. Тіщенко, Л. Д. Удалова, 

П. В. Цимбал, К. О. Чаплинський, С. С. Чернявський, Ю. М. Чорноус, 

В. Ю. Шепітько, М. Є. Шумило, О. О. Юхно та ін. 

Розробками проблем розкриття та розслідування злочинів, пов’язаних із 

порушенням державного кордону займались І.В. Аверін, Ю.І. Литвин, О.І. Онисько, 

Л.Д. Самигін, В.О. Сич, С.А. Чергінець. Зазначені наукові доробки датовані 70-90 

роками минулого століття, та стосувались лише окремих особливостей 

розслідування незаконного перетину державного кордону. За часів незалежної 

України даним питанням було присвячено наукові доробки таких вітчизняних 

науковців, як А.З. Сорока «Незаконне переправлення іноземних громадян через 

державний кордон України», Л.Ю. Капітанчук «Особливості розслідування 

нелегальної міграції», Л.С. Тальянчук «Криміналістичне дослідження документів, 

що посвідчують особу при перетині державного кордону України». 
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Відзначаючи принципово важливе значення вказаних досліджень для 

вдосконалення методики розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, 

варто звернути увагу на те, що з того часу змінилася як суспільно-політична 

ситуація в країні, так і законодавство України у сфері регулювання міграційних 

процесів, в тому числі кримінальне та кримінальне процесуальне. Також з часом 

удосконалюються способи вчинення незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, «модифікуються» способи протидії розслідуванню. 

Такі обставини логічно викликають необхідність у перегляді, уточненні, розробці 

нових адекватних заходів протидії таким злочинам слідчими та оперативними 

підрозділами в умовах дії чинного КПК України. 

Зазначені обставини й зумовили вибір теми дисертаційного дослідження, 

його спрямованість і зміст. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Обраний 

напрям дослідження ґрунтується на положеннях Національної стратегії у сфері 

прав людини (затвердженої Указом Президента України від 25 серпня 2015 р. 

№ 501/2015), Плану дій з реалізації стратегії у сфері прав людини на період до 

2020 року (затвердженого розпорядженням Кабінету Міністрів України від 23 

листопада 2015 р. № 1393-р.), Стратегії реформування судоустрою, 

судочинства та суміжних правових інститутів на 2015–2020 роки (схваленої 

Указом Президента України від 20 травня 2015 р. № 276/2015); узгоджується з 

Переліком пріоритетних напрямів наукового забезпечення діяльності органів 

внутрішніх справ України на 2015–2019 роки, затвердженим наказом МВС 

України від 16 березня 2015 р. № 275 (підпункти 5.1, 5.11); Переліком 

перспективних напрямів кандидатських та докторських дисертацій за 

юридичними спеціальностями (рішення президії Національної академії 

правових наук України від 18 жовтня 2013 р. № 86/11), Пріоритетними 

напрямами наукових досліджень Національної академії внутрішніх справ на 

2018–2020 рр. (рішення Вченої ради від 26 грудня 2017 р., протокол № 28).  

Тему дисертації затверджено рішенням Вченої ради Національної 

академії внутрішніх справ від 29 жовтня 2015 року (протокол № 20). 
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Тему дисертації затверджено рішенням Вченої ради Національної академії 

внутрішніх справ (протокол № 1 від 30 січня 2018 р.) і схвалено Координаційним 

бюро Національної академії правових наук України (позиція № ___, 2018 рік). 

Мета і завдання дослідження. Метою дисертації є розроблення 

та обґрунтування положень теоретичного і практичного характеру, а також 

методико-криміналістичних рекомендацій, спрямованих на удосконалення 

організації і тактики виявлення та розслідування незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України. 

Для досягнення поставленої мети було посталено такі завдання: 

 з’ясувати сучасний стан наукових досліджень розслідування 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України; 

 визначити елементи криміналістичної характеристики вказаних 

злочинів, виявити кореляційні зв’язки і залежності між її елементами; 

 розкрити типові слідчі ситуації початкового етапу розслідування 

незаконного переправлення осіб через державний кордон Українита 

запропонувати алгоритми дій слідчого для таких ситуацій; 

 виділити типові слідчі версії у кримінальних провадженнях 

досліджуваної категорії, виокремити особливості планування розслідування; 

 розробити рекомендації щодо підвищення якості взаємодії слідчого з 

іншими суб’єктами під час досудового розслідування; 

 конкретизувати особливостіпроведення огляду при розслідуванні 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України; 

 визначити завдання й особливості тактики допиту свідків та 

підозрюваних у вчиненні означених злочинів; 

 обґрунтувати сучасні можливості проведення судової експертизи при 

розслідуванні злочинів, передбачених ст. 332 КК України; 

 окреслити тактичні та процесуальні особливості проведення окремих 

слідчих (розшукових) дій у кримінальних провадженнях досліджуваної категорії. 

Об’єктом дослідженняєсуспільні відносини, що виникають у зв’язку з 

розслідуваннямнезаконного переправлення осіб через державний кордон України. 
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Предмет дослідження – розслідування незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України. 

Методи дослідження. Методологічною основою дисертаційного 

дослідження є діалектико-матеріалістичнийметод наукового пізнання соціально-

правових явищ, а також загальнонаукові та спеціальні методи, зокрема,історико-

правовий – під час дослідження стану наукових досліджень проблем розслідування 

злочинів, передбачених ст. 332 КК України (підрозділ 1.1); системного аналізу, 

системно-структурний і формально-логічний – дляз’ясування структурних 

елементів криміналістичної характеристики вказаних злочинів (підрозділ 1.2); 

догматичний – при тлумаченні юридичних категорій, поглиблення й уточнення 

понятійного апарату (розділ 1, підрозділи 2.1, 2.2, 2.3); функціональний – з метою 

виділення типових слідчих ситуацій на початковому та наступному етапі 

розслідування злочинів (підрозділ 2.1); типологічний – під час дослідження особи 

злочинця та способів учинення злочину (підрозділ 1.2); моделювання і 

прогнозування – при формуванні пропозицій стосовно вдосконалення окремих 

теоретичних та практичних положень криміналістики (розділи 2, 3); соціологічний 

та статистичний – під час аналізу та узагальнення емпіричної бази (вивчених 

кримінальних проваджень, результатів анкетування) (розділи 1–3). 

Емпіричну базу дослідження становлять узагальнені результати опитування 

247 осіб (слідчих – 112; співробітників оперативних підрозділів – 93, прокурорів – 

42) з м. Києва, Львівської, Закарпатської, Івано-Франківської, Тернопільської, 

Вінницької, Сумської, Харківської, Чернігівської, Волинської областей; результати 

вивчення матеріалів 108 кримінальних проваджень про незаконне переправлення 

осіб через державний кордон України, розглянуті судами в 2014–2019 рр. у 

різних регіонах України; аналітичні матеріали МВС, ДПС України, офіційні дані 

Державної служби статистики України, довідкові видання, статистичні матеріали. 

Наукова новизна отриманих результатів полягає в тому, що в роботі, з 

огляду на узагальнення практики реалізації чинного кримінального процесуального 

законодавства, розроблено наукові засади організації розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України. Сформульовано й 
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обґрунтовано низку висновків і рекомендацій теоретичного та прикладного 

характеру, зокрема: 

вперше: 

– обґрунтовується доцільність віднесення до структури криміналістичної 

характеристики незаконного переправлення осіб через державний кордон України 

відомостей про типову обстановку вчинення злочину (місце, час учинення злочину, 

атмосферні умови і характер кримінальної ситуації), які поряд із вибором способу 

вчинення цього злочину, мають вирішальний вплив на хід, інтенсивність і 

результати злочинної діяльності у цій сфері; 

– визначено новітні способи незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України (використання сучасних засобів навігації та GPS-

навігаторів; «безконтактне» керівництво переправленням суб’єктів злочин та ін.), 

на підставі чого розроблено алгоритм організаційно-тактичних та процесуальних 

дій, спрямованих на встановлення події злочину та причетних до нього осіб; 

– обґрунтовано необхідність створення спільних слідчих груп за участю 

компетентних органів держав у разі достатніх підстав вважати, що незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України має транснаціональний 

характер, є систематичним, або вчинене злочинним угрупованням; 

– аргументовано доцільність застосування нових інститутів кримінального 

процесуального законодавства під час розслідування злочинів цієї категорії –

проведення окремих НСРД, застосування заходів забезпечення кримінального 

провадження; 

удосконалено: 

– наукові положення, які характеризують стан досліджень з обраної 

проблематики, визначено актуальні питання для першочергового опрацювання; 

‒ типові слідчі ситуації початкового та наступного етапу розслідування 

злочинів, передбачених ст. 332 КК України, шляхом конкретизації критеріїв 

для їх виокремлення, визначення специфічних завдань та алгоритмів 

процесуальних дій; 

– наукові ідеї щодо можливості висування та перевірки типових версій у 
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досліджуваних кримінальних провадженнях про особу злочинця, ймовірних 

співучасників злочину, можливі місця їх перебування, причетність до злочину 

працівників правоохоронних органів; 

– криміналістичні рекомендації щодо проведення огляду місця події, огляду 

документів, допиту, слідчого експерименту, пред’явлення для впізнання, 

освідування, які обумовлюються місцем вчинення злочину (у пунктах пропуску або 

поза ними), наявною інформацією у кримінальному провадженні, позицією його 

учасників та ін.; 

– позицію щодо активного використання можливостей окремих видів 

експертиз (матеріалів, речовин та виробів, експертизи відео-, звукозапису, 

фототехнічної, портретної та голографічних зображень, комп’ютерно-технічної та 

одорологічної експертизи) при розслідуванні незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України; 

дістало подальший розвиток: 

– положення щодо високої інформативності у вказаних кримінальних 

провадженнях вилученого з місця огляду волосся, зразків рослинного походження, 

запахових слідів, електронних носіїв інформації; 

‒ теоретичні і практичні рекомендації щодо організації взаємодії у 

кримінальних провадженнях цієї категорії слідчих та оперативних підрозділів зі 

співробітниками НП, ДПС, СБУ, ДМС, ЗМІ, консульствами іноземних держав, 

туристичними агентствами, з метою збирання і дослідження доказів, виявлення, 

припинення злочинної діяльності, встановлення та розшуку злочинців; 

‒ рекомендації щодо підвищення ефективності розслідування шляхом 

ініціювання проведення допиту в порядку ст. 225 КПК України (під час досудового 

розслідування в судовому засіданні); 

– криміналістичні рекомендації щодо вжиття окремих організаційних 

заходів, спрямованих на підвищення ефективності розслідування злочинів, 

передбачених ст. 332 КК України, в частині визначення у штатній структурі ДПС 

України підрозділів дізнання з правом проведення першочергових слідчих 

(розшукових) дій. 
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Практичне значення одержаних результатівполягає в тому, 

що сформульовані й аргументовані в дисертації теоретичні положення, висновки 

і пропозиції впроваджено й використовуються у: 

– практичній діяльності слідчих підрозділів НП України – як рекомендації та 

пропозиції, що спрямовані на підвищення ефективності діяльності з розслідування 

даного виду злочинів (акт впровадження Головного слідчого управління НП 

України від 15 березня 2018 р.); 

– освітньому процесі – під час підготовки навчально-методичних матеріалів 

для проведення занять з навчальних дисциплін «Криміналістика», «Розслідування 

окремих видів злочинів» і «Методика розслідування окремих видів злочинів», а 

також безпосередньо при проведенні занять у системі підготовки та підвищення 

кваліфікації слідчих і працівників оперативних підрозділів (акти впровадження 

Національної академії внутрішніх справ від 18.11.2019 р., Харківського державного 

університету внутрішніх справ від 25.11.2019 р.). 

Апробація результатів дисертації.Основні положення, висновки 

та пропозиції, сформульовані в дослідженні, доповідалися та оприлюднено 

у виступах автора на науково-практичних конференціях, зокрема:«Теорія та 

практика протидії злочинності у сучасних умовах» (м. Львів, 10 листопада 2017 р.); 

«Актуальні питання кримінального процесу, криміналістики та судової експертизи» 

(м. Київ, 2017 р.); «Стан та перспективи реформування сектору безпеки і оборони 

України» (м. Київ, 24 листопада 2017 р.); «Теорія та практика протидії злочинності 

у сучасних умовах» (м. Львів, 5 грудня2018 р.); «Теорія і практика судової 

експертизи і криміналістики» (м. Київ, 27 лютого 2018 р.); «Організаційно-

управлінські, економічні, психолого-педагогічні аспекти забезпечення діяльності 

Єдиної державної системи цивільного захисту»(м. Черкаси, 

17березня2018 р.);«Наукове забезпечення захисту прав та свобод громадян України 

в умовах інтеграції в Європейський простір» (м. Львів, 25 жовтня2018 р.); 

«Актуальні проблеми криміналістики та судової експертології» (м. Київ, 22 

листопада2018 р.);«Процесуальне та криміналістичне забезпечення досудового 

розслідування» (м. Львів, 30 листопада 2018 р.); «Минские криминалистические 
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чтения»(г. Минск,20 декабря 2018 г.); «Проблеми кримінально-правового, 

кримінального процесуального та криміналістичного забезпечення прав особи в 

Україні» (м. Львів, 7 червня2019 р.); «Кримінальне та кримінальне процесуальне 

законодавство у контексті реформи кримінальної юстиції» (м. Львів, 31 травня2019 

р.); «Актуальні проблеми кримінального права, процесу, криміналістики та 

оперативно-розшукової діяльності» (м. Хмельницький, 1 березня 2019 

р.);«Актуальні питання та проблеми правового регулювання суспільних відносин» 

(м. Дніпро, 1-2 березня 2019 р.). 

Структура та обсяг дисертації. Робота складається із вступу, трьох розділів, 

що включають дев’ять підрозділів, висновків, списку використаних джерел (315 

найменувань на 32 сторінках) та 4 додатків на 24 сторінках. Повний обсяг 

дисертації становить 274 сторінки, з яких основний текст – 195 сторінок. 
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РОЗДІЛ 1 

ТЕОРЕТИЧНІ ЗАСАДИ ДОСЛІДЖЕННЯ І КРИМІНАЛІСТИЧНА 

ХАРАКТЕРИСТИКА НЕЗАКОННОГО ПЕРЕПРАВЛЕННЯ ОСІБ ЧЕРЕЗ 

ДЕРЖАВНИЙ КОРДОН УКРАЇНИ 

 

 

1.1. Стан наукових досліджень проблем розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України 

 

Процес реалізації зв’язку криміналістичних досліджень зі слідчою діяльністю 

вимагає постійного аналізу й удосконалення. Простежується тенденція хронічного 

відставання наукових розробок проблем, що стосуються сучасних потреб слідчої 

практики, а ті дослідження, які здійснені, на жаль, не завжди своєчасно, або взагалі 

не впроваджуються в практичну діяльність слідчого [24, с. 270]. Ґрунтовний аналіз 

наукового доробку дослідників, які стояли біля витоків наукового аналізу 

проблематики, є однією з обов’язкових складових отримання нового наукового 

знання та вироблення виважених та дієвих методичних рекомендацій для 

працівників правоохоронних органів. 

Загальнометодологічні основи виявлення та розслідування злочинів 

закладено в наукових роботах Ю.П. Аленіна [3], Л.Я. Драпкіна [74], 

В.А. Дубрівного [77], В.Д. Зеленського [83]; А.Н. Колесніченка [114], В.С. 

Кузьмічова [134], І.М. Лузгіна [148], В.В. Тіщенка [270], А.А. Чебуренкова [291], 

Ж.В. Удовенко [276], Ю.М. Чорноус [135], В.І. Шиканова [304] та інших 

вітчизняних та зарубіжних криміналістів. 

Насамперед слід зазначити, що слідча діяльність є діяльністю 

процесуальною, що регулюється відповідними положеннями кримінального 

процесуального законодавства України, забезпечує швидке, повне та неупереджене 

розслідування кримінальних правопорушень. Разом з тим, слідча діяльність може 

розглядатися як криміналістична, за умови застосування криміналістичних засобів, 
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прийомів та рекомендацій у процесі розслідування, які направлені на пізнання 

сутності і фактичних обставин події [313, с. 26]. 

В якості методологічної основи нашого дисертаційного дослідження слід 

розглядати науковий доробок В.П. Бахіна, В.С. Кузьмічова та Є.Д. Лук’янчикова, 

якими у навчальному посібнику «Тактика використання несподіванки у розкритті 

злочинів органами внутрішніх справ основи розслідування злочинів» вказана 

діяльність проаналізована з використанням методології діяльнісного підходу [14]. 

Серед вітчизняних наукових праць у контексті теми дослідження на увагу також 

заслуговують монографії В.С. Кузьмічова «Теория и практика следственной 

деятельности» [134] та Ю.М. Чорноус «Розслідування злочинів: міжнародне і 

національне законодавство» [135]. Слідча діяльність крізь призму методології 

діяльнісного підходу проаналізована в дослідженні В.В. Тіщенка «Теоретичні і 

практичні основи методики розслідування злочинів» [270]. 

Безумовно, наведені наукові праці не вичерпують доробок дослідників з 

означеної проблематики. Водночас межі дисертаційного дослідження змушують 

нас залишити окремі з них поза увагою та детальніше проаналізувати їх під час 

вирішення окремих завдань наукової роботи. 

З огляду на мету дисертації, вважаємо, що для формування належної 

методологічної основи власного дослідження аналізу потребують дисертаційні 

дослідження щодо незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України, виконані у межах наук кримінально-правового циклу. Адже нині не 

втрачає своєї актуальності твердження А.В. Іщенко у контексті розвитку 

криміналістичної методики, щодо найменшої розробленості саме методики 

розслідування злочинів проти держави, зокрема порушень державного кордону, 

передусім через зрозумілу їх закритість [90, с. 69]. 

Зважаючи на те, що методологічні основи сучасної криміналістичної науки 

сформовано ще в радянський період, уважаємо за необхідне визначити ступінь 

розробленості цієї проблематики в науковій доктрині СРСР. Варто виділити такі 

монографічні дослідження, що мають відношення до методики розслідування 

злочинів, пов’язаних із порушенням державного кордону: М.А. Белянський 
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«Питання попереднього розслідування особливо небезпечних державних злочинів»; 

А.І. Кривенко «Взаємодія слідчого і Прикордонних військ при розслідуванні 

злочинів, пов’язаних з порушенням державного кордону»; В.А. Мальцев 

«Розслідування зради вітчизні у формі відмови повернутись з закордону»; 

І.Ф. Пантелєєв «Розслідування зради Вітчизні у формі втечі за кордон»; 

Л.Д. Самигін «Розслідування незаконного переходу державного кордону СРСР»; 

С.О. Чергинець «Криміналістичне вивчення особи порушників державного кордону 

СРСР та Китаю та використання отриманої інформації в процесі розслідування у 

кримінальних справах» [22; 124; 153; 184; 240; 294]. Проте зазначені дослідження 

були проведені у середині минулого століття за інших історичних умов, в рамках 

іншої законодавчої та галузевої одиниці й недоступності широкого кола науковців і 

криміналістів до результатів досліджень за даними питаннями. 

З моменту отримання Україною незалежності, що охарактеризувало новий 

етап у формуванні власного законодавства та наукової думки, до розробки проблем 

розслідування злочинів, пов’язаних з незаконним перетинанням державного 

кордону,основна увага тогочасної правової науки була зосереджена на питаннях, 

пов’язаних з особливостями кримінально-процесуальної діяльності органів охорони 

державного кордону, формуванням і дослідженням слідової картини у справах про 

злочини, пов’язані з порушенням державного кордону, засобам протидії та 

розслідування торгівлі людьми та нелегальній міграції, поєднаних із злочинами 

проти держави. Однак з того часу змінилася як суспільно-політична ситуація в 

Україні, так і національне законодавство у сфері регулювання міграційних 

процесів, в тому числі кримінальне та кримінальне процесуальне. 

Кінець ІХХ – початок ХХІ століття ознаменувався певною науковою 

активністю у напрямку дослідження кримінальних процесуальних аспектів 

розслідування злочинів, пов’язаних із порушенням державного кордону. Окремим 

напрямкам криміналістичного забезпечення цих злочинів присвятили свої праці 

такі вітчизняні науковці, як Ю.І. Літвін [143], П.Г. Назаренко [171], 

О.І. Онисько [180], Г.П. Середа [243], В.О. Сич [245] та ін. Згодом означеним 

питанням на монографічному рівні було присвячено роботи таких науковців, як 
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Л.Ю. Капітанчук, І.Б. Похіла, А.М. Притула,О.С. Саінчин, А.З. Сорока, 

Л.С. Тальянчук[96; 239;254; 263] та ін. Здійснимо їх детальний аналіз. 

Актуальним дослідженням, яке потребує ґрунтовного аналізу є дисертація 

В.О. Сича на тему «Методика розслідування злочинів, пов’язаних з порушенням 

державного кордону» (Хмельницький, 1998). У ній науковцем визначено 

специфіку, зміст та елементи криміналістичної методики розслідування злочинів 

проти держави; проаналізовано тогочасні види та способи порушення державного 

кордону; розглянуто організаційні форми розкриття та розслідування таких 

злочинів [245]. 

Також як теоретичне підґрунтя дисертації необхідно використати 

дослідження Ю.І. Літвіна «Огляд місця події при порушенні державного кордону 

України» (Хмельницький, 1998), у якому вперше у вітчизняній правовій доктрині 

на монографічному рівні розкрито питання, пов’язані з визначенням видів, способів 

порушення кордону, розробкою структури та змісту елементів криміналістичної 

характеристики порушення державного кордону поза межами пунктів пропуску, 

визначенням тактико-організаційних особливостей огляду місця події при 

порушенні державного кордону [143; 144]. 

Необхідність розроблення в межах нашого дисертаційного дослідження 

методики виявлення та розслідування кримінальних правопорушень про незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України, вимагає звернути увагу на 

дисертацію О.І. Ониська на тему «Види слідів та їх використання при розслідуванні 

незаконного перетинання державного кордону (за матеріалами дізнання органів 

ПВУ)» (Київ, 2003), у якій уточнено аналіз вчення про сліди людини та супутні їм 

сліди, що відображаються в місцях перетинання порушниками державного кордону 

поза встановленими пунктами пропуску, через нього; з’ясовано їх значення у 

розкритті злочинів, досліджено особливості використання методів і технічних 

засобів трасології в діяльності органів Прикордонних військ України при 

розслідуванні фактів незаконного перетинання державного кордону [179]. 

Колективна монографія «Методика розкриття незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України (криміналістичні та оперативно-розшукові 
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аспекти)» (Одеса, 2008) [239] присвячена процесуальним та організаційним 

проблемам розкриття цих злочинів, тактичним операціям зі встановлення та 

затримання підозрюваних у їх вчиненні. Варто однак зауважити, що у вказаній 

праці дослідження незаконного переправлення осіб через державний кордон 

здійснювалось у контексті аналізу заходів щодо протидії торгівлі людьми, що являє 

собою окремий склад злочину, передбачений ст. 149 КК України. Таким чином, про 

дослідження особливостей розкриття та розслідування незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України у «чистому вигляді» говорити не доводиться. 

Безпосередньо близькою до предмета нашого дослідження є дисертація 

Л.Ю. Капітанчук на тему «Особливості розслідування нелегальної міграції» (Київ, 

2011). З-поміж іншого, у роботі визначено основні елементи криміналістичної 

характеристики незаконного переправлення нелегальних мігрантів через державний 

кордон та особливості виявлення ознак таких порушень, висвітлено окремі аспекти 

провадження слідчих дій у кримінальних справах цієї категорії тощо [96]. 

Окремої уваги потребує дисертаційне дослідження А.З. Сороки на тему 

«Незаконне переправлення іноземних громадян через державний кордон України» 

(Київ, 2012) [254], у якому, на нашу думку, найбільш повно досліджуються 

особливості розслідування злочинних порушень державного кордону іноземними 

громадянами. Результати наукового пошуку, здійснені у зазначеній праці, слугують 

підґрунтям для висвітлення окремих питань нашого дисертаційного дослідження, 

пов’язаних з криміналістичною характеристикою цих злочинів та її елементами, 

розподілом типових слідчих ситуацій початкового етапу розслідування, 

організаційними аспектами провадження окремих слідчих дій за участю іноземних 

громадян тощо [254.]. Натомість, окремі висновки, зроблені за результатами 

дисертації, вимагають перегляду з огляду на суттєве оновлення законодавчої бази, 

яка регламентує процесуальний порядок усього досудового розслідування. Певного 

удосконалення потребують наукові положення щодо: процедури підготовки та 

проведення слідчих (розшукових) дій; взаємодії між органом розслідування та 

оперативними підрозділами органів охорони державного кордону та іншими 

правоохоронними органами; міжнародного співробітництва у ході розслідування 
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цих злочинів та ін. 

Зважаючи на тематику дисертаційного дослідження та необхідність 

дослідження підроблених документів, що посвідчують особу, як одного із способів 

перетину державного кордону України та, водночас, елементів кримінальної 

характеристики злочинів, передбачених ст. 332 КК України, необхідно звернути 

увагу на дисертацію Л.С. Тальянчук на тему «Криміналістичне дослідження 

документів, що посвідчують особу при перетині державного кордону України» 

(Київ, 2016), у якому, зокрема: комплексно розроблено теоретичні положення та 

практичні рекомендації із дослідження документів, що посвідчують особу при 

перетині державного кордону України; класифіковано спеціальні засоби їх захисту 

від підроблення; визначено способи підроблення таких документів; виокремлено 

особливості виявлення підроблень документів через кордон України; розкрито 

порядок призначення технічної експертизи документів, предмет, об’єкт, завдання, 

особливості формулювання питань експерту [263]. 

Наукові роботи зазначених авторів розкривають широкий спектрпозицій, 

мають значну наукову і практичну цінність. Однак багато запропонованих рішень, 

висновків та пропозицій цих учених є суперечливими або дискусійними, оскільки 

не враховують усіх реалій сьогодення, пов’язаних із видозміненими законодавчо 

процедурами розслідування кримінальних правопорушень. Водночас, необхідність 

комплексного дослідження проблематики розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України є нагальною з огляду на 

прийнятий у 2012 році КПК України, який по-новому регламентує процесуальний 

порядок проведення окремих слідчих (розшукових) та процесуальних дій, що, 

безумовно, розширює можливості слідчих та оперативних підрозділів під час 

провадження досудового розслідування злочинів досліджуваної категорії. Вказане 

свідчить про доцільність здійснення наукових пошуків і вироблення відповідних 

рекомендацій щодо організаційно-тактичних та процесуальних засад провадження 

досудового розслідування [313, с. 25]. 

Спеціальні знання та пов’язане з ними використання сучасних засобів науки і 

техніки є одним з важливих й перспективних напрямів розширення та зміцнення 
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доказової бази в кримінальних провадженнях, що об’єктивно сприяє й запобіганню 

кримінальних правопорушень. Попри це, розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України стикається з використанням 

злочинцями нових способів вчинення злочинів, активною протидією, чим 

зумовлюється необхідність вирішення завдань, які потребують використання 

спеціальних знань у різних галузях науки і техніки й застосування відповідних 

технічних засобів і технологій [125, с. 12-13]. 

Особливості використання спеціальних знань у судочинстві з певною 

періодичністю досить активно обговорюються у наукових колах. Окремі питання 

також були предметом дослідження науковців під час розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України. Так, в окремих дисертаціях, 

розроблялися питання: призначення судової експертизи під час незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України; використання спеціальних 

знань у розкритті й розслідуванні цих злочинів; шляхи підвищення ефективності 

використання спеціальних знань [107; 134; 263]. 

Однак, не дивлячись на значну кількість досліджень проблем використання 

спеціальних знань під час розслідування кримінальних правопорушень, більшість з 

них були виконані за часів існування СРСР, на території пострадянських держав, 

без урахування ситуації та специфіки діяльності українських правоохоронних 

органів з протидії таким кримінальним правопорушенням, а також можливостей 

використання спеціальних знань у цьому напрямку. А ті дослідження, що виконані 

за часів незалежності України, проводилися з урахуванням КПК України ще 1960 

року (з відповідними змінами). Крім того, значна кількість експертно-

криміналістичних розробок, пов’язаних з розслідуванням злочинів, передбачених 

ст. 332 КК України, мають суто відомче призначення та орієнтовані на вузьке коло 

користувачів, у відкритих виданнях не публікуються. Цим можна пояснити їх певну 

відірваність від загального рівня криміналістичних учень. У зв’язку з цим окремі 

форми взаємодії у вигляді використання спеціальних знань при розслідуванні 

незаконного переправлення осіб через державний кордон Українипотребують 

удосконалення насамперед на організаційно-тактичному рівні. 
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У ході проведеного опитування слідчих, що мають досвід розслідування у 

сфері охорони державної таємниці, недоторканості державних кордонів, нами 

з’ясовувалося, чи достатньо на їх думку криміналістичних рекомендацій, 

опублікованих у виданнях, які стосуються використання спеціальних знань під час 

розслідування незаконного переправлення осіб через державний кордон України. 

Відповіді були такими: 21% – уважають, що достатньо; 76% – недостатньо; 3% 

респондентів вагалися з відповіддю (Додаток А). Отже, переважній більшості 

опитаних слідчих недостатньо наявних криміналістичних рекомендацій, 

опублікованих у виданнях, які стосуються використання спеціальних знань під час 

розслідування незаконного переправлення осіб через державний кордон України. 

Підбиваючи проміжні підсумки під криміналістичним блоком досліджень 

вказаної проблематики, зазначимо, що напрацювання зазначених вчених 

використовуватимуться нами як методологічна основа дисертації в частині 

дослідження питань, які стосуються: наукових положень щодо криміналістичної 

характеристики злочинів, передбачених ст. 332 КК України; системи типових 

слідчих ситуацій та слідчих версій, які висуваються під час досудового 

розслідування злочинів цього виду, а також комплексу слідчих (розшукових) дій, 

спрямованих на виявлення осіб, що вчинили незаконне переправлення осіб через 

державний кордон України та їх злочинні зв’язки. 

У контексті нашого дослідження необхідно звернути увагу на науковий 

доробок учених з інших суміжних галузей юридичної науки, оскільки тенденції 

розвитку наукового знання свідчать про поступову інтеграцію наукових досліджень 

та використання в багатьох із них міждисциплінарних підходів [92, с. 74]. 

Так, для вирішення окремих задач дисертаційного дослідження важливе 

значення мають наукові праці з кримінального процесу (О.І. Виноградова, 

А.Г. Волеводз, О.А. Калганова, М.П. Климчук, В.В. Лисенко, В.Т. Маляренко, 

П.Г. Назаренко, М.І. Пашковський, Д.П. Письменний, М.А. Погорецький, 

В.М. Тертишник, І.А. Тітко, В.М. Федченко, Ю.М. Чорноус) [43; 55; 91; 102; 141; 

155; 171; 186; 187; 189; 266; 278; 298; 314], у яких висвітлюються окремі процедурні 

питання проведення слідчих (розшукових) дій за участю іноземних осіб, 



31 

 

особливості міжнародного співробітництва у кримінальному провадженні та ін. 

Безумовно, що найтісніші наукові зв’язки серед наук кримінально-правового 

циклу на сьогодні спостерігаються між криміналістикою і кримінологією та 

кримінальним правом, про що свідчить дослідження цими науками тотожних 

категорій (спосіб учинення злочину, особа злочинця тощо) під різними кутами зору 

відповідно до предмета кожної з цих наук [92,с.20]. Питання кваліфікації 

кримінальних порушень державних кордонів та їх протидії було предметом 

дослідження, зокрема, таких науковців як В.М. Боровенко, С.В. Грачов, 

В.В. Дьомін, Л.В. Дорош, В.О. Корольов, А.П. Мозоль, Т.Є. Огнєв, В.В. Фєдосєєв, 

Т.О. Цимбалістий [31; 67; 69; 73; 121; 162; 175; 279; 288] та ін. 

Окремі адміністративно-правові аспекти протидії нелегальній міграції та 

порушенням державного кордону досліджені у працях вітчизняних вчених 

(О. О. Бандурка, О. Ф. Бантишев, О.В. Кузьменко, С. О. Мосьондз, В. І. Олефір, 

В. Е. Подшивалов, В. В. Половников, І. І. Сєрова, Є.Л. Стрельцов, Н. П. Тиндик) 

[11; 12; 133; 163; 176; 191;193; 244; 260; 267]. 

Варто звернути увагу й на монографічні дослідження в межах інших 

наукових спеціальностей (В.В. Березенко, В.В. Бєлєвцева, О.В. Мякота, 

Т.С. Цимбрівський, П.А. Шишолін) [27; 165; 289; 305; 306], у яких вирішувались 

наукові завдання з охорони державного кордону, міжнародного співробітництва, 

взаємодії Прикордонних військ з іншими службами тощо. 

Приходимо до висновку, що проблемам розкриття та розслідування 

кримінальних правопорушень, передбачених ст. 332 КК України, у теорії 

криміналістики приділена певна увага, однак результати наукових пошуків далеко 

не завжди є відомими широкому загалу практичних працівників та вчених, у тому 

числі й у зв’язку з недосконалою організацією поширення наукових досягнень. 

Акцентуючи увагу на важливості дисертаційних досліджень, які містять крім 

розгляду теоретичних проблем, ефективні практичні рекомендації, В.П. Бахін 

слушно зазначає, що на жаль, значна кількість результатів наукових пошуків часто 

залишаються невідомими для вчених, практиків, майбутніх працівників 

правоохоронних органів. Це зумовлено існуючими недоліками в організації 
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наукового й інформаційного забезпечення практики боротьби зі злочинністю [15, 

с. 4]. 

Здійснений нами у цьому підрозділі аналіз сучасного стану наукового 

дослідження розслідування кримінальних правопорушень про незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України покликаний поліпшити 

інформаційне забезпечення діяльності з розслідування таких протиправних діянь 

[313, с. 28]. Він включає систематизовані відомості про зміст дисертаційних та 

монографічних досліджень на території сучасної України, а також досліджень 

викладених у статтях, які були проведені з даної проблематики. 

Загалом, слід констатувати, що методикарозслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України на сучасному етапі науки та 

правозастосовної практики має специфіку та потребує ґрунтовного 

опрацювання, узагальнення й розроблення відповідних методичних 

рекомендацій. На думку опитаних, це обумовлене такими чинниками:наявністю 

проблем організаційного характеру (72 %); складністю розслідування злочину, 

пов’язаною із зазвичай груповим характером його вчинення, з наявністю іноземних 

громадян (68 %); криміналістичними особливостями (64 %); низкою кримінально-

процесуальних особливостей (51 %) (Додаток А). При розробці методики 

розслідування вказаних злочинів особливу увагу варто звернути на:організацію 

початкового етапу розслідування (73 %); спільну, узгоджену діяльність різних 

відомств (68 %); взаємодію слідчих та оперативних підрозділів (61 %); організацію 

наступного етапу розслідування (55 %); міжнародно-правову допомогу у ході 

розслідування (47 %); використання можливостей оперативних підрозділів органів 

охорони державного кордону (44 %); проведення окремих процесуальних дій за 

участю іноземних громадян, осіб без громадянства (39 %); використання 

спеціальних знань під час розслідування (20 %) (Додаток А). 

 

 

1.2. Криміналістична характеристика незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України 
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Безумовно, криміналістична характеристика незаконного переправлення осіб 

через державний кордон Україниє важливим структурним елементом методики її 

розслідування. Однак досівикликають дискусії питання про її зміст та 

структуру.Слушною є думка Є. Лук’янчикова про те, що описувати потрібно лише 

ті ознаки цих елементів, які мають криміналістичне значення [150, 

с. 187].Дослідимо ті елементи, які, на наш погляд, є ключовими для побудови 

методики розслідування незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України. 

 

1.2.1. Обстановка вчинення злочину 

Відомостям про обстановку вчинення злочину приділено увагу в багатьох 

сучасних наукових працях, присвячених криміналістичній характеристиці злочину. 

Під обстановкою вчинення злочину слід розуміти систему умов і обставин, що 

локалізуються в просторі і часі матеріальної обстановки місця події, об’єкта 

посягання, суб’єкта злочину та інших компонентів, пов’язаних з підготовкою, 

вчиненням і приховуванням злочину [60, с. 164]. Обстановка вчинення злочину має 

не тільки важливе теоретичне, а й прикладне значення. 

У широкому сенсі в зміст обстановки вчинення злочину включаються 

територіальна, кліматична, демографічна та інша специфіка регіону, в якому 

вчинено злочин, а також обставини, що характеризують безпосереднє місце, час, 

умови та інші особливості [174, с. 94], а у вузькому сенсі під обстановкою вчинення 

злочину розуміють лише зміст матеріальної (речової) обстановки місця вчинення 

злочину. Однак, на нашу думку, для криміналістичної характеристики злочинів 

недостатньо лише змісту матеріальної обстановки місця вчинення злочинів. Тому 

ми дотримуємося точки зору вчених, які розуміють зміст обстановки вчинення 

злочину в широкому сенсі. 

Обстановка вчинення злочину як елемент криміналістичної характеристики 

розглядалася і в роботах, присвячених методиці розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України. Зокрема, досліджуючи 
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криміналістичну характеристику незаконного перетину державного кордону, 

Г.М. Лапшин розглядав відомості про місце і час вчинення злочину в органічній 

єдності зі способом його вчинення [137, с. 32-39]. Твердження науковця про тісний 

взаємозв’язок місця, часу та обстановки незаконного перетину державного кордону 

зі способом його вчинення, безумовно, є слушним, оскільки певний спосіб 

вчинення злочину даного виду потенційно застосовний в умовах конкретної 

обстановки. 

Однак наявний взаємозв’язок, на наш погляд, не дає достатніх підстав 

об’єднати відомості про місце, час і обстановку вчинення незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України зі способом його вчинення в 

одне ціле, як змістовну частину одного з елементів криміналістичної 

характеристики. Зазначені взаємозв’язки лише підтверджують наявність чітко 

визначених кореляційних зв’язків між двома різними елементами криміналістичної 

характеристики даного злочину: способом вчинення злочину і обстановкою, в 

умовах якої особа готується, вчиняє і протидіє розслідуванню злочину. 

Частина умов обстановки в своїй сукупності сприяє порушникам державного 

кордону в його незаконному перетині і має криміналістичне значення, але, як 

видається, розглядати їх необхідно і доцільно в органічній єдності з іншими 

умовами обстановки, несприятливими для вчинення злочину. Особлива важливість 

такого підходу виникає при розслідуванні групових незаконних перетинань 

державного кордону, які мають велику суспільну небезпеку. Виходячи із 

зазначених положень, видається не зовсім обґрунтованою позиція Г.М. Лапшина, 

який виділив обставини, що сприяють вчиненню незаконного перетину державного 

кордону, в самостійний елемент криміналістичної характеристики [137, с. 39-40]. 

Я.С. Велічкин розглянув обстановку вчинення незаконного перетину 

державного кордону у якості самостійного елемента криміналістичної 

характеристики таких злочинів. Зокрема, ним відзначені сухопутні і водні ділянки, 

повітряний простір; у випадках замаху на вчинення злочину – території, 

розташовані поблизу кордону (пункти пропуску, прикордонні зони, вокзали, 

станції, аеропорти), при пособництві перелік місць доповнюється точками 
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виготовлення і збуту підроблених документів (приватні квартири, орендовані, 

службові приміщення тощо). Тимчасові характеристики науковцем поділено на 

темну і світлу пору доби, робочі та вихідні (святкові) дні, літню і зимову пори року. 

Також науковець пов’язав їх з періодами проведення сезонних робіт, піками 

туристичного сезону, виникненням і загостренням міжнаціональних конфліктів, 

несприятливих економічних, політичних і соціальних умов у конкретних країнах 

тощо [61, с. 41-44]. 

Не заперечуючи в цілому проти такої інтерпретації змістовної частини 

обстановки вчинення злочину, як елемента криміналістичної характеристики, інші 

науковці виокремлюють таку складову, як кримінальна ситуація, під якою 

розуміють сукупність умов об’єктивної обстановки, що реально склалася до 

моменту зародження злочинного задуму, а також в період підготовки вчинення 

злочину і яка прямо або опосередковано впливає на дії злочинця [237, с. 78-80]. 

Б.Ш. Залімов розглянув відомості про обстановку вчинення цього злочину на 

сухопутних ділянках і в пунктах пропуску з точки зору складових оперативної 

обстановки, в єдності з кримінологічною характеристикою злочину [80, с. 8-10]. Під 

оперативною обстановкою науковець розуміє сукупність умов, що складаються на 

конкретній ділянці або напрямку оперативної (розвідувальної, контррозвідувальної, 

оперативно-розшукової) діяльності оперативних підрозділів органів безпеки і 

чинників, що істотно впливають на її стан і розвиток [80, с. 8-10]. Не применшуючи 

значимості даних оперативної обстановки в діяльності оперативних підрозділів, 

видається, що зазначене поняття лежить у площині теорії розвідувальної, 

контррозвідувальної і оперативно-розшукової діяльності (далі – ОРД), а до науки 

криміналістики має опосередковане відношення. 

Натомість, окремі криміналісти, уникнули згадки про таку складову 

криміналістичної характеристики, розділивши її елементи на суб’єктивні (типові 

дані про осіб, пов’язаних з вчиненням злочину, а також їх мотиви і цілі) і об’єктивні 

(типові дані про предмет, способи і сліди злочину) елементи (А.В. Горяїнов) [65, 

с. 34], або обмежились висвітленням таких її складових, як спосіб вчинення 

злочину, слідова картина та особи (які причетні до вчинення злочину та особи, яких 
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незаконно переправляють через кордон) (Л.Ю. Капітанчук, А.С. Саінчин, 

А.З. Сорока) [95; 96; 239; 254]. Разом з тим А.З. Сорока зазначає, що обрання того 

чи іншого способу незаконного переправлення осіб через державний кордон 

залежить не лише від характеристики особи злочинця, і не може обиратись 

злочинцем довільно, оскільки спосіб детермінований низкою чинників, передусім 

залежить від характеру обстановки вчинення злочину, специфіки організації 

охорони державного кордону на певній ділянці тощо [254, с. 56]. 

Представляється, що з криміналістичних позицій відомості про типову 

обстановку вчинення злочину науковцями залишені без належної уваги, і не були 

включені в структуру криміналістичної характеристики. Також, на переконання 

69 % опитаних слідчих, співробітників оперативних підрозділів, прокурорів 

обстановку вчинення злочину, передбаченого ст. 332 КК України, варто віднести до 

криміналістичної характеристики незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України, поряд з такими структурними елементами, як: особа злочинця 

(86 %), спосіб вчинення злочину (92 %), слідова картина (88 %) (Додаток А). 

Щодо криміналістичної характеристики незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України, обстановка вчинення злочину являє собою 

сукупність різних за місцем і часом виникнення зовнішніх умов, під впливом яких 

суб’єктами злочину вживаються заходи з підготовки, вчинення та приховування 

злочину. Аналіз практики розслідування злочинів цієї категорії та криміналістичної 

теорії обстановки вчинення злочину дозволяє зробити висновок про те, що до 

типових елементів обстановки (умов) вчинення злочину відносяться відомості про 

місце, час учинення злочину і характер кримінальної ситуації. 

Центральне місце серед зазначених елементів займають, на наш погляд, 

відомості про кримінальну ситуацію, що формується під впливом різнопланових 

причин і умов, пов’язаних як із загальним рівнем злочинності, так і детермінують 

учинення конкретних видів злочинів. Кримінальна ситуація виникає в певному 

місці та часових межах, в її умовах вчинюється злочин. 

Умови обстановки вчинення організації незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України детально розглянуті в працях 
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вчених-кримінологів [35; 151; 239]. Умовами кримінальних ситуацій 

досліджуваних злочинів можуть бути: різного роду кризові явища соціально-

економічного характеру (приміром, низький рівень матеріального становища 

населення прикордонних регіонів сприяє його залученню до незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України з корисливих мотивів); 

загострення політичної обстановки; релігійні переконання; наростання потоків 

міграції, що спонукає мігрантів-представників країн третього світу, 

використовувати Україну як транзитну країну з метою працевлаштування і пошуку 

кращих умов життя; загострення зовнішньої і внутрішньої політичної ситуації; 

наявність збройних конфліктів в Україні та інших країнах; культивація і подальша 

контрабанда наркотичних засобів; активізація діяльності терористичних і 

екстремістських організацій; негативна демографічна обстановка в країні; 

формування етнічних діаспор; різниця в рівні доходів окремих країн; велика 

протяжність державного кордону України; більша кількість природних ресурсів 

тощо. 

Відомо, що розвиток транскордонної злочинності є прямим наслідком 

зростання міграційної активності, яка стимулює транскордонні кримінальні зв’язки, 

інформаційний обмін та пошуки нових напрямків кримінальної діяльності [59, 

с. 178]. Нестабільна соціально-економічна обстановка у прикордонних регіонах 

(насамперед, йдеться про західну ділянку українського кордону), не рівний їх 

розвиток із районами суміжних країн (Польщі, Румунії, Словаччини, Угорщини), 

спонукає до пошуку місцевим населенням шляхів покращення умов свого життя. 

Одні мігрують у пошуках роботи до інших регіонів держави, другі – до інших 

країн, а деякі створюють злочинні угруповання з метою швидкої наживи шляхом 

налагодження шляхів контрабанди, торгівлі людьми тощо через державний кордон. 

Знаючи місцевість, людей, обстановку, вони швидко пристосовуються до певних 

обставин і шукають шляхи для втягування персоналу служби у протиправну 

діяльність [13, с.167]. 

Нелегальна міграція має складну структуру, тобто є поліструктурним 

явищем. Науковцями неодноразово наголошувалось на глибокій структуризації 
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міжнародних злочинних угруповань, що контролюють канали незаконної міграції; 

сформованість системних каналів незаконної міграції громадян Індії, В’єтнаму, 

Демократичної Соціалістичної Республіки Шрі-Ланка, Народної Республіки 

Бангладеш, Афганістану, Пакистану, Іраку, Кавказьких республік, Палестини, 

Нігерії, Сирії, Ефіопії, Сомалі, Судану, Єгипту, Молдови, РФ; утворення 

національних злочинних угруповань в Україні, які контролюють переправлення 

незаконних мігрантів через територію України як транзитну, їх активна співпраця з 

організованими злочинними угрупованнями суміжних держав; утворення 

організованої системи постачальників, перевізників, (переправників) незаконних 

мігрантів, а також системи, яка забезпечує супровід, зв’язок, фінансування та 

утримання «нелегальних квартир» [120; 121; 155, с. 176]. 

Так, Л.І. Мазука визначає чотири основні міграційні потоки в Україну: 

легальні мігранти, біженці, напівлегальні мігранти та незаконні мігранти. Усі ці 

категорії мігрантів і становлять новітні міграційні спільноти [151, с. 2]. Залежно від 

країни походження мігрантів, які намагаються незаконно перетнути державний 

кордон поза пунктами пропуску за допомогою організованих злочинних 

угруповань, А.З Сорока виділяє п’ять основних маршрутів: для громадян Молдови: 

Молдова – Чернівці – Ужгород – Оноківці (Гута, Великий Березний); для громадян 

РФ (жителі Чечні): Ростов-на-Дону – Київ - Львів – Ужгород – В. Березний; для 

громадян Грузії: Тбілісі – Київ (аеропорт) – Львів – Ужгород, та Поті – Іллічівськ – 

Одеса – Ужгород; для громадян Азії та Південно-Східної Азії: Делі (Пекін, 

Ісламабад, В’єнтьян) – Київ (аеропорт) – Ужгород; для громадян Азії та Південно-

Східної Азії: Делі (Пекін, Ісламабад, В’єнтьян) – Москва (аеропорт) – Київ – 

Ужгород [255, с. 176-177]. Водночас, аналітики СБУ називають шість постійних 

міжнародних каналів незаконного переправлення нелегалів, які функціонують 

тривалий період: індо-пакистанський; шрі-ланкійсько-бангладеський; китайський; 

в’єтнамський; арабсько-курдський [123, с. 176]. 

У загальному потоці суб’єктів незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України слід виділити кілька стійких категорій: колишні 

студенти, які проходили навчання в навчальних закладах України; «транзитні 
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біженці», які розраховують використовувати територію Україну для в’їзду в 

розвинені країни; мігранти з країн, які прибули в Україну за гостьовими візами, але 

не дотримуються обумовленої при в’їзді мети прибуття. Усі зазначені категорії 

іноземних діаспор разом із мешканцями прикордоння можуть утворювати 

розгалужену пособницьку базу злочинів, передбачених ст. 332 КК України. 

Наявні недоліки в побудові системи охорони державного кордону, у 

комплексному використанні наявних сил і засобів, інженерному обладнанні нових 

ділянок кордону, незавершеність переходу до переважно оперативного способу 

охорони державного кордону – далеко не повний перелік організаційних умов, які 

так чи інакше сприяють незаконному переправленню осіб через державний кордон 

України. 

Варто наголосити й на корупційному чиннику, який може проявлятися в 

тому числі й у діяльності органів досудового розслідування, прокуратури, суду на 

етапі внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР, при 

вирішенні питань про затримання підозрюваного, обрання, продовження, зміну і 

скасування запобіжних заходів, застосуванні інших заходів забезпечення 

кримінального провадження, повідомлення про підозру, винесення підсумкового 

процесуального рішення у кримінальному провадженні. 

Придатними для здійснення незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України можуть бути чинники, обумовлені недоліками чинного 

законодавства, структурою диспозиції ст. 332 КК України і змістом предмета 

доказування у зазначеній категорії кримінальних проваджень. Як свідчить слідча і 

судова практика, особливу складність при вирішенні питання про внесення 

відомостей про кримінальне правопорушення до Єдиного реєстру досудових 

розслідувань (далі – ЄРДР) і в процесі доказування викликають обставини, що 

підтверджують попередню змову порушників державного кордону на вчинення 

злочину. За відсутності показань підозрюваних, інші прямі докази, які достовірно 

свідчать про наявність попередньої змови співучасників, як правило, відсутні. 

Істотне значення має й правова позиція слідчого, прокурора, слідчого судді у 

конкретному кримінальному провадженні. Під впливом зазначених причин в ряді 
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випадків органи досудового розслідування змушені повідомляти особі про підозру 

за ч. ч. 1, 2 ст. 332 КК України без відповідної кваліфікуючої ознаки. 

Під час розгляду елементів обстановки вчинення організації незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України необхідно зауважити, що 

існують труднощі при встановленні територіальної підсудності, так як злочин часто 

учиняється організованою групою, то здебільшого, справа не обмежується 

територіальними рамками одного регіону. Ми погоджуємось з думкою, що місцем 

вчинення слід вважати основним місцем діяльності організатора незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України [112, с. 73]. Адже 

організатор – основний суб’єкт аналізованого злочину, він є центральною ланкою, 

організує і координує всю злочинну діяльність з організації злочину, передбаченого 

ст. 332 КК України. 

Перелік ситуативних умов формування кримінальної ситуації може включати 

й інші чинники, що виникають як у конкретний період часу, так і на певній 

території країни. На цьому наголошується й у криміналістичній літературі, що дало 

можливість класифікувати такі чинники за різними критеріями [237, с. 146-148; 285, 

с. 39; 28, с. 44; 254, с. 61-63]. 

Обстановка вчинення злочину поряд з відомостями, що характеризують 

кримінальну ситуацію, має також просторові і тимчасові характеристики. 

Основними (головними) елементами обстановки незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України є місце, час, атмосферні умови. Саме вони, поряд 

із вибором способу вчинення цього злочину, мають вирішальний вплив на хід, 

інтенсивність і результати злочинної діяльності у цій сфері. 

Обстановка вчинення злочинів, передбачених ст. 332 КК України, у 

більшості випадків обумовлена способом вчинення злочину. Його певні 

особливості змушують злочинця вичікувати (56 %), підбирати (33,5%) або навіть 

створювати (8 %) обстановку, яка найбільш сприятлива для переправлення осіб 

через державний кордон України (Додаток В). 

Період підготовки незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України передує безпосередньому його вчиненню і може бути різним за часом 
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початку і закінчення. Слідча і судова практика свідчить про те, що даний період, 

зазвичай, не перевищує одного-двох місяців, а його тривалість залежить від 

кількісного і якісного складу групи, властивостей особистості злочинців, вибору 

способу і місця вчинення злочину. 

Узгодженість дій осіб, які вчинюють злочини, передбачені ст. 332 КК 

України, проявляється і під час безпосереднього учинення злочину. При цьому, 

особи, які здійснюють попередню змову, визначаючи час вчинення злочину, 

керуються сезонним фактором, часом доби, наявністю вихідних і святкових днів, а 

в ряді випадків – періодами загострення соціально-економічної і політичної 

обстановки в країнах їх постійного проживання. Ці причини і умови в останні роки 

є характерними для громадян Афганістану, Пакистану, Сирії та ряду інших держав. 

Аналіз оперативно-слідчої та судової практики свідчить про те, що незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України, в тому числі вчинене 

організованою групою, може бути пов’язане з переорієнтацією каналів незаконної 

міграції з однієї ділянки кордону на іншу, спричиненою, зокрема: зміною місця 

тримання для біженців з відкритого типу на закритий (Угорщина); відсутністю 

тенденцій до ініціювання передачі іноземців, затриманих за незаконне перетинання 

державного кордону України (Словаччина); наявністю збройних конфліктів на 

Сході України (канали незаконної міграції з Донецької та Луганської областей 

змістилися на Харківську та Сумську області) [271]. 

Місце вчинення злочину – один з елементів обстановки вчинення злочину. 

Місце вчинення незаконного переправлення осіб через державний кордон України, 

як місце злочину, обирається з урахуванням даних про режим роботи пункту 

пропуску, ступеня охоронюваності на певних ділянках державного кордону, часто 

воно є одночасно і місцем події. За просторовими характеристиками це місце 

відрізняється значною площею (ділянка місцевості), рідше – інженерні споруди, 

підкопи тощо. Водночас, як наголошує М.Ю. Воронін, місць події у одному злочині 

може бути кілька. Так, місцями події будуть: місця проживання осіб, переправлення 

яких здійснювалось (планувалось здійснити), місця їх транзиту, місця проживання 

організатора, місця підроблених документів, місця незаконної діяльності 
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пособників [59, с. 29]. 

Місце події є зосередженням матеріальних слідів, в зв’язку з чим 

характеризує обстановку вчинення злочину. Отже, знання типових місць дозволяє 

виявити типові сліди злочину. 

Просторова характеристика злочину розглянутого виду свідчить, що у 39 % 

випадків незаконне переправлення осіб через державний кордон України 

здійснювалось у різних пунктах пропуску, здебільшого – у автомобільних (31 %). В 

інших випадках незаконне переправлення груп осіб здійснювалось в обхід 

установлених пунктів пропуску на сухопутних ділянках (64 %), а також на річкових 

ділянках, як в літній, так і в зимовий час (3 %) (Додаток В). 

Поряд з викладеним якісно відрізняються місця підготовки до вчинення 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України, де відбувається 

попередня змова співучасників злочину, готуються необхідні документи і 

транспортні засоби, місце приховування злочину. Для приховування злочину 

відмінні риси мають не тільки розглянуті вище тимчасові показники, а й 

характеристики місця. Відповідні дії з приховування злочину, передбаченого 

ст. 332 КК України, співучасники в ряді випадків вчиняють уже в місці його 

підготовки, а також у місці безпосереднього вчинення. 

Суттєве значення для осіб, які здійснюють організацію, підготовчу 

діяльність, та безпосередньо вчиняють дії з незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, має сезон та час доби. 

За порою року цей злочин вчиняється влітку – 36 %, взимку – 14 %, а навесні 

і восени приблизно однаково – 32 % та 28 %. Отже, вчинення вказаних злочинів 

шляхом перетину державного кордону поза пунктами пропуску в зимовий час 

здійснюються рідше (13 %), ніж в інші пори року. Поясненням цим обставинам, на 

наш погляд, є побоювання залишити фіксовані сліди в зоні перетину державного 

кордону через велику ймовірність їх виявлення на снігу. Водночас, встановлено, що 

злочинці, які обирали цю пору року для вчинення злочину, передбаченого ст. 332 

КК України, керувались більшою ймовірністю бути непоміченими через 

незадовільні погодні умови. Часто вчинення злочину у такий спосіб 
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супроводжувалось сирою і дощовою погодою (63 %) (Додаток Б). 

Найбільш небезпечним для таких злочинів, учинених поза пунктами 

пропуску, є нічний (з 00 до 5 год.) – 65 %, рідше вечірній (з 18 до 24 год.) – 11 % та 

ранній час (з 5 до 12 год.) – 16 %. Найменше таких злочинів у зазначений спосіб 

вчиняється в денний час (з 12 до 18 год.) – 8 % (Додаток В). Як бачимо, ці злочини, 

учинені поза пунктами пропуску, у більшості вчиняються у нічний час, коли, на 

переконання злочинців, зменшується контроль за державним кордоном і 

полегшується підхід до прикордонної зони та до наміченого місця перетину 

кордону, відхід злочинців з місця злочину непоміченими тощо. 

Якщо говорити про груповий спосіб вчинення, то піки групових 

переправлень осіб через державний кордон зміщуються на ранковий (з 5 до 8 год.) 

та вечірній (з 18 до 23 год.) періоди. При цьому, найчастіше час переправлення осіб 

через державний кордон обумовлюється місцем його перетину (пункти пропуску і 

ділянки кордону поблизу них) і видом транспортного засобу (наприклад, графік 

руху залізничного транспорту). 

Таким чином, обстановка вчинення злочину, передбаченого ст. 332 КК 

України, характеризується сукупністю різних за своєю природою зовнішніх умов 

конкретної об’єктивної ситуації, що має часові та просторові характеристики, під 

впливом якої здійснюються дії з підготовки, вчинення та приховування злочину. 

Елементами обстановки вчинення злочину є: кримінальна ситуація, час і місце 

вчинення злочину. Найбільшу актуальність відомості про обстановку вчинення 

цього злочину набувають на початковому етапі розслідування в умовах 

неочевидності, коли необхідно виявити характерні сліди, визначити спосіб 

вчинення злочину і встановити особу (осіб), яка його вчинила. 

 

1.2.2. Спосіб учинення злочину 

Злочинність в Україні в кінці другого десятиріччя XXI ст. зберігає тенденцію 

до якісних і кількісних змін, стає більш витонченою: успішно 

використовуютьсяновітні досягнення науки і техніки, прогалини в чинному 

законодавстві, кризові соціальні явища, корупційні схеми. Не є виключенням у 
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цьому аспекті й злочини, передбачені ст. 332 КК України, способи вчинення яких 

набувають більш організованого, транснаціонального характеру, супроводжуються 

конспірацією злочинних дій на всіх етапах цієї злочинної діяльності [94, с. 308], 

знаннями злочинцями особливостей та недоліків у системі охорони й перетинання 

державного кордону, зокрема на окремих його ділянках, місцях пропуску тощо 

[200, с. 189].  

Науковцями зазначається, що сучасна регіональна злочинність у прикордонні 

стала більш мобільною, гнучкою, тоді, як самі злочинці виявляють більшу 

досвідченість і активність у запровадженні нових форм, видів і способів ведення 

злочинної діяльності. Завдяки розширенню інформаційного простору 

простежується суцільна професіоналізація злочинного світу [292, с. 3]. Злочинці 

активно використовують передове технічне озброєння, сучасні телекомунікаційні 

засоби, кримінальні технології тощо. 

Спосіб учинення серед усіх інших елементів криміналістичної 

характеристики є найбільш динамічною та рухомою категорією, оскільки саме 

спосіб – безпосередня форма адаптації злочинців до соціальних умов, що 

змінюються [92, с. 53]. 

Спосіб злочину – поняття збірне. Він становить сукупність (систему) 

прийомів і методів, що використовуються при вчиненні злочинів. Спосіб є 

обов’язковою ознакою складу злочину і має важливе кримінально-правове та 

криміналістичне значення, істотно впливаючи на кваліфікацію певного виду 

кримінальних правопорушень. У процесі дослідження змісту елементів 

криміналістичної характеристики окремих видів злочинів він позиціонується 

переважно як домінуючий і найбільш важливий, особливо якщо йдеться про 

розслідування окремих видів злочинів [268; 147; 157]. 

Не завжди спосіб злочину має повну структуру. Існують злочини, що можуть 

вчинятися без попередньої підготовки або не мають на меті подальше 

приховування події або слідів [182, с. 183].Він свідчить про якісну своєрідність 

виконання злочинного посягання (modus operandi – лат. образ дій, метод) та вказує 

на те, як, яким чином, шляхом використання яких сил і засобів суб’єкт здійснює 



45 

 

суспільно небезпечне діяння, що визнається злочином [183, с. 17]. 

Вивчення способу вчинення злочину в криміналістичному аспекті має 

важливе значення тому, що дані про нього дозволяють встановити обставини його 

вчинення, коло осіб, причетних до нього, технічні засоби, що використовувалися 

при цьому, залишені злочинцем сліди тощо [20; 21, с. 147]. 

З об’єктивної сторони, цей злочин може знайти свій вияв у 3 формах: 

1) організація незаконного переправлення осіб через державний кордон; 

2) керівництво незаконним переправленням осіб через державний кордон України; 

3) сприяння незаконному переправленні осіб через державний кордон України 

порадами, вказівками, наданням засобів або усуненням перешкод [126]. 

Отже, поділяємо точку зору науковців, які зазначають, що спосіб учинення в 

криміналістиці має відмінне від науки кримінального права і науки кримінального 

процесу значення, розглядається як джерело відомостей, що використовуються при 

розкритті та розслідуванні злочинів, і являє собою сукупність таких 

взаємообумовлених дій, як підготовка до вчинення злочину, власне вчинення 

злочину і приховування злочину [21, с. 315; 38, с. 62-63; 65; 68, с. 49; 137; 237, c. 96-

97]. 

Досягнення злочинних цілей, як правило, супроводжується застосуванням 

широкого спектру способів і засобів «злочинного репертуару», що складаються в 

тісному взаємозв’язку між собою й обстановкою підготовки, вчинення та 

приховування злочину [59, с. 49]. Найбільш характерними способами перетину 

кордону є: перехід державного кордону на сухопутних ділянках; переїзд за 

допомогою різних технічних засобів, наприклад, перетин на літаках і судах 

закордонного плавання, транспортних та інших засобах пересування. При цьому 

порушники використовують підроблені документи і можливості непомітного 

укриття серед вантажу автомобілів далекого прямування, в багажних та 

інструментальних ящиках залізничних вагонів, підсобних приміщеннях і туалетах, 

в трюмах суден, контейнерах тощо. 

У науковій та аналітичній літературі наголошується на існуванні кількох 

типових схем, за якими діють організатори нелегальної міграції. Поза пунктами 
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пропуску мігрантів переправляють незначними за кількістю групами як самостійно 

(використовуючи карти місцевості або GPS-навігатори), так і в супроводі 

провідників з числа мешканців прикордоння або представників іноземних діаспор. 

При перетині державного кордону у пунктах пропуску потенційні незаконні 

мігранти застосовують кілька шаблонів: 1) використовують дійсні паспортні 

документи та справжні українські візи, але видані на запрошення підставних 

приватних осіб, підроблених запрошень навчальних закладів, туристичних 

ваучерів, неіснуючих приватних і державних підприємств; 2) дістають чужі та 

підроблені національні паспорти, документи громадян європейських країн, а також 

підроблені посвідки на постійне або тимчасове проживання в Україні, підроблені 

(недійсні) відмітки ДПС. У інших випадках використовується схема транзитного 

проїзду через Україну в авіаційних пунктах пропуску. Вона передбачає, що після 

прибуття в Україну проходить зміна у транзитній зоні аеропорту напрямку руху на 

рейси європейського прямування та використання інших паспортних документів, 

які, зазвичай, є підробленими [1, с. 271; 271]. 

Узагальнення способів незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України дало підстави для їх класифікації криміналістами в залежності від 

таких чинників: 1) вид транспортних засобів, які використовуються при 

переправленні осіб через державний кордон (залізничний, легковий або вантажний 

автотранспорт, гужовий, морський, авіаційний) та інших засобів, які полегшують 

перетин державного кордону; 2) технічне забезпечення незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України– перехід в пішому порядку, перепливання; 

3) кількість суб’єктів злочину – порушників державного кордону: одиночні; 

групові; 4) правова підстава переміщення територією України: нелегальне прибуття 

– нелегальне вибуття; легальне прибуття в Україну – нелегальне вибуття; 

нелегальне прибуття – легальне вибуття; 5) маршрут та час перебування на 

території України: транзит через територію України із використанням її території 

як транзитної (повітряно-залізничний транзитний; повітряно-залізнично-

пішохідний транзитний; повітряно-пішохідно-залізничний транзитний); транзит без 

осідання (швидкий транзит; тривалий транзит); транзит з осіданням: 
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(короткостроковий або довгостроковий; в земляцтвах або поза земляцтвами). 

Так, 23.07.2015 р. гр-н А. на пропозицію невстановленої особи погодився 

взяти участь в організації незаконного переправлення 7 осіб – громадян 

Афганістану через державний кордон України, здійснити їх доставлення в прилеглу 

до лінії державного кордону місцевість, де передати іншим особам для здійснення 

таємного переховування з метою подальшого переправлення в Угорщину. Однак, 

А. був затриманий оперативною групою від ОРВ Чопського прикордонного загону 

на відстані 1,5 км від пункту пропуску «Тиса», що знаходиться на лінії державного 

кордону України, при супроводженні у використовуваному ним автомобілі 

вищевказаних нелегальних мігрантів для їх таємного переховування і забезпечення 

подальшого незаконного переправлення через державний кордон України [51]. 

Аналіз вивчених кримінальних проваджень показав, що незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України неможливе без попередньої 

підготовки, вивчення обстановки, створення умов, що сприяють «сприятливому» 

для злочинців результату злочину. В сучасних умовах досить активного характеру 

набуває незаконна діяльність злочинних угруповань, що характеризуються 

стабільністю відносин [7, с. 108] ізнадання різноманітних послуг у незаконному 

переправленні осіб через державний кордон України на шляхах міжнародного 

сполучення. Ці послуги носять як консультативний характер, так і полягають у 

здійсненні активних злочинних дій з підготовки, вчинення або приховування уже 

вчинених злочинів. 

Отже, спосіб незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України являє собою сукупність завчасно спланованих дій злочинців з підготовки, 

безпосереднього вчинення та приховування злочину, детермінованих 

властивостями їх особистості, рушійними мотивами, переслідуваними цілями 

вчинення злочину, застосовуваними в конкретних умовах обстановки і 

збереженими в об’єктивній дійсності типовими слідами як наслідків злочину. 

Дослідження способів переправлення осіб через державний кордон України сприяє 

успішному розслідуванню цього виду злочинів, насамперед – вирішенню низки 

питань на початковому етапі розслідування, встановлення їх відображення в 
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слідовій картині, а також прогнозування способів, які в майбутньому 

використовуватимуться злочинцями. 

Підготовка до вчинення злочину обумовлює способи реалізації злочинного 

умислу. Аналіз емпіричного матеріалу дозволяє зробити висновок, що способи 

безпосереднього вчинення злочину є окремими проявами способів учинення 

злочину, закріплених у диспозиції ст. 322 КК України, й обираються порушниками 

в залежності від особливостей місця переправлення осіб через державний кордон 

України: в установлених пунктах пропуску через державний кордон або ж в обхід 

даних пунктів пропуску. 

Аналіз вивчених кримінальних проваджень про злочини, вчинені за ознаками 

ст. 332 КК України, а також дослідження наукової думки дало можливість 

виокремити такі способи підготовки до незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України безвідносно від способу вчинення злочину: вивчення 

обстановки, що склалася на прикордонних територіях суміжних держав, системи 

охорони державного кордону і особливостей здійснення прикордонного контролю 

в пунктах пропуску; пошук пособників серед співробітників контрольних органів, 

транспортних та інших організацій, місцевого населення української і суміжної 

прикордонної зони; опрацювання маршруту слідування; підготовка чужих і 

підроблених документів, що засвідчують особу; заміна документів, що посвідчують 

особу, на інші установчі дані (зміна прізвища, імені, по батькові) за місцем свого 

постійного проживання. 

При виборі способу незаконного переправлення осіб через державний кордон 

поза пунктами пропуску злочинці враховують географічні особливості ділянок, що 

перетинаються (сухопутна, річкова, уздовж автомобільних і залізничних шляхів 

сполучення та ін.) і систему їх охорони. У пішому порядку незаконно 

перетинається державний кордон на сухопутних ділянках, а також на річкових 

ділянках вбрід або по льоду. Такі злочини поза пунктами пропуску вчиняються, в 

основному, не шляхом незаконного подолання розташованих на місцевості 

інженерних споруд, а на ділянках місцевості, де вони відсутні – лінії її 

географічного проходження. Такий спосіб вчинення цього злочину представляє 
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серйозну загрозу міграційній безпеці України, як країни з несприятливою 

внутрішньополітичною ситуацією, на східній території якої і донині не 

припиняються збройні конфлікти, що створює загрозу їх розростання і потенційну 

можливість залучення до них прикордонних держав. Вказані чинники здатні 

підштовхнути учасників незаконних збройних формувань до незаконного перетину 

державного кордону України для організації своєї злочинної діяльності на її 

території. 

Пункти пропуску через державний кордон характеризуються значним 

потоком людей і транспортних засобів, які його перетинають, особливим режимом 

державного кордону та режимом в пунктах пропуску, специфікою оперативно-

службової діяльності посадових осіб прикордонних органів. З урахуванням 

викладеного особливо небезпечним є використання корупційних зв’язків серед 

співробітників контрольних органів в пунктах пропуску. 

Способи переправлення осіб через державний кордон України через пункти 

пропуску зумовлені особливостями технологічного процесу пропуску через 

державний кордон осіб і транспортних засобів. Вирішальне значення при цьому для 

порушників державного кордону мають тип пункту пропуску (повітряний, 

морський (річковий), автомобільний, залізничний, місця перетину кордону 

жителями прикордонних територій) і режим його функціонування. Пропуск осіб 

через державний кордон у відповідних пунктах включає в себе і проведення 

прикордонного (паспортного) контролю, в ході якого складом прикордонного 

наряду з перевірки документів у осіб, які прямують через державний кордон, 

здійснюється перевірка фактичних підстав для перетину кордону (наявність і 

дійсність документів, що засвідчують особу, перевірка за обліками оперативних 

завдань тощо). З метою досягнення злочинних цілей порушники державного 

кордону часто використовують чужі і підроблені документи, що засвідчують особу, 

а також дійсні документи, видані уповноваженими органами на інші установчі дані. 

Тактичними особливостями є також випадки перетину державного кордону в обхід 

паспортного контролю, з укриттям в конструктивних особливостях транспортних 

засобів та вантажів, що перевозяться. 



50 

 

Змова про вчинення злочину може відбутися задовго до вчинення злочину чи 

прямо перед його вчиненням, але до замаху на нього. Значним може бути і часовий 

проміжок від початку підготовки і до моменту вчинення злочину. Так, 

обвинувачений О. здійснив підробку закордонного паспорта у 2010 р., тривалий час 

зберігав намір незаконно перетнути державний кордон України, вчинивши 

вказаний злочин з використанням підробленого паспорта лише в 2013 р. [45]. 

Спосіб незаконного переправлення осіб через державний кордон України 

варто відрізняти від способів підробки документів, що посвідчують особу при 

перетині державного кордону, які, однак, можуть виступати складовою способів 

учинення такого злочину. Видами (способами) повної підробки є такі: 

використання копіювально-розмножувальної техніки; використання спеціального 

друкарського обладнання; малювання, фотографування. До видів часткової 

підробки відносяться: використання оригінальних частин; ознаки внесення змін у 

документи [58; 65;185; 263]. 

Такі дії є за своєю суттю підготовчими до незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України, є пособництвом у ньому, та можуть, проте, 

кваліфікуватися окремо. Натомість, учинення зазначених злочинів також може 

ділитися на етапи. До таких злочинів відноситься: підробка документів – 48 % 

розслідуваних кримінальних проваджень, незаконне придбання документів – 14 % і 

їх викрадення – 2 % (Додаток В). Слідчому важливо довести об’єктивний 

взаємозв’язок таких дій з незаконним переправленням осіб через державний кордон 

України, їх охоплення одним умислом. 

Незаконне переправлення осіб через державний кордон Україниможе 

«вплітатися» також в ряд інших злочинних дій, бути засобом досягнення інших 

цілей, ніж простий формальний перетин кордону, а також бути способом 

приховування або підготовки іншого злочину. Аналіз слідчої та судової практики 

свідчить, що у 28 % випадків такі злочини, учинені групою осіб, були кваліфіковані 

за сукупністю з іншими злочинами, передбаченими ст. 27, ч. 2 ст. 29, 143, 149, 209, 

314, 332-1, 358, 365 КК України. 
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Наведемо декілька прикладів із судової практики. Так, 29.08.2018 р. у 

м. Києві у порядку ст. 208 КПК України затримано гр-на Ісламської Республіки 

Пакистан під час передачі неправомірної вигоди працівнику правоохоронного 

органу (ч. 3 ст. 369 КК України) у вигляді 1450 доларів США за неперешкоджання 

у незаконному переправленні через державний кордон України (ч. 2 ст. 332 КК 

України) мешканців Республіки Індія, Ісламської Республіки Пакистан та Народної 

Республіки Бангладеш з метою їх подальшої легалізації в країнах ЄС [87]. В іншому 

кримінальному провадженні, у 2017 р. у м. Херсон, знаючи, що ТОВ «Престиж-

авто» здійснює міжнародні пасажирські автобусні перевезення по маршруту «Одеса 

(Україна) – Краснодар (РФ)», з метою незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, А. змінив самостійно, всупереч дозволеного маршруту 

напрямок руху, при цьому, переміщуючи пасажирів поза пунктами пропуску 

шляхами паромного сполучення з порту «Крим», в порт «Кавказ» (РФ) та в 

зворотному напрямку. Аналогічні дії здійснювали й інші водії зазначеного 

товариства [53]. 

Залежно від того, чи вчиняється цей злочин з використанням або без 

використання підроблених чи фальшивих документів; пов’язаний він з іншими 

злочинами, вчиненими в різний час і в різних місцях; залежно від інших чинників – 

дії з його підготовки можуть бути різними. Умовно такі дії можна розділити на 

«інтелектуальні»: планування злочину – визначення засобів і можливостей 

отримання підроблених або фальшивих документів, складання планів, схем 

маршрутів; розробка лінії поведінки в прикордонній зоні, на кордоні; складання 

«легенди» про своє перебування там; опрацювання алібі; вивчення розмовних 

навичок на іноземній мові тощо). І «фізичні» дії: пошук засобів для незаконного 

придбання документів, їх підробка; вчинення названих злочинних дій; викрадення 

документів; придбання квитків; оформлення турів, віз і документів, необхідних для 

прибуття до України й вибуття з неї на підставі підроблених документів; придбання 

різних матеріалів і речей, необхідних при незаконному перетині кордону, русі до 

нього: екіпіровки, камуфляжу, засобів зв’язку, географічних карт, компасів, 

шанцевого інструменту, наймання або придбання транспортних засобів, їх 
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викрадання та ін.; дії з проникнення на різні види транспорту, що прямує до 

кордону або через нього, в тому числі, пов’язані з його незаконним заволодінням. 

При підготовці до вчинення злочину багато дій вже пов’язані з його 

подальшим приховуванням (наприклад, придбання квитків на маршрутні 

транспортні засоби, що прямують через кордон в темну пору доби з розрахунком 

його перетину і, відповідно, проходження процедури прикордонного контролю в 

темряві; облаштування водного транспортного засобу, на якому збираються 

незаконно перетнути кордон атрибутами, що використовуються при риболовлі з 

метою подальшого приховування злочину під виглядом втрати орієнтації на воді 

при риболовлі). 

Дії злочинця з підготовки до незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, здійснення пособництва у вчиненні вказаного злочину 

можуть носити характер підшукання пособників серед різних осіб як для вчинення 

«супутніх» злочинів, так і для самого незаконного переправлення осіб через 

державний кордон. При цьому, як свідчить практика, в поле зору злочинців 

потрапляють громадяни, які проживають у прикордонній зоні, співробітники 

спеціальних контролюючих органів і служб на кордоні, в прикордонній зоні, особи, 

які працюють в органах, що займаються видачею різних документів, необхідних 

для перетину кордону тощо. Використовуючи службове становище, такі особи, у 

силу своїх повноважень, можуть бути обізнаними про мету злочинних дій, сприяти 

переправникам в отриманні візових та паспортних документів на ім’я нелегальних 

мігрантів, а також у перетині ними державного кордону України або усуненні 

певних перешкод тощо. Так, співробітники Національної поліції (далі – НП) 

України спільно зі Службою безпекиУкраїни(далі – СБУ) затримали в Києві 

співробітника Державної міграційної служби(далі – ДМС), директора турагентства і 

посередника, які організували схему незаконного переправлення особи через 

державний кордон України із використанням підроблених документів: паспорта 

громадянина України, довідки про присвоєння ідентифікаційного номера, 

посвідчення водія, паспорта для виїзду за кордон, за що отримала аванс у розмірі 

260 тис. грн [273].Аналогічно 23.05.2017 р., в одному з офісних приміщень 



53 

 

м. Луцька, з метою незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України, гр-н А. отримав від невстановленої особи виготовлені завідомо неправдиві 

документи, а саме, копії паспорта із фото, свідоцтво про народження, на підставне 

ім’я, які були перекладені на українську мову та нотаріально завірені [48]. 

Такі злочини можуть супроводжуватися тривалим і ретельним вивченням 

механізму функціонування конкретного пункту пропуску, а саме – ретельним 

вивченням алгоритму і особливостей діяльності державних контрольних органів в 

умовах постійно мінливої обстановки в пункті пропуску [79]. Подекуди учасникам 

кримінальних угруповань намагаються активно сприяти співробітники державних 

контрольних органів і обслуговуючого персоналу пунктів пропуску, які здійснюють 

свою службову діяльність в конкретному пункті пропуску. Таке сприяння може 

проявлятися по-різному і виражатися в різних формах активних і менш активних 

діях. Наприклад, у супроводі по території пункту пропуску осіб, які намагаються 

незаконно перетнути державний кордон України до місць укриття як на самій 

режимній території, так і на борту різних суден закордонного прямування, в 

транспортних засобах і привезених на них вантажах. 

Під час незаконного переправлення осіб через державний кордон шляхом 

укриття в транспортних засобах закордонного прямування, вантажу, тощо 

злочинцям просто неможливо обійтися без «допомоги» осіб, які здійснюють 

управління, обслуговування та супровід закордонного транспорту і вантажу, так як 

ніхто, крім них, не володіє спеціальними знаннями конструктивних особливостей 

даних об’єктів. Порушники завчасно переховуються в транспортних засобах і 

вантажах – іноді перед їх прибуттям на режимну територію міжнародного пункту 

пропуску, іноді безпосередньо використовуючи його територію і вдаючись до 

«допомоги» обслуговуючого персоналу даних пунктів пропуску [59, с. 86]. 

Будь-які дії, спрямовані суб’єктом на фізичне досягнення державного 

кордону, для подальшого його незаконного перетину є підготовкою даного 

злочину. Зазвичай, такі дії мають тривалий, багатоетапний характер. На практиці 

зустрічаються випадки, коли шлях злочинця до кордону, який він задумав в 

майбутньому незаконно перетнути починається від неї за тисячі кілометрів. Так, 
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наприклад, обвинувачені Н. та С. намагалися незаконно перетнути кордон України, 

використовуючи підроблені документи, пред’явивши їх до прикордонного 

контролю в міжнародному аеропорту «Бориспіль». Під час розслідування було 

встановлено, що названі особи є громадянами Пакістану, пунктом призначення 

яких транзитом через Іран, Туреччину та Україну було одне з міст Швеції [44]. 

При цьому злочин, передбачений ст. 332 КК України, може бути вчинено 

одним або декількома діями в їх сукупності. Діяльність з організації незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України може включати: визначення 

засобів, способів, часу і місця незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України [158, с. 688-689]. Керівництво незаконним переправленням осіб 

через державний кордон України – це діяльність особи, яка очолює весь процес 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України (прийняття 

відповідного рішення, дача певних завдань, вказівок, розпоряджень особам, що 

безпосередньо займаються переправленням осіб через державний кордон, а також 

самим особам, які прагнуть переправитися через кордон тощо) з метою досягнення 

відповідного злочинного результату [158, с.690]. 

Мета таких дій – змова на здійснення пособництва або організації 

незаконного перетину кордону. Змова може бути спрямована як на вчинення 

одиничного злочину, так і на вчинення декількох злочинів, пов’язаних, наприклад, з 

таким явищем як нелегальна міграція. Пошуки співучасників злочину як його 

підготовча фаза, що здійснюються організаторами незаконного перетину кордону, 

посібниками є поширення інформації про надання таких послуг. Такий підбір 

«клієнтів», як свідчить практика, останніми роками став здійснюватися нерідко 

навіть під вивіскою туристичних агентств, діяльність яких рекламується у засобах 

масової інформації(далі – ЗМІ). 

В ході розслідування кримінальних проваджень щодо співробітників таких 

агентств та їх «клієнтури», було встановлено, що на стадії підготовки до вчинення 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України обвинувачені 

використовували різні бази даних; «Інтернет»; великі масиви документів,зібраних в 

ході злочинної діяльності пособниками та організаторами незаконного 
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переправлення, індивідуальний підбір яких розробляється під конкретні обставини і 

«легенду» для конкретного «клієнта», якому необхідно незаконно перетнути 

кордон. Підробці можуть піддаватися комплекти документів, окремі записи і 

позначки в них, їх зміст може доповнюватися даними, що не відповідають дійсності 

тощо. Формування таких масивів – невід’ємна частина «професійного» 

пособництва у вчиненні злочинів, передбачених ст. 332 КК України. Здійснюється 

воно шляхом скупки крадених і знайдених документів; розкрадання їх бланків; 

незаконного придбання і прийому в заставу у власників; використання зв’язків 

злочинців з несумлінними співробітниками органів дозвільної системи, що 

передають документи громадян, які підлягають обміну, знищення тих, які 

опинилися в їх розпорядженні в ході виконання службової діяльності тощо. 

В злочинні групи пособників зазвичай входять «збирачі документів» – 

злочинці, які працюють «на вулиці», які мають зв’язки зі скупниками краденого, 

особами, які беруть їх незаконно в заставу тощо. «Збирачі» – злочинці, що мають 

широкі зв’язки серед працівників дозвільної системи, в певних колах злочинного 

світу в Україні й за кордоном, регулярно пересуваються всередині країни, 

виїжджають за кордон. Для полегшення переїздів з країни в країну, уникнення 

можливої кримінальної. відповідальності, ці особи мають документи громадян 

іноземних держав, нерідко вони є особами без громадянства. Названі суб’єкти 

завжди знаходяться в пошуках різного роду «клієнтів», займаються підбором 

необхідних документів. 

В окремих випадках до такої злочинної діяльності залучаються як штатні 

перекладачі (працюють як в приватному порядку, так і в інтересах юридичних осіб, 

так чи інакше пов’язані з перетином або організують перетин державного кордону), 

так і «псевдоперекладачі», які для досягнення злочинного наміру представляються 

перекладачами та навіть пред’являють підроблені документи на право займатися 

такою діяльністю, тим самим ретельно приховуючи свій реальний статус [59, с. 64]. 

Такі особи можуть використовуватися злочинцями для здійснення контролю за 

особами, які незаконно в’їжджають в Україну або незаконно виїжджають за її 

територію в рамках функціонування загального злочинного механізму незаконного 
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переправлення осіб через державний кордон у пункті пропуску. В силу 

особливостей виконуваних трудових обов’язків вони володіють істотними 

знаннями про влаштування і особливості здійснення контрольних дій 

співробітниками компетентних державних органів в різних пунктах пропуску, 

знають їх функції і особистісні особливості кожного з них; здатні безпомилково 

встановити ієрархічну структуру даних служб, що може бути використано для 

надання різноманітних форм сприяння кримінальним структурам, які здійснюють 

свою злочинну діяльність у зазначеній сфері [59, с. 68].У групи входять також і 

професіонали підробки документів, які досконало володіють даним 

«ремеслом» [305, с. 11]. 

За даними офіційної статистики, у 2015 р. відбулося збільшення кількості 

спроб перетинання державного кордону за підробленими(681 випадок, збільшення 

у 2,1 рази порівняно з 2014 р.) та чужими документами (98 паспортів). За період 

2016-2017 рр. під час здійснення прикордонного контролю в пунктах пропуску 

виявлено 575 документів з ознаками підробки та 128 чужих паспортів [13, с. 59]. 

Залежно від мети, переслідуваної порушником, а також кваліфікації та 

технічної можливості виконавця, офіційний дійсний документ може бути змінений 

як повністю, так і частково [56, c. 34-38].Практика показує, що при розслідуванні 

злочинів, пов’язаних з незаконним переправленням осіб через державний кордон 

України в пунктах пропуску, найбільш часто зустрічаються такі види підробки 

вищевказаних документів: переклеювання фотографії 44 % (від загальної кількості 

вивчених нами кримінальних справ); зміна початкового змісту тексту документа 

(підчищення і дописка букв, слів, фраз, цифр) –47 %; підробка відбитків печаток і 

штампів паспортно-візових служб і (або) служб прикордонного контролю –9 % 

(Додаток В). 

Принагідно зазначимо, що у юридичній науці існує класифікація способів 

незаконного переправлення осіб через кордон України у пунктах пропуску і за цим 

критерієм(О.Ф. Бантишев): без установлених документів; за підробленими 

документами; за документами інших осіб; за документами, які містять недостовірні 

відомості про особу; без будь-яких документів; з відповідними документами, але 
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без дозволу Державної прикордонної служби України (далі – ДПС) [12]. 

Найпоширенішим способом незаконного перетинання державного кордону в 

пунктах пропуску через державний кордон є перетинання кордону з використанням 

підроблених документів, яке, в свою чергу, може бути вчинене шляхом: 

1) пред’явлення та 2) подання документа. У разі пред’явлення документа суб’єкт, 

видаючи підробку за справжній документ, знайомить із його змістом інших осіб, 

при цьому підроблений документ залишається у володінні винуватого. Подання 

документа також передбачає, що певне коло осіб ознайомлюється зі змістом 

підробленого документа, але підробка не залишається у винуватого, а передається 

уповноваженим особам для посвідчення тих чи інших фактів з метою отримання 

прав або звільнення від обов’язків [158, с. 895]. Відповідно до ст. 6 Закону України 

«Про прикордонний контроль» [229], перетинання особами державного кордону 

здійснюється лише за умови проходження прикордонного контролю, початком 

здійснення якого є момент подання особою паспортного, інших визначених 

законодавством документів для перевірки уповноваженою службовою особою ДПС 

України. 

Підготовкою до незаконного переправлення осіб через державний кордон 

Україниє отримання злочинцями в офіційних органах підроблених документів. 

Отримання підроблених документів може проходити при пособництві 

недобросовісних працівників дозвільної системи. При цьому підробленими можуть 

бути також не всі документи, а позначки в них і окремі записи. Так, наприклад, 

16.08.2014 р. у м. Одеса А., вступивши в змову з організатором незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України, підробив запис у паспорті 

про нібито морську службу, на підставі чого оформив підроблений контракт про 

найм на роботу на іноземні морські судна. При спробі перетину державного 

кордону України, А. було затримано [49]. 

Проаналізувавши практику, найбільш доцільним вважаємо класифікацію 

способів вчинення аналізованого злочину за ознакою відкритого або прихованого 

його використання. 

Відкрито незаконне переправлення осіб через державний кордон України 
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найчастіше супроводжується використанням підроблених або фальшивих 

документів, а також документів третіх осіб, при проходженні прикордонного 

контролю. До відкритих способів можна віднести незаконне переправлення осіб 

через державний кордон України, що супроводжується інсценуванням (імітація 

риболовлі, полювання, сільськогосподарської діяльності, заміна назви морського 

судна при проходженні контрольного поста, на морському або річковому катері, що 

слідує поза встановленими маршрутами судноплавства тощо). 

До прихованих способів перетину лінії кордону можна віднести вчинення 

даного злочину при знаходженні в спеціально обладнаних укриттях в 

автотранспорті, товарних і пасажирських залізничних вагонах, на морських 

пасажирських, вантажних та інших судах, у багажних відсіках, інших місцях 

транспортних і пасажирських літаків. Шляхом таємного подолання лінії наземних 

або водних (морських, річкових) інженерних загороджень і сигналізації будь-яким 

способом, (використання лазів, зроблених шляхом розсування дроту, його 

розрізання; підкопів, маршрутів, прокладених по руслах річок, під мостами, з 

використанням різних накладених на дріт пристосувань; шляхом пішого переходу, 

вплав, по льоду водойми, за допомогою жердин, ходуль, взуття, що імітує сліди 

тварин, пересуваються спиною вперед, стрибками, шляхом перекочування тощо); 

шляхом проходження поза пунктами пропуску на вантажних і легкових 

автомобілях при пособництві співробітників прикордонних військ; на весловому 

човні по прикордонному водному простору тощо [285, с. 43]. 

Способи вчинення незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України можна класифікувати в залежності від кількості злочинців – вчинення 

даного злочину одним і двома або більше особами спільно. У таких випадках 

співучасниками можуть виконуватися дії зі спільної підготовки, перетину і 

приховування злочину. Наприклад, при переході інженерних загороджень – 

шляхом надання фізичної допомоги, при перевірці документів – шляхом 

відволікання уваги співробітників контролюючих органів та ін. 

Один із компонентів способу злочину полягає у приховуванні, протидії. 

Практика показала, що в більшості випадків – (81 %), в ході розслідування 
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незаконного переправлення осіб через державний кордон України, органи 

досудового розслідування зіштовхуються з діями з його приховування. Значна 

кількість проваджень цієї категорії розпочинається щодо невстановлених осіб 

(12 %) (Додаток В). Зазначені особи можуть бути пособниками, організаторами, 

співвиконавцями незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України, але встановити їх не представляється можливим. Причиною цього є 

умисна активна діяльність осіб, які вчинили ці злочини з їх приховування. 

На вибір того чи іншого способу приховування незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України впливають певні обставини: сфера діяльності 

суб’єкта; об’єктивна обстановка вчинення злочину; навички, уміння, наявність 

злочинного досвіду; знання нормативних актів та інше. Що стосується результатів 

слідчо-судової практики, у кримінальних провадженнях про незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України мало місце приховування у 

вигляді приховання знарядь (засобів) – 32 %, і лише у 26 % випадків приховування 

не було (насамперед йдеться про випадки вчинення цього злочину за допомогою 

підроблених документів) (Додаток В). 

Часто на стадії підготовки вчинення злочину, передбаченого ст. 332 КК 

України, про дійсні наміри і дії мають відомості лише обмежене коло осіб. Досить 

часто навіть самі незаконні мігранти не знають дати, місця та часу їхнього 

переправлення через державний кордон. Зв’язок між учасниками злочинної групи, 

як правило, здійснюється з допомогою засобів мобільного зв’язку із одноразовим 

використанням sim-карт [253]. 

Криміналістами зазначається, що найбільший ступінь прихованості 

притаманний діям злочинців і при безпосередньому незаконному переправленні 

осіб через державний кордон. Зазвичай для цього вибирається нічний час(зазвичай, 

з 00.00 до 04.00), погані погодні умови (дощ, сніг, туман), важкодоступні ділянки 

місцевості або ділянки державного кордону, які менш за все контролюються, якщо 

мова йде про незаконне переправлення через так звану «зелену» ділянку 

державного кордону або схованки у конструктивних порожнинах транспортних 

засобів, якщо мова йде про незаконне переправлення у пунктах пропуску через 
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державний кордон з приховуванням від прикордонного контролю [5, c. 120]. 

Для приховування ознак зовнішності злочинці часто використовують шлем-

маски балаклави, для унеможливлення їх затримання і при цьому здійснення 

контролю за рухом групи знаходяться на певній відстані від незаконних мігрантів, 

використовують завчасно підготовлені пролази у загороджувальному паркані. 

Сліди ніг можуть замітатися, ділянки контрольно-слідової смуги 

перепрофілюватися. Матеріально-фіксовані відображення фальсифікуються під 

сліди тварин, сліди звернуті носками у зворотному напрямі тощо. Подолання 

контрольно-слідової смуги здійснюється шляхом перекочування, проходження слід 

у слід, застосування різних підручних засобів (дошок, гілок тощо), які маскують 

сліди або унеможливлюють їх утворення [253]. 

Використання при незаконному переправленні осіб через державний кордон 

України підроблених або фальшивих документів, відміток і записів вводить в оману 

співробітників компетентних органів з приводу особи злочинця, різних обставин 

його біографії тощо. Зустрічаються способи приховування злочину шляхом 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України в спеціально 

обладнаних на транспортних засобах укриттях, в місцях не доступних для 

візуального контролю; пересування в безпосередній близькості від кордону, в тому 

числі, й після його незаконного перетину в темряві; на заключному етапі роботи 

певної зміни контролерів або нарядів на кордоні, в розрахунку на втому 

співробітників і зменшення їх здатності до концентрації при перевірці документів. 

Уникнення контакту, в тому числі і візуального, з будь-якими особами при 

вчиненні злочину – незаконне перетинання кордону в лісових масивах, 

важкодоступних місцях і районах. Улаштуваннянеодноразового замикання систем 

сигналізації інженерних загороджень. Приховування слідів їх подолання: 

наприклад, при незаконному перетині кордону на машинах, знищуються сліди 

останніх на контрольно-слідовій смузі. Використання інсценувань – імітація 

туризму, рибальства, в ході яких без наміру здійснено перетин прикордонної смуги, 

трудової діяльності в її зоні, пошуку політичного притулку, що включає все 

необхідне для цього, в тому числі знищення підроблених або фальшивих 
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документів, використаних при незаконному перетині кордону після його 

незаконного перетину тощо. 

Як свідчить аналіз кримінальних проваджень досліджуваної категорії, заходи 

з приховання злочинних дій виконували безпосередньо самі злочинці, що, однак, не 

виключає й здійснення маскування іншими особами шляхом приховування 

(знищення) слідів злочину, що підтверджують узгоджені щодо місця та часу 

протиправні дії порушників кордону, використання корупційних зв’язків, підкуп 

(шантаж) свідків, застосування заходів конспірації. Так, у одному з кримінальних 

проваджень учасники міжнародної злочинної групи, що діяла на території 

Сумщини, для уникнення викриття узгоджено вживали заходи конспірації. З цією 

метою для підтримки зв’язку між собою під час розмов вживали слова замінники, 

злочини ретельно планувалися, з чітким визначенням місць де повинно було 

здійснюватися переміщення осіб. З метою конспірації учасники організованої групи 

обумовились не повідомляти нікому про факт існування самої груп та вчинених 

ними злочинів [46]. 

Особливим способом приховування незаконного переправлення є 

опосередкований вплив злочинців на осіб, яких переправляють через державний 

кордон. Так, незаконні мігранти завчасно інструктуються про умови та правила 

поведінки у разі їхнього затримання (покривання злочинців, у обмін на повторні 

спроби їх незаконного переправлення, дача завідомо неправдивих показань або 

взагалі відмови від дачі показань тощо). Комбінованим способом приховування 

можна вважати також і неправдиве алібі, тобто створення злочинцем 

неправильного уявлення про своє перебування в момент, який цікавить слідство, в 

іншому місці або при виконанні інших завдань (збирання дикоросів, дров, соку, 

смоли, вирубки лісу тощо) [253].З’ясувати такі обставини кримінального 

правопорушення часто вдається тільки шляхом проведення комплексу 

слідчих (розшукових) дій, НСРД та ОРЗ. Вивчивши у сукупності ці відомості, 

слідчий може визначити коло підозрюваних. 

Пособництво і організація незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України ефективно приховується шляхом ведення діяльності структур, що 
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займаються організацією нелегальної міграції, під прикриттям туристичних 

агентств, під приводами надання послуг з працевлаштування за кордоном тощо. 

Для приховування своєї злочинної діяльності вони використовують спеціальні 

способи в роботі з комп’ютерною інформацією, користуються «Інтернетом», 

вказуючи замість своєї адреси інші фірми або фіктивні реквізити тощо. 

На нашу думку, в поняття приховування злочину необхідно включати дії, що 

входять до окремого злочину або в злочинну діяльність в якості складового 

елементу до його виявлення, а також дії, спрямовані на умисну протидію органам 

розслідування, здійснені будь-якими суб’єктами у кримінальному провадженні, в 

тому числі й тими, що не вчинили злочин. 

Щодо незаконного переправлення осіб через державний кордон 

Українисеред перших слід зазначити: обрання виду пункту пропуску і типу 

транспортного засобу; використання чужих і підроблених документів; 

використання дійсних документів на інші установчі дані; ухилення від паспортного 

контролю; укриття в конструктивних особливостях транспортних засобів; вибір 

ділянки незаконного перетину державного кордону з урахуванням географічних 

особливостей (сухопутний, річковий тощо) і системи його охорони; в пішому 

порядку на сухопутних ділянках і вбрід (по льоду) на річкових ділянках; 

використання різних засобів пересування (автомобільний і гужовий транспорт, 

плавзасоби); використання корупційних зв’язків, пособників. До способів 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України також слід 

віднести: протидію розслідуванню шляхом повного заперечення будь-якої 

попередньої змови між затриманими; приховування (знищення) слідів злочину, що 

підтверджують узгоджені щодо місця та часу протиправні дії порушників кордону; 

використання корупційних зв’язків; підкуп (шантаж) свідків; застосування заходів 

конспірації.  

Окрім усталених, типових способів учинення злочинів, передбачених ст. 332 

КК України, простежуються певні тенденції до вдосконалення, осучаснення 

способів незаконного переправлення осіб через державний кордон України. До 

таких слід віднести: використання сучасних засобів навігації (використання малих 
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літальних апаратів і дельтапланів) та GPS-навігаторів; переправлення суб’єктів 

злочину по каналах у декілька окремих етапів; «безконтактне» керівництво 

переправленням суб’єктів злочину з боку так званих «організаторів» 

(переправників); розширення практики застосування так званими 

«переправниками» засобів маскування з метою унеможливлення їх ідентифікації 

суб’єктами злочину за ознаками зовнішності, встановлення маршруту переміщення 

та транспортних засобів, місць проживання та перетину державного кордону; 

активізація завдяки безвізовому режиму, легального в’їзду в Україну суб’єктів 

злочину з метою подальшого нелегального перебування чи виїзду; поширення 

корупційних зв’язків із представниками владних структур, установ та організацій, 

забезпечення їх стійкості з метою створення умов безперебійності функціонування 

каналів незаконного перетину та уникнення від відповідальності причетних до 

злочинної діяльності осіб [106, с. 160]; здійснення високотехнологічних підробок з 

використанням сучасних технічних засобів та їх використання при перетині 

державного кордону України. 

Звісно ж, щознання слідчим криміналістично значущих способів учинення 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України зможе 

підвищити ефективність розслідування зазначених злочинів, що здійснюються як в 

пунктах пропуску, так і поза ними. 

 

1.2.3. Слідова картина злочину 

Одним з елементів криміналістичної характеристики злочину є типові сліди 

злочину [265, с. 1036], які як зміна об’єктів, процесів, що наступили внаслідок події 

злочину, несуть інформацію про те, хто (що) залишив (залишило) їх, як вони були 

залишені і, нарешті, чим є, виходячи з наявної слідової картини, сама подія злочину 

[287, с. 55]. Сліди не тільки закономірно виникають у результаті вчинення певного 

злочину, але і є типовими для злочинів певного виду, залишаються на певних 

об’єктах, у визначених місцях, полягають у певних змінах матеріальної обстановки, 

містяться у пам’яті певного контингенту людей [9, с. 5]. 

У криміналістиці розрізняють сліди у широкому та вузькому розумінні: слід 
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як ознака якоїсь події і слід як відбиток певного об’єкта на іншому [19, с. 60]. У 

вузькому розумінні сліди-відображення або матеріально-фіксовані сліди, тобто 

сліди-копії (вони можуть бути об’ємними або площинними) [201, с. 141-148] та у 

широкому значенні –сліди як залишкові явища, різноманітні зміни обстановки в 

результаті злочину, що утворюють ту інформацію, яка може бути використана для 

встановлення об’єктів, пов’язаних з розслідуванням подій [131, с. 45; 264, с. 131]. 

У межах підрозділу вважаємо за необхідне проаналізувати типові сліди у 

широкому значенні. Слідову картину злочину необхідно розуміти як таку, що 

виникла внаслідок взаємодії матеріальних елементів події, як цілісну систему 

речових джерел кримінально-релевантної інформації, що використовуються для 

формування динамічної інтегральної моделі механізму події, що розслідуються, на 

відповідних стадіях процесу розкриття та розслідування злочину [71, с. 20]. 

Зв’язок способу вчинення злочину, передбаченого ст. 332 КК України, та 

його слідів очевидна. Залежно від способу незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України утворюються і його сліди: різні способи руху до 

кордону, його незаконного перетину, дій злочинця на суміжній території тощо. 

Інформація про сліди злочину пов’язана і з місцем його вчинення – будь то суша, 

вода, повітря. Сліди незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України можуть залишитися на будь-яких предметах матеріальної обстановки на 

суші, у воді, у повітрі, як до, так під час чи після безпосереднього вчинення даного 

злочину. Характер слідів залежить і від часу вчинення злочину – часу доби, пори 

року. 

Аналіз кримінальних проваджень за ознаками злочинів, передбачених ст. 332 

КПК України, спонукав до висновку, що кожному способу вчинення незаконного 

перетинання державного кордону властиві свої, типові сліди. Насамперед, це 

стосується вчинення цього злочину у пунктах пропуску та поза ними. 

Охарактеризуємо детальніше такі сліди. 

Так, наприклад, у 68 % випадків злочинів про незаконне переправлення осіб 

через державний кордон України через пункти пропуску з використанням 

підроблених документів, вказаний злочин виявлявся за допомогою встановлення 
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різних невідповідностей наявним зразкам змісту, технології виконання, порушення 

ступенів захисту документів, що пред’являються до контролю порушниками 

державного кордону. У переважній більшості випадків (96 %), проведені пізніше 

судові експертизи зазначених документів, підтвердили наявність у них слідів 

підробки, які, як свідчить практика, мають стійкий характер (Додаток В). 

Слід зазначити, що у 61 % розглянутих випадків підробка документів 

проводилася шляхом вклеювання в них фотокартки тієї особи, яка згодом 

використовувала підроблений документ при розслідуванні кримінальних 

правопорушень про незаконне переправлення осіб через державний кордон 

України (Додаток В). Зазначені дії злочинців завжди залишали характерні сліди – 

невідповідність сегментів відбитка печатки, котрий заповнює фотокартку і 

наявного на аркуші документа, а також порушення структури спеціального 

покриття під фотокарткою. Тут, однак, варто уточнити, що останнім часом 

простежується тенденція до зменшення загальної частки підробки документів 

способом вклеювання у них фотокартки. Пояснити цю обставину можна 

запровадженням біометричних паспортів, що мають інші, більш сучасні елементи 

захисту. 

У 29 % випадків при незаконному переправленні осіб через державний 

кордон України, пов’язаному з подоланням інженерних конструкцій та 

загороджень, вихідна інформація про вчинення цих злочинів надходила в ході 

виявлення слідів порушників на контрольно-слідовій смузі. У 39 % випадків – у 

зв’язку зі спрацюванням сигналізаційного комплексу (Додаток В). При цьому, вже 

на початковому етапі в результаті вивчення виявлених слідів надходила інформація 

про місце, час і спосіб незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України, кількість злочинців та ін. (Додаток В). 

Якщо злочин, передбачений ст. 332 КК України, було вчинено з 

використанням підроблених або фальшивих документів, його слідами є відмітки 

про перетин кордону, що проставляються в них. Крім даних слідів відповідні 

відомості заносяться до митних декларацій, журналів обліку перетину державного 

кордону повітряними судами, потягами, водними транспортними засобами. 



66 

 

Залишають свої сліди й інші злочинні дії, пов’язані з незаконним переправленням 

осіб через державний кордон України– різного роду розкрадання, захоплення 

транспортних засобів, вимагання, контрабанда тощо. 

Особливу увагу під час розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, учиненого поза пунктами пропуску, слід звернути на 

одорологічні сліди. Вони можуть залишатися на предметах, речах, які перебували у 

тривалому контакті з особою злочинця (наприклад, одяг, особисті речі, взуття, 

головний убір тощо) або у тимчасовому (інструменти, знаряддя подолання 

перешкод при перетині кордону, сумки тощо), частинки волосся, кров, сеча та інші 

виділення людини. За допомогою аналізу вказаних носіїв слідової інформації 

можна встановити: насамперед осіб, які незаконно перетнули державний кордон, 

рідше – пособників та організаторів; тотожність запаху, приналежність особі 

відібраних з різних місць злочину, предметів, виявлених на місці події та в інших 

місцях; походження запаху від конкретних осіб при комплексному дослідженні 

речових доказів (наприклад, при дослідженні волосся, предметів одягу, взуття, 

поту, крові). 

За даними вивчення кримінальних проваджень, у 11 % випадків слідову 

картину незаконного переправлення осіб через державний кордон України 

утворюють сліди біологічного (кров, піт, слина або потожирові відображення) та у 

8 % – хімічного (фарба, вапно) походження. Типовими є також сліди взуття (22 %), 

сліди шин транспортних засобів (14 %), сліди використання знарядь подолання 

інженерних конструкцій кордону (7 %) (Додаток В). 

Найбільш характерними для злочинів, передбачених ст. 332 КК України, є 

матеріально-фіксовані відображення слідів. Так, зокрема, у криміналістичній 

літературі зазначається, що за слідами взуття можна встановити особливості особи, 

яка їх залишила: у кульгавої людини довжина кроку хворої ноги значно менша, ніж 

у здорової; у втомленого, хворого – елементи доріжки слідів значно варіюються, 

оскільки йому важко витримувати однаковий ритм руху; про наявність 

плоскостопості можна судити за посиленим зносом внутрішньої сторони підошви; 

довжина кроку жінки на 5-10 см коротша від кроку чоловіка [4, с. 574]. 
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Як свідчить слідча і судова практика, злочинці можуть залишати на місці 

перетину кордону (зазвичай сухопутного), на місцевості по маршруту їх руху до 

кордону і в місцях виявлення, характерні матеріальні сліди злочину; засоби 

пересування, знаряддя, що застосовуються для подолання кордону, документи, 

спорядження, особисті речі, різні записи, залишки їжі, зброю тощо. Типовими 

матеріальними слідами, які виникають при вчиненні злочину, передбаченого ст. 332 

КК України, є сліди взуття, рук, транспортних засобів, а також сліди, залишені на 

одязі злочинця в результаті подолання ним інженерно-загороджувальних пристроїв. 

Особливу увагу варто приділяти детальному вивченню електронних носіїв 

інформації, так як при використанні спеціальних знань фахівців з електронних 

носіїв, що використовувались злочинцями, можна отримати інформацію, яка має 

особливе значення для розслідування злочину, навіть якщо вона, наприклад, була 

видалена. 

Використання комп’ютерних технологій відкриває нові можливості для 

оперативної діяльності та в результаті для виявлення, розслідування і розкриття 

злочинів. Наприклад, електронна пошта або сторінка в соціальній мережі може 

розповісти про коло знайомств і виявити потенційних спільників організаторів 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України. Це повинно 

враховуватися слідчими та оперативними працівниками при збиранні доказів 

одночасно з пошуком традиційних слідів [61, с. 31]. 

Якщо говорити про ідеальні сліди злочину, то вони являють собою 

криміналістично значиму (кримінально-релевантну) інформацію, сприйняту й 

відображену людиною у вигляді уявних (пам’ятних) образів, яка може бути ним 

відтворена у вербальній чи іншій формі або одержана з її пам’яті засобами, 

припустимими для використання в кримінальному судочинстві [261, с. 36]. До 

таких слідів у досліджуваній категорії злочинів можна віднести показання 

підозрюваного, свідків (співробітників митниці, прикордонної служби, випадкових 

свідків) тощо. У такому випадку одним із першочергових завдань слідчого є саме 

встановлення кола осіб, які можуть надати відомості, корисні для розслідування. 

Якщо, до прикладу, у місці незаконного перетину державного кордону не 
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було виявлено ніяких слідів злочинного діяння, то це може свідчити або про 

відсутність факту злочину, про їх знищеннявинуватим чи іншими особами, з метою 

приховати злочин, або ж про невиявлення їх у зв’язку із незнанням специфіки 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України. У разі 

встановлення факту знищення слідів злочину на місці події чи інших дій, 

спрямованих на приховування злочинного діяння, слід з’ясувати: які способи та 

чому були використані для маскування злочину; хто вживав ці заходи; час та місце 

приховування; ймовірна кількість злочинців тощо. 

Отже, аналіз кримінальних проваджень щодо злочинів, передбачених ст. 332 

КК України, а також дослідження точок зору науковців на їх типову слідову 

картину, дали можливість виділити наступні типові сліди: 

1) сліди, які стосуються незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України: документи, що посвідчують особу; документи про перетин 

державного кордону; документи, що легалізували перебування осіб на території 

України; документи, що свідчать про переміщення на території України; сліди 

життєдіяльності незаконних мігрантів, сліди на місці перетину державного 

кордону, тайники для їх перевезення; технічні засоби, в яких може міститися 

інформація про організаторів незаконного переправлення осіб через державний 

кордон  (ноутбуки, телефони, планшетні комп’ютери та ін.), речові носії інформації 

(записні книжки, блокноти); 

2) сліди, які стосуються організаторів незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України і його спільникам: документи, в яких є відомості про 

функціонування злочинної групи: документація юридичних осіб, які 

використовуються для прикриття злочинної діяльності; документи про звернення 

до державних структур про порядок і правила регулювання міграційних процесів; 

записи про прихід / витрату грошових коштів та ін.; технічні засоби, в яких може 

міститися інформація про діяльність злочинної групи, спільників і пособників, 

способи зв’язку з ними (персональні комп’ютери, ноутбуки, телефони, планшетні 

комп’ютери та ін.), електронна пошта членів організованої групи, речові носії 

інформації (записні книжки, блокноти тощо) [296, с. 32]. 
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1.2.4. Особа злочинця 

Особа злочинця є одним із центральних елементів криміналістичної 

характеристики незаконного переправлення осіб через державний кордон України. 

Досліджуючи особливості особи злочинця та її зв’язок, як елемента 

криміналістичної характеристики злочину, з іншими її елементами, А. Н. Хоменко 

зазначає, що особа злочинця є найбільш активною складовою всієї системи 

елементів у криміналістичній характеристиці злочинів. За своєю сутністю – це той 

елемент, який здійснює діяльність із вчинення злочину, «створює» всі обставини 

події злочину та перебуває в безпосередньому взаємозв’язку з іншими елементами 

криміналістичної характеристики [284, с. 221]. 

Характеристика особи злочинця в методиці розслідування злочинів, 

передбачених ст. 332 КК України, є важливою з двох позицій: особистісні риси 

суб’єкта детермінують вибір ним характер, спосіб вчинення, час, місце та 

обстановку злочину; з тактичної сторони характеристика злочинця має бути 

врахована при підготовці й проведенні слідчих (розшукових) та інших 

процесуальних дій за участю підозрюваного. 

Як зазначає Г.М. Гетьман, побудова типової моделі особи підозрюваного 

являє собою процес відбору необхідної, ситуаційно зумовленої інформації, 

об’єднання такої інформації в ціле, її аналіз та виведення нового знання, що 

сприятиме встановленню особи невідомого злочинця [63, с. 7]. Для з’ясування 

сутності наведеного елемента криміналістичної характеристики можуть бути 

використані дані з різних сфер пізнання: криміналістики, кримінального процесу, 

кримінального права, кримінології, соціології, психології, психіатрії. Його зміст 

обумовлюється характером злочинних дій, і належними відомостями, які сприяють 

ефективному виявленню, розкриттю і розслідуванню кримінального 

правопорушення. Іншими словами, комплекс ознак особи злочинця, як елемент 

криміналістичної характеристики, охоплює всі ознаки, які можуть слугувати 

визначенню ефективних шляхів і методів установлення, розшуку і викриття 

винуватого [115, с. 46]. 
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Інформацію про особливості особи злочинця можна отримати шляхом 

вивчення обстановки вчинення злочину, показань свідків, оперативно-розшукових 

та інших даних, а також і за допомогою використання спеціальних знань – таких, як 

звернення до криміналістичних обліків, отримання консультацій, довідок 

залученого фахівця до складання суб’єктивного портрета, так і за допомогою 

процесуальної форми – висновку експерта. Наявність цієї інформації має важливе 

криміналістичне значення, оскільки дозволяє визначити напрямок пошуку 

злочинця (злочинців), його швидке затримання і викриття у вчиненні 

кримінального правопорушення. 

Вивчення особи злочинця передбачає виокремлення окремих 

криміналістично значущих відомостей, що відносяться до різних її сторін та містять 

дані про прояви особистості в основних сферах діяльності суспільства (праця, 

суспільно-політична діяльність, побут). Крім цього вони повинні містити: дані, про 

соціально-психологічні та емоційно-вольові якості особи; соціально-демографічну 

інформацію (відомості про вік, стать, освіту, соціальне становище, професію), що 

дозволить дати цілісне, закінчене уявлення про особу. Криміналістична 

характеристика повинна бути орієнтиром для слідчого в процесі розслідування при 

виборі ним відповідного варіанту поведінки. Такі дані про особу типового злочинця 

на початковому етапі розслідування мають сприяти слідчому й при висуванні 

версій відносно особи, винуватої в учиненні незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України. 

Аналіз матеріалів кримінальних проваджень про вчинення злочинів, 

передбачених ст. 332 КК України, дав можливість виявити особистісні особливості 

суб’єктів цих кримінальних правопорушень. Охарактеризуємо їх. 

Біологічні ознаки включають стать, вік, особливості фізичної конституції, 

стан здоров’я. Результати узагальнення слідчо-судової практики у кримінальних 

провадженнях про незаконне переправлення осіб через державний кордон України 

засвідчують, що особою злочинця у переважній більшості, а саме у 83% випадків, 

були чоловіки (Додаток В). Варто також уточнити, що навіть у тій, незначній 

частині злочинів, які вчинювались поза пунктами пропуску (11 %) та особою 
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жіночої статі, відігравали вони, зазвичай, другорядні, не організаторські ролі – 

сприяли вчиненню злочину, надавали приміщення для переховування мігрантів, 

стояли на «сторожі» тощо; у 17 % випадківвони безпосередньо перетинали 

державний кордон у пунктах пропуску за підробленими документами; у 10 % – 

організували незаконне переправлення через державний кордон за підробленими 

документами своїх співвітчизників (як правило, родичів). У більшості випадків їх 

затримують разом з особою, яку вони супроводжують, під час незаконного 

переправлення через державний кордон [254, с. 48]. 

Вік злочинця значною мірою визначає його мислення, поведінку, активність 

протиправних дій. У вказаних злочинах він характеризується такими показниками: 

14-18 років – 17%; 19-30 років – 28 %; 31-45 років – 39 %; старше 45 років – 16 % 

(Додаток В). Ці відомості вказують на те, що найбільшою криміногенністю 

володіють особи, переважно чоловічої статі, віком від 30 до 45 років. 

Зазначена категорія осіб, зазвичай, організовувала незаконне переправлення, 

налагоджувала зв’язки (часто міждержавні). Так, у 2018 р. двоє громадян Гвінеї у 

співучасті з двома громадянами України організували та незаконно переправили 

через державний кордон 6 громадян Гвінеї, громадянин Конго та Сирії. За надані 

«послуги» організатори отримали близько 12 тис. доларів США (ч. 2 ст. 332 КК 

України «Незаконне переправлення осіб через державний кордон України», ч. 3 

ст. 28 КК України «Вчинення злочину організованою групою») [62]. Свалявським 

відділом Мукачівської місцевої прокуратури затверджено та скеровано до суду 

обвинувальний акт відносно громадянина Пакистану, мешканця Одеської області 

по обвинуваченню в організації незаконного переправлення семи нелегальних 

мігрантів через державний кордон України, учиненого з корисливих мотивів (ч. 3 

ст. 332 КК України) [169]. 

За даними вивчення кримінальних проваджень про незаконне переправлення 

осіб через державний кордон України, 23 % осіб раніше мали судимість, 12 % з них 

були судимі більше одного разу. Виходячи з аналізу якісної структури рецидиву, 

можна зробити висновок, що близько половини засуджених були судимі за злочини 

майнового характеру. Часто наявність кримінального минулого дає можливість 
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таким особам, використовуючи вже «напрацьовані» зв’язки (у т. ч. у місцях 

позбавлення волі) поновити свою злочинну діяльність. Так, співробітниками 

Службою безпеки України (далі – СБУ) було викрито злочинну групу, учасники 

якої налагодили незаконне переправлення українців і іноземців до країн 

Європейського Союзу (далі – ЄС), організувавши схему з чітко розподіленими між 

собою завданнями. Зловмисники через посередників підшукували потенційних 

клієнтів, підроблені паспорти та інші виїзні документи виготовляли за допомогою 

спецобладнання, кліше для печаток і штампів, бланків у підпільних лабораторіях на 

території Київської області [167]. 

Не підлягає сумніву той факт, що вживання алкоголю або наркотичних 

засобів негативно позначається на психічній діяльності особи і впливає на вибір 

способу і безпосереднє вчинення злочину, передбаченого ст. 332 КК України. 

Встановлено, що у 14 % кримінальних проваджень, у момент учинення злочину 

злочинець-переправник перебував у стані алкогольного чи наркотичного сп’яніння. 

Така характеристика властива, здебільшого тим злочинам, які учинені без 

попередньої підготовки. Переважна ж більшість зазначених злочинів, учинених 

переважно у групі, потребує від усіх її членів надзвичайної організованості, 

пильності та відповідальності за кінцевий результат, а тому виключає вживання 

алкоголю, наркотичних засобів. 

Соціально-демографічні властивості осіб, які вчинили незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України, тісно взаємозалежні з їхніми 

психологічними якостями. Психічні властивості, що визначають характер людини – 

індивідуальні, вони мають більшу сталість, і тому проявляються в діях, вчинках (у 

тому числі злочинних) і поведінці в ході слідства [284, с. 222]. Соціально-

демографічні ознаки охоплюють освіту, соціальне становище, місце проживання, 

професію, спеціальність, рід занять, дані про вчинені злочини та інше. 

Аналіз кримінальних проваджень про незаконне переправлення осіб через 

державний кордон України демонструє досить високий рівень освіти особи 

організатора (з середньою освітою – 11 % осіб; із середньою спеціальною – 15%; з 

незакінченою вищою – 7 %; вищою – 67 %) та середній – виконавця (з середньою 
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освітою – 26 % осіб; із середньою спеціальною – 28 %; з незакінченою вищою – 

5 %; вищою – 41 %). Серед злочинців мешканці міста складають 62 %, а мешканці 

сільської місцевості – 23 %. У переважній більшості ці населені пункти знаходяться 

у прикордонній місцевості, неподалік місць незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України (Додаток В). 

Найбільш типовою є відсутність певного роду занять, джерела доходів або 

відсутні взагалі, або мають непостійний характер. Серед них 19 % – особи, які 

працюють, 12% – навчаються в школах, професійно-технічних училищах, вищих 

навчальних закладах, 69 % – безробітні (Додаток В). Незайнятість працездатної 

особи роботою та (або) навчанням має криміногенне значення, оскільки позбавляє 

її можливості здобувати чесним шляхом кошти для існування, надає багато 

вільного часу, який може бути використано ним всупереч інтересам суспільства, 

виводить зі сфери необхідного рівня соціального контролю і позитивних зв’язків у 

колективі [84, с. 17]. Так, гр-н А., проживаючи на території, наближеній до 

державного кордону України, вступив у злочинну змову з невстановленими 

досудовим слідством особами щодо організації незаконного переправлення групи, 

яка складалася з 33 нелегальних мігрантів (30 афганців та 3 сирійців) у Словацьку 

Республіку [52]. 

Щодо характеристики за місцем проживання та роботи, то вони складаються 

формально з позитивним змістом, без визначення будь-яких індивідуальних 

особливостей особи, що можна пояснити зазвичай поверхневим ставленням 

житлових організацій трудового колективу до вивчення особистісних якостей таких 

осіб, складанням ними характеристик на громадян за єдиним шаблоном. 

Враховуючи зазначені обставини, під час з’ясування таких особистісних даних, 

нами не брались до уваги характеристики особи за місцем проживання та роботи 

через їх формальність. 

Таким чином, особа, яка є виконавцем вчинення злочину, передбаченого 

ст. 332 КК України, характеризується зазвичай невисоким соціальним становищем, 

освітою, відсутністю певної професії. 

Загалом слід зазначити, що такі дані, як схильність до вживання алкоголю, 
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особисті якості, виробничо-побутова характеристика, притягнення до 

адміністративної чи кримінальної відповідальності тощо, мають істотне значення 

для вивчення злочинності в цілому при розробці заходів для її попередження, тобто 

для кримінологічних цілей. З позицій криміналістики така інформація, безумовно, 

має значення, але не надто вагоме, оскільки вона не створює того портрета 

типового злочинця, що допоможе значно звузити коло осіб, які перевіряються, 

серед яких потрібно виявляти злочинця [116, с. 58]. 

Науковцями неодноразово наголошувалось на поширені останнім часом 

випадки незаконного переправлення через державний кордон іноземних громадян, 

котрі з тих чи інших причин перебували на території нашої держави, адженаявність 

іноземних громадян у кримінальному провадженні суттєво впливає на процес 

розслідування [170 с. 42]. В основному такі особиє вихідцями з країн Азії, Африки 

та СНД, які легально чи нелегально потрапляють до України, а далі намагаються 

незаконним шляхом потрапити до країн Західної Європи [200, с. 189]. 

Такі висновки підтверджуються й аналізом слідчо-судової практики. Зокрема, 

за даними вивчення нами кримінальних проваджень, у 39 % випадках у їх вчиненні 

брали участь іноземці (Додаток В), більшість з яких – громадяни країн колишнього 

СРСР (Молдова, Узбекистан, Грузія, Таджикистан, Вірменія, Азербайджан, 

Киргизстан, РФ), Середньо- і Близькосхідного регіону (Афганістан, Бангладеш, 

Іран, Ліван, Пакистан, Сирія, Палестина), а також Далекосхідного регіону (В’єтнам, 

КНДР, Монголія) та Африканського континенту (Гамбія, Гвінея, Конго, 

Сомалі,Нігерія, Камерун, Туніс, Зімбабве, Ефіопія).Так, іноземні громадяни, 

підозрювані у вчиненні цього злочину виконували функцію організатора у 54 % 

вивчених кримінальних проваджень за їх участю, у 25 % випадків виконували 

функцію пособника, переправниками були 21 %(Додаток В). 

За даними вивчення кримінальних проваджень цього виду, злочини, 

передбачені ст. 332 КК України, вчиняються як поодинці (44 %), так і групою осіб 

(56 %). Злочинні групи формуються як за національним (45 %), рідше за 

регіональним (18 %) принципом; у 33 % вивчених кримінальних проваджень такі 

зв’язки мали міждержавний характер (Додаток В). Саме вони становлять особливу 
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складність при розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України.  

Важливим є не стільки встановлення безпосереднього виконавця цього 

злочину, як усіх членів злочинного угруповання. Водночас, часто поза полем зору 

правоохоронних органів залишаються організатори, підбурювачі і пособники, які в 

матеріалах оперативно-розшукових справ та кримінальних проваджень часто 

визначені як «не встановлені під час розслідування особи», або ж оголошені в 

розшук [241, с. 64]. З огляду на це, доцільним є аналіз його типових, 

криміналістично значущих характеристик. 

Вивчення діяльності організованих злочинних груп дає підстави, окрім 

розподілу їх учасників за «функціональними обов’язками», виділити певні категорії 

розподілу за етнічними, культурними та історичними зв’язками – так звані 

«в’єтнамське земляцтво», «китайська дружба», «африканська єдність» [182, с. 533], 

які, у свою чергу, входять до мережі «філій» міжнародних організованих злочинних 

угруповань, що розподілили між собою ринки нелегальної міграції,наркотрафіку та 

інших транскордонних злочинів [254, с. 51]. 

Отримані нами дані засвідчили, що зазначені злочини вчиняються групами на 

досить високому рівні організованості. Науковцями (А. С. Саінчин, І. Б.Похіла, 

А. М. Притула) наголошується на структурованості дій злочинців, їх 

організованості й чіткому розподілі ролей, що дало підстави умовно розподілити 

особу злочинця на такі категорії: 1) організатор; 2) вербувальник; 3) особа, яка 

виконує функцію забезпечення; 4) переправник [239, с. 49]. Ускладнює проблему 

виявлення й розслідування вказаних злочинів і високий рівень латентності, яка, на 

нашу думку, викликана тим, злочинці ставлять одним із завдань збереження 

організованої групи з метою її постійного функціонування. Як наслідок – значний 

рівень підготовленості та конспіративності їх дій. 

Вважаємо означену проблему неналежно розробленою, оскільки особа 

злочинця часто аналізується незалежно від її ролі в групі. Проте, як відомо, 

виконавець незаконного переправлення осіб через державний кордон України, не 

завжди є організатором вказаного злочину. В даному випадку йдеться про 
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вирішення локального завдання розслідування, і аж ніяк – не про виявлення усіх 

членів злочинного угруповання. Хоча, не варто виключати випадки, коли 

організаторські функції з виконавчими, тобто особа може брати безпосередню 

участь у вчиненні злочину [37, с. 107]. 

Варто зазначити, що ряд вчених досить повно проаналізували особу 

організатора незаконного переправлення осіб через державний кордон України [28, 

с. 76; 112, с. 62; 96; 239; 245; 254]. Систематизація їх точок зору, а також аналіз 

кримінальних проваджень цієї категорії, дали можливість виокремити перелік 

відомостей що характеризують особу типового організатора злочину, 

передбаченого ст. 332 КК України: організаторами є особи чоловічої статі у віці від 

35 до 45 років, які не мають постійного місця роботи; зазначені особи є 

громадянами України, рідше – громадянами інших, переважно прикордонних 

держав; має яскраво виражені риси лідера (високий рівень інтелектуального 

розвитку, цілеспрямованість, наполегливість, оперативність, гнучкість мислення 

тощо); володіє знаннями у галузі міграційного законодавства; обізнаний про методи 

роботи органів ДПС, правоохоронних органів, посадових осіб, пов’язаних з 

контролем міграційних процесів; зазвичай добре розбирається у психології людини, 

що дозволяє йому підбирати співучасників, керувати їх поведінкою, налагоджувати 

корумповані зв’язки з посадовими особами, які мають відношення до регулювання 

міграційних та суміжних процесів; часто володіє прийомами конспірації та успішно 

застосовує їх у злочинній діяльності. 

Як зазначалось вище, зазвичай, більша частина організаторів незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України не має стабільного заробітку. 

Це призводить до того, що основний мотив його дій – корисливий. За результатами 

вивчених кримінальних проваджень, у 97 % організатори вчинення злочинів, 

передбачених ст. 332 КК України, мали корисливий мотив (Додаток В), бажаючи 

одержати у зв’язку з цим протиправні матеріальні блага для себе або інших осіб (у 

т. ч. підприємств, установ, організацій), одержати чи зберегти певні майнові права, 

уникнути матеріальних витрат чи обов’язків або досягти іншої матеріальної 

вигоди [260, с. 12]. 
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Незаконне переправлення осіб через державний кордон України, що 

вчиняється організованими злочинними групами, у 71 % випадків з розподіленням 

ролей співучасників; у 29 % – не були чітко розподілені такі ролі; у 4 % – відомості 

відсутні. Лідер організованої групи у 31% випадків мав попередню судимість. У 

15 % випадків виявлено наявність корумпованих зв’язків злочинної групи, так 

званих покровителів та пособників; у 46 % вивчених кримінальних проваджень такі 

зв’язки були відсутні; іще у 39 % випадків вони не встановлювалися (Додаток В). 

В основному це пов’язано з корупцією, запропонуванням і наданням коштів, 

матеріальних цінностей персоналу за протиправну діяльність, який виконує свої 

службові обов’язки в пунктах пропуску через державний кордон, на віддалених 

ділянках, де контроль з боку керівництва підрозділів за діями прикордонних 

нарядів послаблений [280, с.  212]. До втягування прикордонників у протиправну 

діяльність відіграє фактор територіального комплектування прикордонних 

підрозділів особовим складом з числа місцевого населення. За таких умов нерідко 

буває так, що один з родичів проходить службу у прикордонному підрозділі, а 

інший є учасником злочинного угруповання [286, с. 168-169]. 

Кримінальні угруповання, які діють на території України, добре оснащені 

технічно: про це свідчить якість підроблених паспортів, печаток, штампів, 

документів, що надають іноземним громадянам і особам без громадянства право 

в’їзду в Україну. Наприклад, у 2018 р. на Буковині було викрито міжрегіональну 

організовану групу, учасники якої налагодили незаконне переправлення українців 

та іноземців до країн ЄС, організувавши схему із чітко розподіленими між собою 

завданнями: злочинці через посередників підшукували потенційних клієнтів, 

купували бланки офіційних вітчизняних та іноземних документів; підроблені 

паспорти та інші виїзні документи виготовлялись у підпільних лабораторіях [166]. 

Вони відрізняються комунікабельністю і мають здатність негайного кримінального 

реагування на зміни в системі функціонування пунктів пропуску через державний 

кордон України, а також здійснювати свою злочинну діяльність у відповідній до 

цих змін обстановці. 

Значна частина злочинів, передбачених ст. 332 КК України, заздалегідь 
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готується (88 %). Тобто, злочинець (злочинці) продумують зміст і послідовність дій 

з реалізації свого злочинного наміру і приховання слідів злочину, визначають час 

його вчинення (32 %), розробляють план (17 %); підбирають, виготовляють засоби і 

знаряддя (21 %); підшукують співучасників, розподіляючи між ними ролі (49 %); 

збирають інформацію про місця перетину кордону (у разі, якщо така діяльність 

здійснюється поза межами пункту пропуску) (18 %), здійснюють попередню 

розвідку (13 %), підшукують транспорт (17 %); готують засоби маскування 

зовнішності (8 %) (Додаток В). До прикладу, під час затримання гр-на А. при спробі 

перетину державного кордону, у нього були виявлені мобільний телефон, 

портативна радіостанція, які він використовував під час вчинення даного злочину, а 

також два складних ножі та балончик із газом сльозоточивої та дратівливої дії, які 

він заздалегідь підготував і зберігав при собі [50]. 

Група пошуку (вербування) клієнтів та комплектування груп іноземних 

громадян, яких незаконно переправляють через державний кордон здійснює свою 

діяльність в країнах постійного або транзитного перебування іноземців відповідно 

до вказівок організаторів під прикриттям туристичних агентств (фірм), які 

пропонують послуги з навчання та працевлаштування за кордоном. На групи 

забезпечення покладаються функції проведення зустрічей мігруючих іноземців, 

пошуку для них місць проживання та розміщення, а також охорони, забезпечення 

проїзними квитками та фальшивими документами, пошуку водіїв для доставки у 

прикордоння, обладнання транспортних засобів сховищами (тайниками) тощо. До 

завдань групи переправників (провідників) входить зустріч іноземців в 

обумовленому місці, прихований супровід їх до лінії кордону та подолання мережі 

інженерно-технічних споруд[254, с. 49]. 

Часто викликає занепокоєння той факт, що до кримінальної відповідальності 

притягаються тільки виконавці незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України, натомість організатори і пособники цього злочину, а також треті 

особи, так чи інакше причетні до його вчинення, часто залишаються безкарними. 

Наприклад, це – особи, які забезпечували злочинців підробленими документами 

для в’їзду і виїзду з України, здійснювали збір інформації на стадії підготовки до 
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вчинення злочину, надавали консультативну допомогу в якнайшвидшій реалізації 

злочинного наміру, а також особи, які супроводжують потенційних злочинців до 

моменту остаточного отримання злочинного результату[79]. Відтак, лише гласними 

слідчими (розшуковими) заходами не завжди вдається встановити усіх причетних 

до незаконного переправлення осіб через державний кордон України. 

Зазвичай, найбільш складним завданням є встановлення організаторів, що 

потребує проведення серії негласних слідчих (розшукових) дій (далі – НСРД). Як 

свідчить аналіз кримінальних проваджень цієї категорії, викриті співучасники 

зазвичай відмовляються свідчити про злочинну діяльність спільників. Так, у серпні 

2015 р. у м. Харкові А., як виконавець та активний учасник організованої групи, 

згідно з погодженим з особою Б. планом злочинної діяльності та розподіленими 

між усіма співучасниками організованої групи функціями: безпосередньо брав 

участь в організації вчинення злочинів, обговорюючи і узгоджуючи з усіма 

учасниками організованої групи плани і місця вчинення злочинів; займався 

пошуком осіб для незаконного переправлення їх через державний кордон України, 

безпосередньо через нього замовники передавали грошові кошти; після 

виготовлення паспортів займалась виготовленням віз; організовував переправлення 

осіб через державний кордон України через знайомих перевізників; займався 

розповсюдженням через знайомих інформації про можливість виготовлення 

вказаних паспортів; отримував свою частку доходів від злочинної діяльності 

організованої групи [47]. Зазначені обставини вдалось встановити у тому числі 

завдяки проведенню комплексу НСРД. Слід наголосити, що їх проведення можливе 

лише у разі, коли цей злочин кваліфікується за ч. 3 ст. 332 КК України. 

Отже, ознаки особи злочинця та злочинних груп у кримінальних 

провадженнях за фактом незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України, як елемент їх криміналістичної характеристики, визначають особливості 

планування та проведення слідчих (розшукових) дій, а також інших заходів 

гласного і негласного характеру. 

Велике значення в процесі розслідування злочину, передбаченого ст. 332 КК 

України, мають відомості про мотиви і цілі його вчинення. Мотив учинення 
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злочину пов’язаний з його метою, яка підлягає обов’язковому доказуванню у 

кримінальному провадженні та передбачена ст. 91 КПК України, як окремий 

елемент предмета доказування. Як свідчить слідча та судова практика, незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України як злочин, учинений з прямим 

умислом, завжди має свою мету. Лише у комплексі мотив і мета можуть дати повне 

уявлення про спрямованість поведінки особи. Відомості про мотив і мету злочину, 

крім взаємозв’язку між собою, тісно пов’язані з іншими елементами 

криміналістичної характеристики – способом вчинення, особою злочинця, слідами. 

Мотив є важливим компонентом структури людської діяльності, без якого 

неможливо розкрити її психічну природу. Саме мотив дозволяє визначити 

внутрішні сили, почуття, потяги щодо злочинної поведінки. Мотив (від лат. moveo, 

movere – рухати, приводити в рух, штовхати) – це підстава, привід для якої-небудь 

дії, вчинку; причина [36, с. 541]. 

Аналіз кримінальних проваджень за ознаками злочинів, передбачених ст. 332 

КК України, свідчить про тенденцію до ігнорування процесу доведення мотиву 

злочину і відсутності вказівки на джерела отримання інформації про нього у 

описовій частині фабули повідомлення про підозру та обвинувального акту. На 

нашу думку, при розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України організованою злочинною групою, злочинною організацією, 

завжди встановлюється дві групи мотивів: по-перше, мотиви організації злочинного 

формування і, по-друге, мотиви кожного конкретного злочину, передбаченого ст. 

332 КК України, вчиненого злочинною групою. 

Отже, немає необхідності розглядати мотиви (мотивацію поведінки) окремо 

від особи злочинця, її психологічних характеристик: властивостей, якостей, станів. 

Оскільки, як слушно зазначає Л.М. Балабанова, знання мотиву не лише дає 

відповідь на питання, чому вчиняються ті або інші дії, але й у чому їх сенс для 

даного індивіда, які потреби при цьому задовольняються [10, с. 127]. 

Залежно від того, що спонукає особу до вчинення суспільно небезпечного 

діяння, слід виділяти такі мотиви незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України: корисливий (78 %); бажання покращити своє матеріальне 
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становище (переважно стосується осіб, які перетинають державний кордон через 

пункти пропуску з підробленими документами) (14 %); бажання розширити сферу 

кримінального бізнесу, або налагодити організаційні зв’язки зі злочинними 

елементами та групами в державах прибуття (4 %); бажання уникнути 

кримінальної, адміністративної, цивільно-правової відповідальності (3 %); бажання 

уникнути призову до Збройних Сил України (далі – ЗСУ) (Додаток В). Слід, однак, 

зауважити, що корисливий мотив є домінуючим для осіб, які організовують та 

сприяють на постійній основі переправленню осіб через державний кордон 

України. 

В ході дослідження було встановлено, що найбільш типові мотиви для осіб, 

яких переправляють через державний кордон України, носять особистісно-

побутовий характер, пов’язаний з пошуком кращих умов життя: бажання 

влаштуватися на роботу за кордоном, ухилення від юридичної відповідальності 

(наприклад, кримінальної або цивільної), ухилення від ЗСУ тощо. У 51 % випадків 

в якості основного мотиву виступає бажання особи з бідного соціального прошарку 

або «осісти» на території іноземної держави на постійне місце проживання, або 

здійснювати за кордоном незаконну трудову діяльність чи іншу прибуткову 

діяльність.Також незаконний перетин кордону може бути пов’язаний з отриманням 

певної матеріальної вигоди від вчинення зазначеного злочину в майбутньому (з 

метою заняття проституцією, контрабанда, витребування боргу, скупка краденого, 

вчинення крадіжок, шахрайських дій, заняття «човниковим» бізнесом тощо). До 

цієї ж категорії мотивів відноситься організація з метою отримання матеріальної 

вигоди незаконного переправлення осіб через державний кордон України за 

винагороду (Додаток В). 

Кінцева мета вчинення таких злочинів – отримання роботи, житла тощо. При 

цьому Україна, як країна, кордон якої вони незаконно перетинають, може бути 

транзитною країною на шляху до конкретної мети, кінцевою метою, відправною 

«точкою» руху (13 % кримінальних проваджень). Пошук кращих умов життя 

ґрунтується на мотивах життєвої кризи, соціальної незадоволеності, 

характеризується відсутністю стабільного заробітку, заздрістю по відношенню до 
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людей, що знайшли за кордоном високі доходи, образою, викликаною 

незатребуваністю на батьківщині тощо. Пошук кращих умов життя не обмежується 

лише соціальними факторами, він може бути викликаний політичними поглядами 

конкретної особи, – мотивами заперечення політичного устрою тієї держави, в 

якому вона проживає [41, c. 36; 106, с. 158]. 

Такі мотиви є типовими насамперед для осіб, не законне переправлення яких 

відбувається через державний кордон України, що дало можливість А.З. Сороці 

виділити їх такі основні групи відповідно до соціально-економічних та 

демографічних характеристик: «сімейні» або економічні мігранти (біженці), що 

переїжджають разом із сім’єю у пошуках кращого соціально-економічного 

забезпечення через воєнні конфлікти на території держави, релігійні або політичні 

переслідування, низький економічний рівень, наявність родичів у міграції; молоді 

чоловіки, які зазвичай не перебувають у шлюбі – кваліфіковані фахівці, студенти, 

причинами міграції яких є політичні переконання або переслідування, необхідність 

реалізації отриманих знань; жінки, з яких значна частина є незаміжніми та 

безробітними [252, с. 100]. 

На нашу думку, зазначену класифікацію слід доповнити такою категорією, як 

малолітні та неповнолітні особи чоловічої статі, які на постійній основі здійснюють 

незаконний перетин державного кордону України поза пунктами пропуску з метою 

отримання певних благ (контрабанда цигарок, наркотичних засобів, дорогоцінних 

металів (Західні регіони), зброї (Східні регіони) тощо). Цей сегмент у загальній 

структурі таких осіб становить 19 %. Водночас недоцільним в межах дисертації 

вважаємо детальне дослідження решти ознак соціально-демографічного характеру 

(стать, вік, перебування у шлюбі тощо) таких осіб, які мають переважно 

кримінологічне значення, тобто є важливими з точки зору запобігання вказаним 

злочинам. 

Загалом, як зазначає Я.С. Велічкін, часто злочинці керуються мотивом 

небажання засвідчити свою особу при перетині кордону, сам факт її перетину. 

Такий мотив може поєднуватися з іншими мотивами, керуючись ним, порушники 

кордону, перетинаючи його в невстановлених місцях або з підробленими 
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документами в пунктах пропуску, переслідують, наприклад, цілі контрабандного 

переміщення через кордон різних предметів і цінностей, вантажів тощо. Незаконне 

перетинання кордону із зазначеними цілями може бути пов’язане з внесенням 

злочинцями змін не тільки в документи, що засвідчують їх особу, а й в документи 

на вантаж, транспортний засіб і т. ін. [41, c. 37]. Такі висновки науковця, зроблені 

понад десять років тому, співпадають із аналогічними даними, отриманими нами у 

дисертаційному дослідженні. 

Існує ряд цілей, які переслідуються злочинцями за різними мотивами шляхом 

незаконного перетину кордону – об’єднання членів сім’ї, лікування різних недуг, 

ухилення від військової служби, кримінальної відповідальності. Зустрічаються і 

такі цілі, як бажання подивитися світ, змінити обстановку проживання, привернути 

увагу до своєї особи. У таких випадках цілі і мотиви складно розмежувати, однак в 

процесі розслідування слідчий повинен розібратися в джерелі мотивації на 

вчинення злочинцем певних дій, досягнення відповідних цілей. Актуальність 

з’ясування мотиву злочину, передбаченого ст. 332 КК України, викликана й тим, 

що вчинення його з корисливих мотивів є кваліфікуючою ознакою, а отже підлягає 

обов’язковому встановленню. 

Класифікуючи джерела інформації про мотив аналізованого злочину, слід 

вказати на типові й широко використовувані в ході доказування джерела 

інформації, до яких відноситься сама людина (підозрюваний та свідки), предмети 

побуту злочинця (записники, нотатки, ґаджети) тощо. До так званих технічних 

електронних документів відносяться : фотографії, матеріали відеозапису, 

повідомлення, історія вхідних та вихідних викликів, записи, що містяться у 

нотатках, диктофоні, чернетках, у випадку якщо вони можуть бути використані як 

доказ факту чи обставин, що встановлюються під час кримінального провадження. 

Доказове значення може мати не лише існування такого електронного документу, 

але й додаткові відомості, щодо нього, які створюються автоматично у системі 

(дата та час створення, дата та час зміни, розмір, назва та ін.). Внести зміни до таких 

системних записів, звичайному користувачеві неможливо, що практично 

унеможливлює підробку такої інформації про документ [235, с. 92]. 
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Інформація з цих джерел (електронні пристрої: комп’ютери і периферійні 

пристрої, комп’ютерні мережі, мобільні телефони, цифрові камери та інші 

портативні пристрої (ґаджети), у тому числі пристрої для зберігання інформації, а 

також мережа Інтернет) не має фізичної форми. Разом з тим, електронні докази 

багато в чому схожі з традиційними: сторона, яка збирає їх у кримінальному 

провадженні, має довести, що дані не підлягали зміненню, додаванню чи 

видаленню, і в них не вносились (не можуть бути внесені) ніякі правки [282, c. 98]. 

На наше переконання, особлива увага повинна бути звернена на таке, 

порівняно нове джерело інформації про злочин, як соціальні Інтернет-мережі, за 

допомогою яких користувачі здійснюють спілкування між собою, користуються 

інформацією, яка їх цікавить, надають інформацію про себе, що може проявлятись 

у відображенні їх особистих інтересів, поглядів тощо. Соціальні «сторінки» в 

мережі Інтернет дозволяють громадянам отримувати і розміщувати на них 

інформацію різного змісту. Відповідно до інформації, що зберігається на 

відповідній Інтернет-сторінці, можна з’ясувати уподобання користувача, дати його 

початкову психологічну і моральну характеристику (за умови, що він особисто 

здійснює керівництво сторінкою). 

У зв’язку з цим вважаємо, що сторінка користувача соціальної мережі, 

переправника, ймовірних пособників та організаторів, може бути одним із джерел 

важливої інформації про уподобання особи, що можуть формувати мотив злочину, 

передбаченого ст. 332 КК України, бути елементом «слідової картини» мотиву його 

вчинення. Отже, за допомогою інформації, що міститься на «сторінці» користувача 

«соціальної мережі», представляється можливим отримати доказову інформацію 

про мотив як уже вчиненого злочину, так і про злочини, що плановані. 

Таким чином, детальне дослідження криміналістичної характеристики особи 

злочинця, спонукало до висновку про важливість таких даних, як: стать, вік, 

громадянство, рід занять, освіта, професія. У переважній більшості випадків такі 

особи були чоловічої статі (87 %), у 71 % громадяни України, їх середній вік склав 

31-45 років (39 %). Раніше судимими були 23 % від загальної кількості притягнутих 

до кримінальної відповідальності. Близько 56 % усіх злочинів вчинено за 
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попередньою змовою групою осіб, з яких – організованою групою (25 %) чи 

службовою особою (7 %). Корисливий мотив є домінуючим для осіб, які 

організовують та сприяють на постійній основі переправленню осіб через 

державний кордон України. 

 

Висновки до розділу 1 

 

Необхідність комплексного дослідження проблематики розслідування 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України обумовлена: 

наявністю проблем організаційного характеру; складністю розслідування злочину, 

зазвичай пов’язаною із груповим характером його вчинення, фігуруванням 

іноземних громадян; криміналістичними та кримінально-процесуальними 

особливостями. А це потребує організації початкового та наступного етапу 

розслідування, взаємодії різних відомств, слідчих та оперативних підрозділів 

(насамперед, використання можливостей оперативних підрозділів органів охорони 

державного кордону), налагодження міжнародно-правової допомоги, використання 

знань спеціаліста тощо. 

З криміналістичних позицій відомості про типову обстановку вчинення 

злочину мають бути включені в структуру криміналістичної характеристики 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України. Обстановка 

вчинення злочину – сукупність різних за місцем і часом виникнення зовнішніх 

умов, під впливом яких суб’єктами злочину вживаються заходи з підготовки, 

вчинення та приховування злочину. До її типових елементів відносяться відомості 

про місце, час учинення злочину, атмосферні умови і характер кримінальної 

ситуації, які поряд із вибором способу вчинення цього злочину, мають вирішальний 

вплив на хід, інтенсивність і результати злочинної діяльності у цій сфері. 

Умовно дії з підготовки вказаних злочинів розділено на «інтелектуальні», 

пов’язані з плануванням злочину (визначення засобів і можливостей отримання 

підроблених або фальшивих документів, складання різних планів, схем маршрутів; 

розробка лінії поведінки в прикордонній зоні, на кордоні; складання «легенди», 
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опрацювання алібі тощо), і «фізичні» дії (пошук засобів для незаконного придбання 

документів, їх підробка, оформлення турів, віз і документів, необхідних для 

прибуття до України й вибуття з неї, придбання різних матеріалів і речей, 

камуфляжу, засобів зв’язку та навігації, наймання або придбання транспортних 

засобів тощо). 

Типові способи незаконного переправлення осіб через державний кордон 

Україникласифікованов залежності від: виду транспортних засобів, які 

використовуються при вчиненні злочину; технічного забезпечення злочину; 

кількості суб’єктів злочину; правової підстави переміщення територією України; 

маршруту та часу перебування на території України. Вказано на тенденції до 

вдосконалення, осучаснення способів незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України: використання сучасних засобів навігації та GPS-

навігаторів; «безконтактне» керівництво переправленням суб’єктів злочину; 

переправлення суб’єктів злочину по каналах у декілька окремих етапів; визначення 

маршруту переміщення, місць проживання та перетину державного кордону. 

Поряд з типовими для злочинів, передбачених ст. 332 КК України, 

матеріально-фіксованими відображеннями слідів взуття, шин транспортних засобів, 

знарядь подолання інженерних конструкцій кордону, слідами біологічного (кров, 

піт, слина або потожирові відображення) та хімічного (фарба, вапно) походження, 

виокремлено: одорологічні сліди, які можуть залишатися на предметах, речах, які 

перебували на одязі, особистих речах, взутті, знаряддях подолання перешкод тощо; 

електронні носії інформації (електронна пошта, сторінка в соціальній мережі та ін.). 

Корисливий мотив є домінуючим для осіб, які організовують та сприяють 

переправленню осіб через державний кордон України на постійній основі та 

одноразово, як за винагороду, так і з метою налагодження злочинних зв’язків (з 

метою подальшого заняття особами проституцією, контрабандою, скупкою 

краденого, вчиненням злочинів проти власності, заняттям «човниковим» бізнесом 

тощо). Найбільш типові мотиви для осіб, яких переправляють через державний 

кордон України, носять особистісно-побутовий характер: бажання влаштуватися на 

роботу за кордоном, або здійснювати іншу прибуткову діяльність, ухилення від 
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юридичної відповідальності, ухилення від ЗСУ, повернення боргу, ухилення від 

повернення боргу тощо. Особлива увага звернена на таку категорію осіб, як 

малолітні та неповнолітні, які на постійній основі здійснюють незаконний перетин 

державного кордону поза пунктами пропуску з метою отримання певних благ 

(контрабанда цигарок, наркотичних засобів, дорогоцінних металів (Західні регіони), 

зброї (Східні регіони) тощо). 
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РОЗДІЛ 2 

ПОЧАТКОВИЙ ТА НАСТУПНИЙ ЕТАП РОЗСЛІДУВАННЯ 

НЕЗАКОННОГО ПЕРЕПРАВЛЕННЯ ОСІБ ЧЕРЕЗ ДЕРЖАВНИЙ КОРДОН 

УКРАЇНИ 

 

 

2.1. Типові слідчі ситуації та основні напрями розслідування 

 

Переважна більшість злочинів характеризується типовими проявами 

ситуаційної зумовленості розслідування, пов’язаної із наявністю певної сукупності 

даних, які отримує слідчий і на які спирається в прийнятті рішень, організуючи 

свою роботу. Типова слідча ситуація – свого роду «абстрагована штучна модель, 

яка відображає стан наявної у слідчого інформації про обставини злочину й 

обстановку, що склалася на відповідному етапі розслідування» [258, с. 111]. 

Застосування ситуаційного підходу під час розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України має важливе методологічне 

значення, адже виділення типових слідчих ситуацій дозволяє сформулювати 

адекватні відповідним тактичним завданням програми діяльності слідчого та інших 

суб’єктів [269, с. 964]з метою встановлення обставин як конкретного злочину, так і 

усієї злочинної діяльності. 

Для встановлення цих обставин використовують як загальні закони пізнання, 

так і особливі правила кримінально-процесуального доказування [283, с.163]. У 

кримінальному процесуальному значенні така діяльність слідчого, як сторони 

обвинувачення, полягає у отриманні доказів шляхом проведення слідчих 

(розшукових) дій та НСРД, витребуванні та отриманні від органів державної влади, 

органів місцевого самоврядування, підприємств, установ та організацій, службових 

та фізичних осіб речей, документів, відомостей, висновків експертів, висновків 

ревізій та актів перевірок, проведенні інших процесуальних дій, передбачених КПК 

України (ч. 2 ст. 93 КПК України) [128]. 
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Водночас варто враховувати, що слідча ситуація є категорією динамічною, 

часто змінюваною і мало прогнозованою. До чинників, що впливають на її 

формування належать об’єктивні умови зовнішнього середовища; умови, що 

виникають внаслідок людської діяльності (ненавмисні дії зі знищення слідів 

злочину; непрофесійні дії працівників правоохоронних органів чи інших осіб, що 

мають відношення до розслідуваної події [250, с. 7-8]; теоретичні знання щодо 

наявних слідчих ситуацій за конкретними злочинами, а також досвід їх 

розслідування тощо). 

Під час розслідування незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України певні типові слідчі ситуації складаються на різних етапах 

розслідування – початковому, наступному, заключному. У кожному конкретному 

випадку кожна дія може переводити ситуацію, що складається, як у бік більш, так і 

менш сприятливої сукупності умов. У світлі того, що незаконне переправлення осіб 

через державний кордон та його організація зазвичай являє собою багатоепізодний, 

триваючий і складний злочин [112, с. 34],розглянемо типові слідчі ситуації без 

поділу їх на сприятливі і несприятливі, адже практично всі з них є конфліктними, 

складними, а сприятливі ситуації при незаконному переправленні осіб через 

державний кордон України – радше виняток, ніж правило. 

Типовим у криміналістичній літературі є поділ слідчих ситуацій залежно від 

місця та способу незаконного переправлення іноземних громадян через державний 

кордон України:1) застосування злочинцями класичного каналу, пов’язаного з 

переправленням іноземних громадян через державний кордон України без 

відповідних документів поза пунктами пропуску через державний кордон або у 

пунктах пропуску через держаний кордон з приховуванням від прикордонного 

контролю; 2) використання підроблених, чужих паспортних документів для 

перетинання державного кордон у пунктах пропуску через державний кордон 

України[254, с. 69]. Здійснюються класифікації й за іншими критеріями (залежно 

від характеру первинного матеріалу про подію злочину та джерела інформації; 

залежно від ступеня обізнаності органу розслідування стосовно події незаконного 

переправлення іноземців через державний кордон; залежно від місця та способу 
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незаконного переправлення осіб через державний кордон України; залежно від 

наявності інформації про учасників організованої злочинної групи і її лідера) [35, 

с. 58-69;254, с. 61-63; 28, с. 51; 112, с.73]. 

На нашу думку, визначальне значення для початкового етапу розслідування 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України мають відомості 

про особу злочинця та про спосіб його учинення, на основі яких мають 

формуватися типові слідчі ситуації.На їх формування суттєвий вплив має характер 

первинного матеріалу про подію злочину та джерело інформації, до якої належать: 

інформація, що отримана з оперативних джерел; скарги і заяви свідків; інформація, 

отримана під час перевірки фірм, що надають посередницькі послуги з 

працевлаштування громадян і шлюбних конфіденційних співробітників, а також 

запрошують іноземців в Україну; інформація, отримана від Укрбюро Інтерполу, 

правоохоронних органів інших держав; інформація, отримана з ДПС та СБУ; 

інформація, отримана зі ЗМІ; інформація, отримана від громадських організацій 

[35, с. 58]. Певні труднощі виникають при отриманні відомостей про осіб, які 

вчинили злочин, з’ясуванні злочинних зв’язків. 

Ключова мета початкового етапу розслідування полягає в отриманні 

достатніх доказів для повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального 

правопорушення. Поставлена мета викликана необхідністю негайного вирішення 

наступних завдань даного етапу розслідування: вивчення механізму вчинення 

злочину, передбаченого ст. 332 КК України, у пунктах пропуску шляхом перевірки 

(дослідження) і оцінки доказів, пізнання їх змісту, перевірки джерел отримання, 

визначення їх належності, допустимості, достовірності, а також з’ясування їх 

достатності шляхом зіставлення з наявними доказами або отримання нових доказів, 

що підтверджують або спростовують їх. На даному етапі розслідування 

просторово-часовий зв’язок події злочину в достатній мірі корелює з 

результативною слідчою ситуацією, фактор часу.Ще не в тій мірі деформувалось 

інформаційне поле, щоб зробити його недоступним для пізнання [23, с. 51]. 

На початковому етапі розслідування злочинів даної категорії діяльність 

слідчого є досить різноманітною і залежить, насамперед, від слідової картини, 
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встановленої на момент виявлення злочинного діяння і точного уявлення слідчого 

про те, які сліди ще можуть бути виявлені. Для цього етапу типовими є наступні 

слідчі ситуації: 

1) особу затримано: а) безпосередньо в пункті пропуску при проходженні 

прикордонного контролю і перевірки документів; б) під час спроби перетину 

державного кордону поза пунктами пропуску;  

2) особа чи декілька осіб затримані при: а) проходженні прикордонного 

контролю, або б) незаконній спробі перетину державного кордону поза пунктом 

пропуску; співробітники оперативно-розшукових підрозділів мають у своєму 

розпорядженні достовірну інформацію про незаконне переправлення осіб через 

державний кордон України під прикриттям фізичних осіб, посадових осіб 

паспортно-візових служб, прикордонного контролю, туристичних агентств; 

3) у зв’язку із фактом вчинення незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, іншого злочину, або без такого, співробітники 

оперативно-розшукових підрозділів мають у своєму розпорядженні достовірну, але 

неповну інформацію про організовану групу, або організовану міжнародну 

злочинну групу, діяльність якої пов’язана з незаконним переправленням осіб через 

державний кордон України (наприклад, коли факт організації незаконної міграції 

зафіксовано, але інформація про індивідуальні властивості особи співучасників 

злочину відсутня, або незначна) [285, с. 48]. 

Для вирішення зазначених нами вихідних слідчих ситуацій необхідний 

алгоритм дій, де визначальне значення має система слідчих (розшукових) дій іОРЗ, 

в якій має місце взаємозумовленість, нерозривна єдність усіх дій, спрямованих на 

вирішення ситуації, тому ми вважаємо доцільним зупинитись більш детально на 

кожній із них. 

Перша виокремлена нами слідча ситуація досить поширена на практиці 

(66 % від загальної кількості вивчених кримінальних проваджень) і є найбільш 

сприятливою для успішного розслідування і розкриття даних злочинів, оскільки є 

досить повна інформація про злочинну подію і конкретні дані про особу (осіб), які 

його вчинили. 
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У разі виявлення осіб, підозрюваних у вчиненні кримінального 

правопорушення, прикордонний наряд повинен діяти, керуючись Порядкомдій 

уповноважених службових осіб органів Державної прикордонної служби України 

під час затримання осіб, підозрюваних у вчиненні злочину, без ухвали слідчого 

судді або суду, затвердженимНаказом МВС України № 386 від 10 травня 2018 р. 

[218; 223]. При цьому слід враховувати, що досить часто затримані приховують від 

органів досудового розслідування достовірну інформацію про себе, повідомляють 

вигадані або чужі паспортні дані, а документи, що підтверджують їх особу, 

відсутні. В силу цього, основними завданнями слідчого в такій ситуації будуть 

негайне встановлення особи, яка незаконно перетнула державний кордон України, 

доведення її винуватості, виявлення і дослідження обставин злочину, а також 

висунення версій про мотиви його вчинення і можливих спільників. 

З цією метою слідчому доцільно спільно з оперативними співробітниками 

та / або співробітниками інших взаємодіючих державних органів здійснити 

наступний комплекс процесуальних дій, який, залежно від обставин конкретного 

кримінального провадження, може включати слідчі (розшукові) дії, НСРД,ОРЗ, 

заходи забезпечення кримінального провадження: 

 огляд місця події із відображенням схеми місцевості району затримання, а 

також паспортів затриманих іноземців у разі їх наявності (відсутні українські візи, 

або взагалі немає паспортних документів); 

 особистий обшук затриманого, який повинен бути проведений невідкладно 

для вирішення питання про встановлення його особи, а також виявлення слідів 

інших злочинів і предметів, заборонених у цивільному обороті; 

 обшук багажу, особистих речей затриманого з аналогічною метою; 

 вилучення і огляд документів, що посвідчують особу затриманого та надають 

йому право в’їзду в Україну або виїзду за її межі; 

 огляд мобільного телефону переправника; 

 призначення і проведення судових експертиз (почеркознавчої, техніко-

криміналістичної та інших експертиз); 

 перевірка встановлених відомостей за криміналістичними обліками та 
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інформаційно-пошуковими системами; 

 допит як свідків співробітників прикордонного контролю, посадових осіб 

інших державних контрольних органів, що виконують свої функції в конкретному 

пункті пропуску; співробітників обслуговуючого персоналу, членів екіпажів різних 

транспортних засобів закордонного прямування, співробітників служби охорони, 

які здійснюють контроль за дотриманням режиму в даному пункті пропуску, що 

виявили ознаки злочину і здійснили затримання порушника[262]. Також за змістом 

ч. 2 ст. 256 КПК України, особи, які проводили НСРД, або були залучені до їх 

проведення, можуть бути допитані як свідки; 

 повідомлення відповідної дипломатичної або консульської установи (у разі 

затримання іноземного громадянина); 

 звернення з клопотанням про обрання до підозрюваного відповідного 

запобіжного заходу. 

За наявності поблизу місця події камер зовнішнього спостереження, що 

використовуються різноманітними підприємствами, супермаркетами, 

розважальними закладами, автозаправками та ін., слід здійснити вилучення і 

забезпечити збереження всіх відеозаписів; отримавши відомості про прикмети 

ймовірних переправників, слідчий повинен дати доручення оперативним 

співробітникам на їх затримання і доставлення до органу розслідування. У 

вивчених нами матеріалах кримінальних проваджень виявлено лише 6 % фактів 

залучення відеозаписів у якості доказів (Додаток В). 

Варто звернути увагу на зазначенняА.З. Сорокоюнеобхідностіобрання 

відповідно до санкції суду у відношенні підозрюваного запобіжного заходу у 

вигляді тримання під вартою з метою запобігти протидії розслідуванню, а також із 

метою не дати можливості зникнути від органів розслідування [254, с. 68]. На нашу 

думку, така точка зору стосується насамперед іноземців, осіб без громадянства, які 

входять до злочинних угруповань. Якщо ж йдеться про інші категорії 

підозрюваних, то доцільність застосування до них відповідного запобіжного заходу 

повинна визначатись у кожному конкретному кримінальному провадженні.Отже, 

йдеться про можливість застосування окремих запобіжних заходів з тактичною 
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метою при розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України, на що вказує переважна більшість (88 %) опитаних (Додаток А). 

У разі, коли підозрюваний іде на контакт зі слідчим (дає правдиві показання, 

бере активну участь у розслідуванні тощо), але на нього здійснюється тиск з боку 

його співучасників або учасників ОЗГ тощо, тактично виправданим може бути 

застосування до нього такого запобіжного заходу, як домашній арешт із 

одночасним застосуванням заходів щодо забезпечення його особистої безпеки. 

Якщо об’єктом небезпеки під час здійснення протидії розслідуванню є 

підозрюваний, взяття його під варту не вирішує проблем його особистої безпеки, а 

часто, навпаки, має зворотній ефект. 

Рішення про застосування запобіжного заходу, не пов’язаного із триманням 

під вартою, слідчий суддя може приймати за результатами розгляду клопотання 

прокурора про застосування екстрадиційного арешту. У такому випадку слідчий 

суддя може обрати більш м’який запобіжний захід, ніж той, який зазначений у 

клопотанні прокурора. При цьому, слідчий суддя, вирішуючи питання про 

можливість застосування запобіжного заходу, не пов’язаного із триманням під 

вартою, обов’язково враховує обставини, визначені у ч. 2 ст. 585 КПК України. 

Разом з тим, якщо особа порушить умови запобіжного заходу, не пов’язаного із 

триманням під вартою, слідчий суддя має право застосувати до неї екстрадиційний 

арешт[81]. Як свідчить аналіз означених кримінальних проваджень, непоодинокими 

є випадки, коли застосування до підозрюваного іноземця будь-якого запобіжного 

заходу, окрім екстрадиційного арешту, спричинило ухилення особи від органів 

досудового розслідування та суду, що, відповідно, унеможливило фактичну 

передачу цієї особи іноземній державі. 

Допитзатриманого як підозрюваного має особливе значення. Його 

доцільніше проводити тільки після збору необхідного доказового матеріалу за 

наступними обставинами вчинення даного злочину: хто організовував його 

прибуття на територію України; яким способом (маршрут проїзду, фінансування, 

характер сприяння); в якому конкретно місці (у пункті пропуску, поза його межами) 

здійснювався перетин державного кордону, місце і час вчинення даних дій; 
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причини відсутності необхідних документів; яка кінцева мета вчинення даного 

злочину; кордон яких країн ця особа перетинала таким способом; чи відомі їй 

подібні факти, що стосуються інших осіб. 

ОРЗ спрямовуються на встановлення спільників учинення злочину та їх 

затримання (спостереження, наведення довідок, прослуховування телефонних 

переговорів тощо). 

Часто затриманий дає невиразні і розлогі показання щодо існування 

співучасників даного злочинного діяння, обставин, які передували вчиненню 

злочину (знайомства з переправником, обставинотримання підробленого документа 

та ін.).У таких випадках встановленню особи співучасників можуть також сприяти 

показання свідків щодо тих осіб, з якими спілкувався затриманий під час 

проходження ним прикордонного контролю, а також його жестів, звернених до 

інших осіб; і дій, які розкривають його поведінку (так звані «докази поведінки») в 

момент виявлення даного злочину і затримання [41, с. 45]. 

Нерідко на початковому етапі розслідування даної категорії злочинів 

зустрічається друга виокремлена нами слідча ситуація (27 % від загальної кількості 

вивчених кримінальних проваджень), що характеризується наявністю матеріальних 

слідів незаконного перетину державного кордону України або виїзду за його межі 

під прикриттям фізичних, посадових осіб державних контрольних органів, які 

здійснюють свою діяльність у конкретному пункті пропуску, туристичних агентств, 

у той час як сам підозрюваний перетнув державний кордон. 

При виникненні такої слідчої ситуації, дії осіб, які здійснюють розслідування, 

повинні бути спрямовані на дослідження виявлених матеріальних слідів, аналіз 

наявної інформації з метою виявлення, вилучення і дослідження речових доказів і 

документів – тобто встановлення невідомих обставин, пов’язаних з учиненням і 

приховуванням даних злочинних діянь, виявленням і затриманням осіб, причетних 

до них. 

Вирішення цих завдань можливе як після затримання підозрюваного (повне 

встановлення криміналістичної характеристики особи), так і до його встановлення 

(ймовірні відомості про злочинця) за умови своєчасного, всебічного і повного 
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дослідження обстановки вчинення та виявлення злочину, передбаченого ст. 332 КК 

України, а також матеріально фіксованих слідів, що залишилися на місці вчинення 

та (або) виявлення даного злочинного діяння, з урахуванням предмета та способу 

злочинного посягання[262]. 

Вирішенню зазначених вище завдань, на нашу думку, сприятиме наступний 

алгоритм дій слідчого та оперативних працівників, спрямований на виявленнята 

дослідження матеріальних слідів злочину, шляхом: 

 проведення обшуку за місцем проживання або роботи підозрюваного і (або) 

його співучасників: наприклад, посадової особи, яка здійснює сприяння в 

незаконному оформленні документів на право перетину державного кордону 

України з метою виявлення об’єктів, що мають значення для кримінального 

провадження, таких, як: підроблені документи, що посвідчують особу; бланки, 

печатки, штампи підрозділів ДМС України, прикордонного та митного контролю, а 

також їх кліше, призначені для підробки документів; залишки спеціальної фарби, 

сторінок [262], ламінуючої плівки та обкладинки документів; 

 вилучення і криміналістичне дослідження документів та інших об’єктів, що 

мають значення для кримінального провадження; 

 здійснення слідчого огляду виявлених матеріально-фіксованих слідів; 

 перевірка виявлених і встановлених відомостей за криміналістичними 

обліками та інформаційно-пошуковими системами; 

 на основі аналізу відеозаписів з камер зовнішнього спостереження 

порівняння прикмет зафіксованих в них осіб з прикметами, які вказали допитані 

очевидці; 

 орієнтування оперативних співробітників на розшук підозрюваних, на основі 

словесних портретів для розшуку переправників, пособників, організаторів; 

 виявлення та допит осіб, обізнаних про обставини вчинення або 

приховування даних злочинних діянь, з метою складання фоторобота і орієнтувань 

на особу, яка вчинила злочин і його співучасників (наведення довідок, опитування, 

прослуховування телефонних переговорів, обстеження приміщень, будівель, 

споруд, транспортних засобів та ін.); 
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 проведення судових експертиз (почеркознавчих, техніко-криміналістичних, 

дактилоскопічних та ін.); 

 застосування відповідних заходів забезпечення кримінального провадження; 

 затримання підозрюваного, ініціювання обрання щодо нього запобіжного 

заходу відповідно до санкції статті; 

 допит підозрюваного. 

Ефективне проведення вищевказаних процесуальних заходів дозволить 

виявити, вивчити і перевірити відомості про обставини вчинення вказаного 

злочину, комплексу злочинних діянь,створити їх типову інформаційну модель. 

Урахування на початковому етапі розслідування отриманих відомостейсприятиме 

поповненнюкриміналістично важливої інформації, важливої для висунення та 

перевірки версій під час досудового розслідування. 

Оскільки на початковому етапі розслідування основним і значущим 

фактором є час [21, с. 383], то дії слідчого, оперативних співробітників повинні 

характеризуватися максимальною мобільністю. 

За даними, отриманим нами в ході вивчення слідчої практики у кримінальних 

провадженнях щодо злочинів даної категорії, 68 % від їх загальної кількості були 

розкриті завдяки оперативному реагуванню на протиправну подію саме на 

початковому етапі. 

Зазначимо, що практика розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, як комплекс найбільш доцільних прийомів її 

здійснення, характеризується не тільки елементами, що визначають загальний 

порядок і прийоми провадження слідчих (розшукових) дій, але й особливостями їх 

проведення в складних, несприятливих ситуаціях: наприклад, коли заінтересовані 

особи активно перешкоджають процесу розслідування. За таких обставин слідча 

тактика є найважливішим засобом подолання протидії, і одним з таких засобів є 

раптовість проведених слідчих (розшукових) дій та ОРЗ. 

По-перше, реалізація чинника раптовості характеризується тим, що її 

ефективність обмежена часом, необхідним для перебудови особою своїх дій, 

намірів, вибором засобів і способів подолання протидії розслідуванню [14, с. 12]. 
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Інший підхід, відмова від використання активних засобів подолання протидії в 

розслідуванні даних злочинів, означав би роззброєння слідчого перед протидіючою 

стороною, так як втрата часу слідчим неминуче веде до виграшу його 

підозрюваним чи іншим зацікавленими особами. Це дає їм можливість 

проаналізувати ситуацію, що склалася, обрати нову лінію поведінки і узгодити свої 

дії зі співучасниками, родичами та іншими заінтересованими особами. Крім того, 

раптовість є тактичним завданням зі збирання фактичних даних щодо конкретних 

обставин розслідування. Вона виражається в реалізації чинника несподіванки в 

умовах певної слідчої ситуації, в залежності від часу, місця, характеру і виду 

заходів, що проводяться слідчим. 

Найбільш сприятлива ситуація для використання такого тактичного прийому, 

як раптовість, зазвичай складається саме на початковому етапі розслідування, 

оскільки вона пов’язана з швидкістю і невідкладністю слідчих (розшукових) дій, а 

також одночасним їх проведенням щодо кількох осіб. Отже, можливості їх 

використання значно розширюються при внесенні відомостей про кримінальне 

правопорушення до ЄРДР за матеріалами, зібраними в процесі здійснення ОРЗ. 

У таких випадках часто складається ситуація, при якій слідчий і оперативний 

співробітник заздалегідь можуть вивчити наявну інформацію і визначити час, 

порядок і послідовність її використання з метою досягнення бажаного результату. 

Їх дії, таким чином, приймають цілеспрямований, плановий характер, в той час, 

коли заінтересовані у протидії розслідуванню особи їх не очікують. Це дозволяє 

своєчасно здійснити затримання всіх підозрюваних та їх співучасників і виключити 

можливість узгодження ними своїх дій [262]. 

Викладене дозволяє резюмувати, що в даній слідчій ситуації на початковому 

етапі розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, велике значення 

має проведення комплексу невідкладних і узгоджених дій слідчого, інших 

учасників СОГ, оперативних співробітників та ін. 

Загалом, у першій і другій слідчих ситуаціях, крім доведення винуватості 

конкретної особи часто виникає ситуація щодо встановлення співучасників 

злочину, передбаченого ст. 332 КК України. З цією метою слідчому необхідно: 
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провести обшук за місцем проживання затриманого; допитати родичів затриманого 

щодо його зв’язків; здійснити перевірку затриманої особи за обліками раніше 

судимих осіб; допитати осіб з числа сусідів за місцем проживання затриманого; 

направити доручення оперативним співробітникам щодо вжиття заходів з перевірки 

причетності друзів і знайомих затриманого до вчиненого злочину, вжити інші 

заходи щодо встановлення співучасників злочину. 

В ході обшуку за місцем проживання затриманого розшукуються записні 

книжки, щоденники, фотоальбоми, любительські відеозаписи, в яких можуть 

міститися відомості про зв’язки і знайомства підозрюваного [28, с. 89]. 

Третя, виокремлена намислідча ситуація є найскладнішою, несприятливою і 

проблемною для початку досудового розслідування, оскільки характеризується 

дефіцитом інформації, наявністю тільки окремих, часто уривчастих і недостатньо 

якісних відомостей про особу злочинця (злочинців), мотиви і цілі їхніх дій. 

Алгоритм дій слідчого, оперативних підрозділів,а також комплекс слідчих та 

НСРД, які необхідно здійснити в наведеній ситуації, містить широкий перелік тих 

заходів, які вміщують або комбінують згадані компоненти в різних 

співвідношеннях,залежить від змісту та обсягу первинної інформації.Усі вони, так 

чи інакше, спрямовані на встановлення організатора (організаторів), пособників, 

виконавців такого злочинного угруповання, з’ясування механізму його 

функціонування, висунення та перевірки версій на причетність до вчинення інших 

злочинів тощо. 

Розслідування в умовах протидії не може бути ефективним, якщо воно буде 

здійснюватися лише традиційними засобами та проведенням стандартного набору 

визначених законом слідчих (розшукових) дій. Лише застосовуючи нестандартні, 

нетривіальні підходи, комбінуючи слідчі (розшукові) дії із запобіжними заходами 

та НСРД, які органічно вплетені у специфічні тактичні комбінації [236,с. 487], 

можливим буде подолання протидії при розслідуванні злочинів, передбачених ч. 3 

ст. 332 КК України. 

Як зазначає В.В. Вапнярчук, набуття чинності у 2012 р. нового КПК України 

та прийняття низки відомчих і міжвідомчих нормативно-правових документів 
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значно розширило процесуальні можливості розслідування злочинів. Зокрема, у 

КПК України законодавець регламентував НСРД, які за своєю сутністю є 

процесуалізованими ОРЗ [39, c. 163]. Найбільш поширеними з них у вказаній 

категорії злочинів є аудіо-, відеоконтроль особи (ст. 260 КПК) – 92 %; аудіо-, 

відеоконтроль місця (ст. 270 КПК України)– 62 %;зняття інформації з 

транспортних телекомунікаційних мереж (ст. 263 КПК)– 52 %; установлення 

місцезнаходження радіоелектронного засобу (ст. 268 КПК) – 84 %; спостереження 

за особою, річчю або місцем (ст. 269 КПК) – 85 %(Додаток А). 

Крім слідчих (розшукових) дій і НСРД, у кримінальному процесуальному 

законодавстві передбачено заходи забезпечення кримінального провадження (гл. 10 

КПК України), які законодавець відносить до інших процесуальних дій, способів 

отримання доказів (ч. 2 ст. 93 КПК України). Їх застосування також переслідує мету 

запобігання і подолання негативних обставин, що перешкоджають або можуть 

перешкоджати виконанню завдань кримінального провадження. 

У вивчених кримінальних провадженнях досліджуваної категорії типовими 

заходами забезпечення кримінального провадження були : відсторонення від 

посади; тимчасове обмеження в користуванні спеціальним правом; тимчасовий 

доступ до речей і документів; тимчасовий доступ до електронних інформаційних 

систем або їх частин, мобільних терміналів систем зв’язку; тимчасове вилучення 

майна. 

Досить ефективним засобом подолання протидії розслідуванню незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України, вчиненого групою осіб є 

застосування таких заходів забезпечення кримінального провадження, як тимчасове 

обмеження в користуванні спеціальним правом (ст. 148 КПК) та відсторонення від 

посади (ст. 154 КПК України) (18 % та 21 % відповідно кримінальних проваджень, 

учинених групою осіб) (Додаток В). Крім того, сторони кримінального 

провадження мають право звернутися до слідчого судді під час досудового 

розслідування із клопотанням про тимчасовий доступ до речей і документів (ст. 160 

КПК України) [128]. Тимчасовий доступ до електронних інформаційних систем або 

їх частин, мобільних терміналів систем зв’язку здійснюється шляхом зняття копії 
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інформації, що міститься в таких електронних інформаційних системах або їх 

частинах, мобільних терміналах систем зв’язку, без їх вилучення (ст. 159 КПК 

України) [128]. 

Як показало проведене дослідження, особливістю процесу подолання 

протидії розслідуванню злочинів, передбачених ст. 332 КК України, є його 

комплексність. 

Загалом алгоритм дій слідчого в наведеній ситуації виглядає таким чином: 

огляд місця вчинення незаконного переправлення осіб; вивчення первинної 

інформації про вчинення злочину; дослідження слідової картини злочину; допит 

свідків (осіб, переправлення через кордон яких планувалось, очевидців); 

дослідження технічних джерел фіксації інформації про вчинення злочину (у разі 

наявності); організація розшуку підозрюваного;підготовка й призначення судових 

експертиз; виявлення і затримання злочинця (злочинців); допит підозрюваного 

(підозрюваних); пред’явлення для впізнання переправника, пособників, 

організаторів злочину; проведення слідчого експерименту. Також А.З. Сорока 

слушно акцентує увагу на необхідності виявлення і допиту родичів, знайомих, 

товаришів для встановлення зовнішніх ознак та властивостей особи злочинця, 

арешту кореспонденції, влаштування «засідок», проведенні облав, зовнішнього 

спостереження тощо [254, с. 66]. 

У разі наявності інформації про міжнародні зв’язки у такій злочинній 

діяльності, важливе, а часом і основне значення в даній слідчій ситуації, може мати 

саме міжнародна співпраця правоохоронних органів держав, що включає у себе в 

тому числі комплекс заходів суб’єктів інтегрованого управління кордонами з 

відповідними компетентними органами суміжних з Україною держав. 

За відсутності даних про ймовірного організатора незаконного 

переправленняосіб через державний кордон, дії слідчого та оперативних 

підрозділівмають бути спрямовані на пошук та отримання інформації про 

можливих підозрюваних із числа іноземних громадян, які тимчасово або постійно 

перебувають (проживають) на території України, насамперед, на тих які 

проживають у прикордонних районах, інформація про яких може міститисьу 
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оперативних та криміналістичних обліках. Особливу увагу необхідно приділити 

представникам іноземних діаспор і національних земляцтв, які можуть сприяти у 

незаконному переправленні своїх співвітчизників через державний кордон України, 

а також членам організованих злочинних угруповань, які спеціалізуються на 

транскордонних злочинах. 

Після затримання організаторів, пособників або виконавцівзлочину, 

передбаченого ст. 332 КК України, здійснюється їх перевірка з метою встановлення 

фактів причетності до інших фактів незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України та до іншої протиправної діяльності на державному 

кордоні. Доводиться констатувати особливу складністьчерез закордонні джерела 

перевірки іноземних громадян з території країни походження та кола підозрюваних 

із числа громадян суміжних із Україною держав. 

Можлива ще й ситуація, за якої кримінальне провадження розпочато на 

підставі матеріалів, виділених з іншого кримінального провадження. Така слідча 

ситуація, найбільш сприятлива: в такому випадку перед слідчим стоїть завдання 

закріплення наявних доказів. На основі узагальнення слідчої практики 

розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, а також теоретичних 

положень, нами визначено алгоритм дій слідчого в даній ситуації: допит особи; її 

огляд; допит осіб, які виконували їх затримання; обшук особистих документів 

затриманих підозрюваних; проведення одночасного допиту двох чи більше вже 

допитаних осіб між нелегалами і підозрюваними (у деяких випадках доцільним є 

пред’явлення підозрюваних для впізнання); допит свідків і проведення одночасних 

допитів між ними і підозрюваними; проведення слідчих експериментів за участю 

нелегалів; огляд вилучених речових доказів і приєднання їх до матеріалів 

кримінального провадження; призначення судових експертиз щодо об’єктів, 

вилучених з місця події, у нелегалів і підозрюваних. 

На початковому етапі розслідування, слідчий є своєрідним центром прийому, 

переробки, трансформації і генералізації багатосторонньої інформації, що 

надходить з різних джерел, про подію, що відбулася і причетних до неї осіб. Він 

повинен пам’ятати основний постулат слідчої тактики – заперечення шаблонних 



103 

 

дій. Тактичні прийоми мають єдиний природний характер, але вони не можуть 

укладатися в чіткі схеми. Тактична шаблонність – явище протиприродне, тому що 

не буває абсолютно однакових злочинів і злочинців; постійно удосконалюються 

способи підготовки, вчинення і приховування злочинів, злочинці досить майстерно 

пристосовуються до обстановки і діючої кримінальної процесуальної системи 

розслідування, активно протидіючи їй, використовуючи прогалини в праві. 

Відповідно з цим і процес пізнання в ході розслідування потрібно будувати як 

єдиний процес, в якому індивідуально будуть поєднуватися тактичні прийоми, ОРЗ, 

слідчі (розшукові) дії, НСРД, заходи забезпечення кримінального провадження. 

Наступний етап розслідування злочинів пов’язують з моментом 

повідомлення особі про підозру. Слідчі ситуації наступних етапів розслідування 

більшою мірою обумовлюються як результативністю попереднього етапу, так і 

тактичними рішеннями, що прийматиме слідчий на основі наявної доказової 

інформації та власних професійних навичок і практичного досвіду, що ускладнює 

можливість визначити закономірність їх повторюваності [177, с. 134]. 

Таким чином, визначення слідчих ситуацій на наступному етапі 

розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, залежить від повноти 

інформації про подію злочину, діяльність злочинця (злочинного угруповання), 

позиції затриманих: 

1) встановлені усі епізоди злочинної діяльності і затримані усі причетні, які 

повністю визнають свою винуватість, що підтверджується конкретними доказами 

(31 % від загальної кількості вивчених кримінальних проваджень); 

2) встановленіусі епізоди злочинної діяльності, але окремі особи, причетні до 

злочину, заперечують свою винуватість або оголошені в розшук (62 %); 

3) встановленіусі учасники злочинної групи, які заперечують свою 

причетність до незаконного переправлення осіб через державний кордон, відсутня 

інформація про злочинну діяльність (7 %). 

На наступному етапі розслідування перша виокремлена нами слідча ситуація, 

коли встановлена сукупність усіх епізодів злочинної діяльності і затримані усі 

особи, причетні до них, які повністю визнають свою винуватість, часто 
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продиктована дійовим каяттям осіб, які вчинили злочин, тому носить, зазвичай, 

сприятливий і безконфліктний характер. Однак слід зазначити, що, приміром, 

незаконне переправлення осіб через державний кордон України у пунктах пропуску 

часто пов’язане з учиненням інших злочинних дій та адміністративних 

правопорушень. 

У таких ситуаціях не варто також виключати ту обставину, що визнання 

підозрюваним винуватості може бути продиктоване його наміром перешкодити 

виявленню всіх обставин вчиненого злочину, інших епізодів злочинної діяльності, 

про які може стати відомо після встановлення спільників виконавця. 

В останньому випадку слідча ситуація, безсумнівно, носить явно проблемний 

характер, так як і показання підозрюваного, і осіб, причетних до вчинення даного 

злочину, можуть носити оманливий характер. Крім того, не дивлячись на наявний 

комплекс початкової інформації у кримінальному провадженні, робота може бути 

ускладнена через причини різного роду (наприклад, не підтверджені відомості про 

його підозру; присутні елементи прихованої або явної протидії слідству, активну 

позицію, висуваючи свої версії, займає захист та ін.). У зв’язку з цим, при 

виникненні такої ситуації, необхідне проведення слідчих (розшукових) дій, НСРД, 

спрямованих на перевірку та уточнення показань підозрюваного, подальший збір 

доказів про причетність конкретних осіб до розслідуваного злочину і встановлення 

підстав, пов’язаних з ним (якщо вони не були встановлені на початковому етапі). 

До таких дій, насамперед, відносяться: 

 допит підозрюваного; 

 допит свідків (очевидців, колег по роботі, родичів, друзів, знайомих); 

 застосування найбільш доцільних заходів забезпечення кримінального 

провадження; 

 одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб (лише за наявності 

суттєвих протиріч у показаннях раніше допитаних осіб); 

 обшук за місцем проживання або роботи, зокрема, посадової особи, яка 

сприяє в незаконному переправленні осіб через державний кордон України в 

пунктах пропуску, з метою виявлення об’єктів, що мають значення для 
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кримінального провадження, наприклад, підроблених документів, що засвідчують 

особу, формалізованих бланків державного зразка, печаток, штампів підрозділів 

міграційної служби, підрозділів прикордонного та митного контролю, а також 

кліше, що належать злочинцям і призначені для здійснення підробок документів 

[2]; 

 проведення НСРД. 

При проведенні вищевказаних слідчих (розшукових) дій в даній ситуації 

істотне значення має використання тактичних прийомів – найбільш ефективних і 

раціональних способів дій особи, що здійснює розслідування при роботі з доказами, 

вироблених слідчою практикою і вченими-криміналістами. Так, у разі, якщо особа 

під час проведення допиту дає неправдиві показання або приховує частину 

інформації, рекомендується використовувати тактичні прийоми, які спрямовані, 

насамперед, на перевірку показань, тобто встановлення: які показання дає 

допитуваний– правдиві чи ні, що можливо тільки за допомогою їх застосування. 

До таких тактичних прийомів проведення допиту, насамперед, відносяться: 

«зняття смислового та емоційного бар’єра; «розговорювання» підозрюваного, 

свідка; пред’явлення доказів; форсований темп допиту; активізація пам’яті; 

деталізація показань з метою виявлення суперечностей; раптова постановка 

запитань; застосування звуко-відеозапису та ін. Вміле застосування слідчим 

зазначених тактичних прийомів при розслідуванні злочинів, пов’язаних з 

незаконним переправленням осіб через державний кордон України, суттєво 

підвищить шанси на встановлення усіх обставин вчиненого, а також осіб, 

причетних до означеної злочинної діяльності. 

Для другої і третьої, виокремлених нами слідчих ситуацій характерний 

більший обсяг і складність роботи. 

Отже, при виникненні на наступному етапі розслідування злочинів, 

передбачених ст. 332 КК України, слідчих ситуацій, коли встановлена сукупність 

усіх епізодів злочинної діяльності, окремі особи не визнають свою винуватість або 

встановлені усі учасники злочинної групи, які заперечують свою причетність до 

незаконного переправлення осіб через державний кордон, а інформація про 



106 

 

злочинну діяльність відсутня, слідчий повинен оцінити наявні у кримінальному 

провадженні докази та визначити необхідні слідчі (розшукові) дії, ОРЗ, НСРД, а 

також тактичні прийоми і комбінації, які забезпечать викриття особи злочинця, 

його спільниківу вчиненому, сприятимуть з’ясуванню систематичності таких дій.У 

кожному разі комплекс таких процесуальних засобів має бути ретельно 

обміркований, спланований та організований, виходячи з особливостей 

сформованої слідчої ситуації. 

 

2.2. Побудова слідчих версій та планування розслідування 

 

Процес прийняття слідчим тактичного рішення в початкових слідчих 

ситуаціях тісно пов’язаний з процесом висування і перевірки версій як на 

початковому, так і на наступному етапі розслідування. Саме метод версіювання 

дозволяє зробити первинну реконструкцію події злочину. Тому успішне вирішення 

вихідних проблемно-пошукових ситуацій багато в чому залежить від суб’єктивних 

чинників, зокрема, від здатності слідчого висувати версії, що відповідають реальній 

обстановці розслідування, і транзитивності прийнятих рішень слідчих [2]. 

Головними завданнями слідчого у проблемних ситуаціях є встановлення 

злочинця і викриття його у вчиненому, а також доведення всіх елементів події 

злочину. Виходячи з певного дефіциту інформації в даних слідчих ситуаціях, 

особливе місце в їх вирішенні і «ядром» планування дій слідчого повинні бути 

типові слідчі версії, які являють собою найбільш характерні для певних ситуацій, з 

точки зору відповідної галузі наукового знання або узагальнення практики судового 

дослідження (оперативно-розшукової, слідчої, судової, експертної діяльності), 

можливе пояснення окремих фактів чи події в цілому [2, с. 593], тому, на наше 

переконання, щодо процесу розслідування вони мають внутрішній характер і 

визначають план розслідування. 

Версія є знаряддям пізнання події злочину. О.М. Ларін зазначає, що у 

гносеологічному аспекті слідча версія є відбиттям (образом) дійсності. Але це – 

вельми специфічне, складне, аж ніяк не дзеркальне відображення [138, с. 490], а 
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призначення типових версій полягає в тому, щоб озброїти осіб, які розслідують 

злочини, орієнтирами високого рівня на початковому етапі [139, с. 9]. 

В.Ю. Шепітько акцентує увагу на тому, що типові версії найбільш характерні для 

певної ситуації й дають змогу пояснити подію при мінімальних вихідних даних. 

Значення типових версій полягає у тому, що при дефіциті інформації можливо 

визначити напрямок розслідування [300, с. 199, 200]. 

У кримінальних провадженнях, які розпочинаються за фактами незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України, можливе висування та 

перевірка досить широкого переліку типових версій, які можна класифікувати за 

обсягом пояснюваних фактів: про подію в цілому; про спосіб учинення; про особу 

злочинця; за принципом формування злочинної групи та ін. 

Процес висунення та перевірки типових версій супроводжується комплексом 

відповідних слідчих (розшукових) дій та ОРЗ. Вказана діяльність лягає, зокрема, в 

основу процесуального рішення про внесення відомостей про кримінальне 

правопорушення до ЄРДР. При цьому, якщо встановлюється, що діяння є 

злочинним, необхідно визначити його суть, ознаки, кваліфікацію. Далі, якщо 

характер зібраної інформації і матеріалів дозволяє зробити висновок про вчинення 

злочину, передбаченого ст. 332 КК України, на основі цього висуваються конкретні 

версії щодо того, вказаний злочин є закінченим чи ні, чи був він навмисним, чи 

були чи очевидці та ін. Метою такої перевірки є встановлення сутності події, що 

дозволяє виділити в ній ознаки наявності / відсутності злочину, або 

адміністративного правопорушення. 

Якщо відомості про кримінальне правопорушення до ЄРДР внесені не були, 

різні елементи кримінально-правової та криміналістичної характеристик якого, 

проте, не встановлені (наприклад, невстановлений злочинець), не визначена 

конкретна свідоцька база тощо, ці відомості також встановлюються шляхом 

невідкладного відпрацювання слідчих версій, спрямованих на виявлення ознак та 

обставин кримінального правопорушення. 

Вивчена нами практика розслідувань незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, а також опитування практичних працівників показало, 
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що на початковому та наступному етапах розслідування найбільшу актуальність 

набувають версії, перевірка яких спрямована на конкретизацію різних аспектів 

розслідування, наприклад, на виявлення фактів приховування різних обставин і 

слідів злочину; вироблення способів подолання протидії встановленню обставин 

вчиненого; уточнення способу реалізації злочинного задуму, що супроводжує 

незаконне переправлення осіб через державний кордон України, знарядь їх 

вчинення. 

На початковому етапі розслідування, у разі, коли особу злочинця, в тому 

числі особу, що скеровувала незаконне переправлення осіб через державний кордон 

України, затримано на місці події, є свідки та матеріальні сліди злочину, зазвичай 

версії висуваються з метою встановлення суб’єктів та можливих співучасників 

злочину. У таких випадках типовими є версії щодо: вчинення злочину групою осіб, 

організованим угрупованням; причетності до злочину працівників ДПС України, 

інших правоохоронних органів. 

Як слушно вказує Д.Б. Санакоєв, якщо у якості стратегічної мети не 

ставитиметься припинення і розслідування злочинної діяльності усієї організованої 

групи, викриття її лідерів, таке розслідування, у кращому випадку, завершиться 

притягненням до кримінальної відповідальності лише окремих учасників 

організованої злочинної групи (далі – ОЗГ), а остання продовжить своє подальше 

функціонування [241, с. 96]. 

У випадку, коли особа, яка вчинила злочин, зникла з місця події, є свідки, а її 

особа відома лише в межах інформації про її зовнішність, що запам’ятали свідки, 

основні дії повинні бути спрямовані на збір інформації про особу злочинця, який 

переховується. На початковомуетапі доцільним є висуненняверсійщодо можливого 

місця перебування такої особи: переховується за межами України; переховується в 

конкретному населеному пункті;переховується у родичів,друзів, знайомих; 

переховується на території України тощо. 

У разі, коли злочинця затримано при спробі незаконного перетину 

державного кордону України у пункті пропуску за підробленим документом, та за 

наявності підстав вважати, що такі дії кимось були організовані чи скеровувались 
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висуваються такі версії: особа не знала, що її документи підроблені; особа сама 

підробила вилучені у неї документи; особі відоміокремі співучасники злочину 

(організатори, особи, що сприяли переправленню, особи, що підробляли документи 

та ін.), яких вона усіляко намагається приховати. 

У кримінальних провадженнях за фактом незаконного переправлення осіб 

через державний кордон висуваютьсяй інші типові слідчі версії, що стосуються 

групового характеру злочину: переправлення осіб через державний кордон 

здійснювалось членами організованого злочинного угруповання, що займається 

цією та іншою протиправною діяльністю на державному кордоні; незаконне 

переправлення здійснювалось членами організованого злочинного угруповання із 

залученням працівників ДПС України на основі фінансової зацікавленості або 

примусу; до незаконного переправлення осіб через державний кордон причетні не 

лише працівники ДПС України, а й інші правоохоронні органи; незаконне 

переправлення осіб через державний кордон здійснювалось особою або особами, 

уродженцями та мешканцями одного з прикордонних населених пунктів, які 

зайнялися наданням допомоги в незаконному перетинанні державного кордону – 

вперше; переправлення групи незаконних мігрантів, здійснювалось за попередньою 

змовою групою осіб із числа місцевих мешканців; переправлення порушників 

кордону здійснювалось, особами чоловічої (жіночої) статі, які є мешканцями 

декількох прикордонних населених пунктів, які займаються наданням допомоги в 

незаконному перетині державного кордону – тривалий час [1, с. 42;5, c. 119]. 

Особливе місце займають версії щодо організатора незаконного 

переправлення осіб через державний кордон, а також щодо повторності 

незаконного переправлення[296, с. 29]. Варто, однак, уточнити, що такі версії є 

типовими для наступного етапу розслідування злочину, передбаченого ст. 332 КК 

України. 

На основі окремих типових версій слідчий складає план проведення 

першочергових слідчих (розшукових) дій. Висунення версій і перевірка їх під час 

розслідування визначає ефективність планування розслідування у конкретному 

кримінальному провадженні. Проте, як свідчать результати опитування слідчих, 
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співробітників оперативних підрозділів, прокурорів, планування під час 

розслідування незаконного переправлення осіб через державний кордон України у 

всіх випадках здійснювали 24 % слідчих, іще 58 % робили це лише у разі 

необхідності (Додаток А). 

Відповідно до Наказу МВС № 575 від 07 липня 2017 р. «Про затвердження 

Інструкції з організації взаємодії органів досудового розслідування з іншими 

органами та підрозділами Національної поліції України в запобіганні кримінальним 

правопорушенням, їх виявленні та розслідуванні» у плані відображаються версії 

вчинення кримінального правопорушення, заходи, спрямовані на їх перевірку, а 

також зазначаються конкретні виконавці та строки виконання. План погоджується 

керівниками органу досудового розслідування і оперативного підрозділу та 

затверджується керівником територіального органу, підрозділу поліції. Якщо план 

проведення слідчих (розшукових) дій та НСРД виконано, а кримінальне 

правопорушення залишається нерозкритим, розроблюється план додаткових 

заходів. Виконання зазначених планів контролюється керівниками органу 

досудового розслідування та відповідних оперативних підрозділів за напрямами 

роботи [89]. 

Планування є тактичним прийомом розслідування, за допомогою якого 

проводиться і оптимізується вивчення доказової інформації, предмета доказування. 

Якість планування залежить від якості роботи з побудови та перевірки 

криміналістичних версій, так як висування версії, що справедливо зазначає, 

наприклад, Р.С. Бєлкін, являє собою логічну основу планування [21, с. 418]. 

У криміналістиці є аксіомою положення про те, що розслідування кожного 

злочину повинно бути належним чином сплановано та організовано. З цих позицій 

розслідування будь-якого злочину є діяльністю різних підрозділів правоохоронних 

органів, яка повинна бути належним чином упорядкована [136, с. 40]. Такі висновки 

цілком застосовні й до розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України. 

Як зазначають О.О. Волобуєва та О.А. Самойленко, планування 

розслідування – це розумова діяльність слідчого, спрямована на оцінку інформації 
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про злочин,  висунення версій, визначення на їх основі обставин, що підлягають 

встановленню, і необхідних для цього слідчих дій, ОРЗ та термінів їх проведення 

[57, с. 384]. 

На нашу думку, об’єктами пізнавальної діяльності слідчого при плануванні 

розслідування злочинів, передбачених ст. 232 КК України,слід визнати: обставини 

вчинення цього злочину, та кримінально-правову кваліфікацію діяння; слідчу 

ситуацію; зібрані на момент планування докази вчинення злочину; ступінь 

доведеності тих чи інших фактів, подій,дій. Керуючись положеннями 

криміналістичної характеристики вказаних злочинів, слідчий за допомогою методів 

аналізу та синтезу розкриває логічні зв’язки між елементами об’єкта пізнання, 

виявляє прогалини у системі обставин, що підлягають доказуванню та доказах, 

визначає подальшу спрямованість розслідування, формулює версії щодо 

невстановлених фактів, пов’язаних із незаконним переправленням осіб через 

державний кордон України. 

Вважаємо, що саме вказані елементи відносно постійні та взаємопов’язані, 

що дозволяє об’єднати їх у комплекси дій, які входять до структури планування. 

Водночас, варто підтримати позиціюА.М. Літвинова, Р.Л. Степанюк та В.І. Гаєнко, 

що до зазначеного переліку елементів планування слід включити елемент контролю 

виконання запланованих слідчих дій та інших заходів [145, с. 103]. Дійсно, 

здійснення відомчого контролю керівником органу досудового розслідування 

дозволяє не тільки виявляти, але й усувати недоліки в роботі органів досудового 

розслідування. Відсутність чи неналежне здійснення відомчого контролю нерідко є 

однією з умов неякісного розслідування злочинів, несвоєчасності здійснення 

процесуальних дій. 

Аналогічні висновки можна зробити й стосовно діяльності прокурора, на 

якого ч. 2 ст. 36 КПК України покладено функцію нагляду за додержанням законів 

під час проведення досудового розслідування у формі процесуального керівництва 

досудовим розслідуванням. Так, завдяки ефективному процесуальному керівництву 

прокуратури та проведеному комплексу оперативних і слідчих заходів 

правоохоронними органами Волинської області знешкоджено злочинне 
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угруповання, до складу якого входило п’ять осіб, які організували незаконне 

переправлення через державний кордон України (ч. 3 ст. 332 КК України) з 

Республікою Польща малолітніх та неповнолітніх осіб з метою контрабанди 

цигарок [168]. 

Належна організація діяльності слідчого [118, с. 53-57] потребує, насамперед, 

чіткої організації та тактики проведення кожної слідчої (розшукової) дії як 

центрального елементу процесу досудового розслідування злочину. Плануючи й 

проводячи слідчі (розшукові) дії у кримінальних провадженнях щодо незаконного 

переправлення осіб через державний кордон за участі іноземців, слідчому 

необхідно враховувати, крім особливостей їхнього правового статусу, також 

наявний для них у більшості випадків мовний бар’єр і низку психологічних 

факторів: а) незвичайність обстановки для іноземця; б) недостатню обізнаність зі 

способом життя, правилами поведінки, звичаями, традиціями і законами нашої 

країни, порядком судочинства тощо [34, с. 108]. 

Висування типових версій про особу злочинця на наступному етапі 

розслідування незаконного переправлення осіб через державний кордон України в 

пунктах пропуску, як правило, залежить від мети вчинення даних злочинів: пошук 

кращих умов проживання; організація на території України або іншої країни 

незаконної підприємницької діяльності, або надання послуг з переправлення осіб 

через державний кордон; вчинення інших правопорушень або злочинів на території 

України (організація та вчинення терористичних актів, організація незаконних 

збройних формувань, ввезення наркотичних засобів, психотропних речовин, 

вогнепальної зброї або вибухових речовин тощо) [262]. 

На наступному етапі розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК 

України, обов’язковим є відпрацювання версій, пов’язаних з розшуком і 

затриманням встановлених або невстановлених осіб, підозрюваних у вчиненні 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України і супутніх 

злочинів. Це відбувається в тих випадках, коли у встановленні кола обставин 

вчиненого злочину розслідування просувається далеко, проте особи, які його 

вчинили, не встановлені, переховуються від слідства. 
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На наступному етапі розслідування мають бути відпрацьовані й так звані 

версії захисту – перевіряються позиції підозрюваних, які заявляють про свою 

непричетність до інкримінованих діянь. Перевірці підлягають обставини, що 

дозволяють зробити висновок про необхідність застосування примусових заходів 

медичного, виховного характеру тощо. Усі зазначені версії вимагають ретельної 

перевірки, щоб уникнути незаконного притягнення невинуватих осіб до 

кримінальної відповідальності. Перевіряти вказані версії необхідно нарівні з 

іншими. 

Викладене спонукає до висновку, що залежно від слідчої ситуації і висунутих 

слідчих версій, основу планування розслідування злочинів, передбачених ст. 332 

КК України, складатиме приблизний комплекс слідчих (розшукових) дій, у т. ч. 

НСРД, ОРЗ, заходів забезпечення кримінального провадження. 

 

 

2.3. Особливості взаємодії слідчих з іншими суб’єктами 

 

Боротьба з незаконним переправленням осіб через державний кордон 

України неможлива без належної організації досудового розслідування й розкриття 

цих злочинів, що визначає увесь подальший процес кримінального провадження. 

Низький рівень розкриття злочинів, передбачених ст. 332 КК України, можна 

пов’язати з низкою причин організаційного характеру: недостатнім знанням 

криміналістичної методики їх розслідування; відсутністю переліку узгоджених дій 

різних відомств, слідчих та оперативних підрозділів на початковому етапі 

досудового розслідування; слабкою забезпеченістю їх необхідними засобами; 

відсутністю єдиної форми накопичення та аналізу одержуваної СОГ 

криміналістично значимої інформації; недостатнім рівнем взаємодії при проведенні 

слідчих (розшукових) дій і розшукових заходів; неналежним відочим контролем, 

прокурорським наглядом тощо. 

Сучасна практика боротьби з вказаними злочинами, насамперед, учиненими 

групою осіб, наочно демонструє, що більшість з них неможливо розкрити, тобто 
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отримати інформацію про причетність до їх вчинення усіх «фігурантів» 

угруповання, використовуючи тільки можливості проведення слідчих (розшукових) 

дій та інших процесуальних заходів без організації взаємодії між співробітниками 

органів досудового розслідування та оперативними службами [246, с. 36], 

консолідації сил різних відомств, належної координації такої діяльності. 

Розкриття та розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, 

передбачає наявність таких суб’єктів взаємодії, як:оперативні підрозділи ДПС 

України (82 %); МВС України (89 %); органи прокуратури (95 %);експертні 

підрозділи (62 %);СБУ (56 %); ДМС України (49 %);МЗС України (28 %); ЗМІ 

(15 %); населення і громадські організації (16 %); дипломатичні та консульські 

установи інших держав (60 %);правоохоронні органи іноземних держав та 

міжнародні поліцейські організації (41 %) (Додаток А). 

На ймовірності розкриття та якісного розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України без взаємодії слідчого з 

іншими суб’єктами та підрозділами, відомствами вказали лише 10 % опитаних 

слідчих, співробітників оперативних підрозділів, прокурорів. Взаємодія слідчого, 

оперативних підрозділів з іншими правоохоронними відомствами й державними 

структурами під час розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, на 

переконання опитаних потрібна у всіх випадках (30 %), або залежно від 

особливостей кримінального провадження (58 %) (Додаток А). При цьому, 

зразковоюїї вважають лише 20 % респондентів (Додаток А). 

Організація розслідування незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України, як і будь-яка діяльність, полягає у внутрішній підпорядкованості, 

узгодженості, взаємодії, а основним завданням такої організації є її ефективність 

[246, с. 77]. Крім єдиної мети, яка є головною в організації взаємодії необхідно 

враховувати й такі критерії, як: особливості співробітництва слідчих, оперативних 

та інших підрозділів між собою; строки здійснення спільних заходів; функції 

підрозділів, що взаємодіють; зв’язок із системою органів, які здійснюють ОРД; 

ступінь конспірації; етапи здійснення спільних слідчих й ОРЗ; суб’єкти взаємодії; 

форми взаємного інформаційного обміну [309, с. 165]. 
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Взаємодія з огляду на специфіку вчинення злочинів, передбачених ст. 332 КК 

України, є одним з визначальних чинників успішного розслідування даного виду 

суспільно небезпечних діянь. Їх виявлення та розслідування об’єктивно передбачає 

вдосконалення правового регулювання та організаційно-тактичної складової 

взаємодії слідчого та інших суб’єктів (насамперед, оперативних підрозділів) [30, 

с. 6]. Доцільність та ефективність взаємодії обумовлюється слідчими ситуаціями, 

що складаються на відповідному етапі розслідування у кримінальному 

провадженні, і тому, в результаті, спрямовані на встановлення фактів, що 

становлять предмет доказування у ньому. 

Чинний КПК України не містить визначення поняття «взаємодія» слідчого 

йоперативного підрозділів під час розкриття та розслідування кримінальних 

правопорушень. Натомість, даний термін вжито в п. 5 ст. 7 Закону України «Про 

оперативно-розшукову діяльність» [227], що зобов’язує підрозділи, які проводять 

ОРД, здійснювати взаємодію між собою та іншими правоохоронними органами, 

зокрема відповідними органами іноземних держав та міжнародних 

антитерористичних організацій, з метою швидкого і повного попередження, 

виявлення та припинення кримінальних правопорушень, а також у Законі України 

«Про організаційно-правові основи боротьби з організованою злочинністю», у 

розділі V якого визначено основні положення щодо взаємодії правоохоронних 

органів у боротьбі з організованою злочинністю [228]. 

Форми взаємодії слідчого можуть бути різними в залежності від: а) суб’єкта, 

з яким спільно діє слідчий (взаємодія з працівниками оперативних, експертних 

підрозділів, слідчими інших відомств; взаємодія з державними установами, 

підприємствами, організаціями всіх форм власності; взаємодія з громадськістю, 

ЗМІ, населенням тощо); б) відомчої приналежності суб’єкта взаємодії (внутрішня і 

зовнішня): в) факту урегульованості їх діяльності у законодавстві (нормативно-

правові, що випливають з положень КПК, законів, які регулюють діяльність ОВС, 

СБУ тощо та організаційно-тактичні або по іншому – процесуальні та тактичні); 

г) характеру зв’язків між підрозділами (безпосередня й опосередкована); ґ) часу 

здійснення (постійна й тимчасова) та інші [154, с. 117]. 
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Зважаючи на характер та суспільну небезпечність злочинів, визначених 

ст. 332 КК України, не підлягає сумніву те, що їх швидке і повне розслідування та 

розкриття досягається шляхом поєднання зусиль усіх підрозділів правоохоронних 

органів та органів охорони державного кордону, забезпечення їх узгодженої 

спільної діяльності відповідно до вимог законодавства щодо отримання, збирання 

та використання інформації про осіб, які вчинили незаконне переправлення осіб 

через державний кордон України, а також про події і факти, які можуть сприяти їх 

розслідуванню і розкриттю. Такавзаємодія може відбуватись на відомчому (100 %), 

міжвідомчому (86 %) та міждержавному рівнях (31 %) (Додаток В). 

При розслідуванні досліджуваних злочинів взаємодію на відомчому рівні 

можна визначити, як узгоджену за завданнями, часом, місцем, виконавцями 

діяльність різних ланок однієї або декількох організаційних систем, що володіють, в 

силу функціональної або галузевої диференціації, специфічними засобами і 

методами роботи, взаємно доповнюють один одного в інформаційно-доказових і 

тактико-оперативних відносинах, і тим самим забезпечують успішне вирішення 

завдань кримінального провадження. 

Найбільш типовою при розслідуванні кримінальних правопорушень є 

взаємодія слідчих та оперативних підрозділів. Сутність такої спільної діяльності 

полягає, насамперед, у консолідації сил і засобів суб’єктів взаємодії, оптимальному 

поєднанні узгодженості й самостійності дій слідчого та оперативних підрозділів у 

процесі їхньої спільної діяльності, за пріоритетної керівної ролі слідчого, що не 

виключає ініціативи оперативних підрозділів [105, с. 257]. 

З аналізу ст. 19 Закону України «Про Державну прикордонну службу 

України» випливає, що при виконанні покладених на неї завдань ДПС України 

зобов’язана відвертати і не допускати порушення державного кордону України, 

виявляти і затримувати порушників та осіб, які причетні до організації незаконного 

переправлення незаконних мігрантів через державний кордон України [208]. У 

таких випадках неминучою є взаємодія відповідних оперативних підрозділів та 

органів досудового розслідування, які, відповідно до ст. 214 КПК України 

невідкладно, але не пізніше 24 годин після подання заяви, повідомлення про 
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вчинене кримінальне правопорушення або після самостійного виявлення ним з 

будь-якого джерела обставин, що можуть свідчити про вчинення кримінального 

правопорушення, зобов’язані внести відповідні відомості до ЄРДР [128]. 

Зміст взаємодії слідчого з оперативним підрозділом зазвичай обумовлюється 

слідчою ситуацією. В ході розслідування слід обирати найбільш ефективні в 

конкретному випадку тактичні прийоми і комплекси, визначити оптимальні ОРЗ та 

операції, окреслити сфери застосування такого поєднання. Варто зазначити, що 

оперативно-розшукова робота нерідко здійснюється до внесення відомостей про 

кримінальне правопорушення до ЄРДР без участі слідчого. Відповідно, потрібно 

виділити двоєдину мету взаємодії слідчих та оперативних підрозділів на початку 

розслідування: 1) встановлення винуватих осіб та 2) встановлення події, механізму 

та наслідків злочину. 

Зазвичай, більшість авторів поділяють форми взаємодії вказаних суб’єктів на 

процесуальні та непроцесуальні. Вважається, що перша регламентована законом, 

друга – відомчими нормативними актами [164, с. 47].  

Беручи за основу поділ форм взаємодії, здійснений у науковій літературі, та 

враховуючи положення чинного законодавства, на нашу думку, до процесуальних 

форм взаємодії у вказаній категорії кримінальних проваджень слід віднести: 

здійснення оперативними підрозділами слідчих (розшукових) дій та НСРД за 

письмовим дорученням слідчого (ст. 41 КПК України); застосування заходів 

безпеки до осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві (ст. 132 КПК 

України, ст. 3 Закону України «Про забезпечення безпеки осіб, які беруть участь у 

кримінальному судочинстві»); здійснення приводу підозрюваних осіб, причетних 

до терористичної діяльності, а за потреби й свідка (ст. 140 КПК України); 

превентивне затримання підозрюваних осіб, причетних до терористичної діяльності 

(ст. 207 КПК України, ст. 15-1 Закону України «Про боротьбу з тероризмом»); 

здійснення розшуку підозрюваної особи, причетної до вчинення терористичного 

акту, оперативними підрозділами за дорученням слідчого, прокурора (ст. 281 КПК 

України); повідомлення про наслідки ОРЗ, якщо у справі не встановлено особу, яка 

вчинила злочин, а також, у справах, по яких така особа встановлена, про нові 
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епізоди її злочинної діяльності. Непроцесуальні (організаційні чи організаційно-

тактичні) форми взаємодії полягають у: здійсненні спільного планування роботи з 

досудового розслідування злочинів (під час проведення слідчих (розшукових) дій, 

НСРД, розшукових та ОРЗ); створенні та діяльності СОГ; взаємному обміні 

інформацією, що надходить за повідомленнями про вчинені злочини і злочини, що 

готуються, а також з інших питань слідчої та ОРД; координації проведення слідчих 

(розшукових) дій і ОРЗ; консультаціях; використанні оперативно-розшукових 

обліків; проведенні тактичних операцій; спільному аналізі причин і умов, що 

сприяють вчиненню злочину, та обговоренні профілактичних заходів; спільному 

використанні техніки, засобів зв’язку і транспорту тощо [7, с. 155-156; 246, с. 86; 

254, с. 73-74; 41, с. 86]. Враховуючи характер і ступінь суспільної небезпечності 

досліджуваних злочинів, така взаємодія може бути епізодичною і тривалою [256, с. 

349]. 

У 61 % вивчених кримінальних проваджень взаємодія здійснювалася в 

рамках виконання окремих доручень (17% випадків взаємодії в рамках виконання 

доручень з надання міжнародної правової допомоги слідчих, 38% – доручень 

слідчих оперативним підрозділам, 6% – доручень слідчих, спрямованих іншим 

слідчим) (Додаток В).На наше переконання, неформальний підхід до процесу 

взаємодії у формі надання / виконання доручень, що полягатиме у взаємному 

інформуванні, консультаціях, контактах між виконавцем та ініціатором, сприятиме 

мобільному реагуванню та, за необхідності, коригуванню роботи. Цілком 

зрозуміло, що в умовах відсутності зв’язку між ініціатором і виконавцем доручення 

недоліки, допущені при його складанні, силами виконавця ліквідовані бути не 

можуть. 

Обов’язковою умовою провадження НСРД оперативними підрозділами є 

наявність відповідного доручення слідчого (детектива), прокурора. Доручення 

складається у двох примірниках на офіційному бланку органу досудового 

розслідування чи прокуратури відповідного рівня. У дорученні також може 

визначатись порядок взаємодії між слідчим, прокурором і уповноваженим 

оперативним підрозділом, а також терміни складання протоколів про хід і 



119 

 

результати проведеної НСРД або її проміжного етапу (п. п. 3.4.1-3.4.2 Інструкції 

про організацію проведення негласних слідчих (розшукових) дій та використання їх 

результатів у кримінальному провадженні № 114/1042/516/936/1687/5 від 16 

листопада 2012 р. (далі – Інструкції)) [210]. 

Відповідно до ст. 41 КПК України, у випадку доручення слідчим чи 

прокурором оперативному підрозділу здійснення слідчих (розшукових) та НСРД у 

кримінальному провадженні співробітник оперативного підрозділу, який його 

виконуватиме, користується повноваженнями слідчого (ст. 41 КПК України) [39, 

c. 163]. Проведення оперативними підрозділами слідчих (розшукових) дій та НСРД 

може бути здійснено не лише за письмовим дорученням слідчого, а у випадках 

превентивного затримання особи, причетної до терористичної діяльності, у місцях 

проведення антитерористичної операції, – за вмотивованим рішенням начальника 

ГУ СБУ або начальника ГУ МВС України, у відповідній області, місті Києві за 

згодою прокурора та без ухвали слідчого судді, суду (ст. 15-1 Закону України «Про 

боротьбу з тероризмом», пп. 2.4, 2.5. п. 2 Наказу МВС, Генеральної прокуратури 

України та СБУ № 872/88/537 від 26 серпня 2014 р. «Про затвердження Інструкції 

про порядок превентивного затримання у районі проведення антитерористичної 

операції осіб, причетних до терористичної діяльності, та особливого режиму 

досудового розслідування в умовах воєнного, надзвичайного стану або у районі 

проведення антитерористичної операції» [215].Варто також додати, що можливість 

доручення під час здійснення кримінального провадження проведення ОРЗ чинним 

законодавством не передбачена. 

Доручення повинно бути мотивованим, містити інформацію, яка необхідна 

для його виконання, чітко поставлене завдання, що підлягає вирішенню, строки 

його виконання, визначати конкретного прокурора, якому слід направляти 

матеріали в порядку, передбаченому ст. 252 КПК України. Проте, як свідчить 

вивчення матеріалів кримінальних проваджень за ознаками злочину, передбаченого 

ст. 332 КК України, нерідко в матеріалах окремих доручень відсутні необхідні для 

проведення запитуваних процесуальних дій документи, зокрема, ухвали про 

проведення обшуку, тимчасового вилучення майна, арешту майна тощо, надавати 
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які повинен ініціатор. 

Аналогічним чином виглядає ситуація і з дорученнями про проведення 

НСРД, ОРЗ. Так, в дорученнях про розшук осіб поверхнево і неточно вказуються їх 

прикмети, в тому числі особливі. Слідчі нерідко, маючи достатні дані, що 

дозволяють конкретно описувати розшукуваних осіб, просто «забувають» про те, 

що при описі зовнішності людини крім ознак особи і голови, в окремих випадках 

можна і необхідно вказати особливості фігури, статури, одягу, прикрас, супутніх 

предметів, особливості поведінки. 

Водночас, варто звернути увагу й на те, що у п. 3.4.2 Інструкції закріплено, 

що оперативний підрозділ не має права передоручати виконання доручення іншим 

оперативним підрозділам. При цьому, що уповноважений оперативний підрозділ 

для виконання доручення слідчого, прокурора з урахуванням необхідності 

забезпечення умов для проведення НСРД, може залучати на підставі свого завдання 

відповідні оперативні та оперативно-технічні підрозділи (п. 3.8 Інструкції) [210]. 

Непроцесуальні форми взаємодії при розслідуванні незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України, на відміну від 

процесуальних, прямо не пов’язані з одержанням матеріалів, що можуть бути 

використані як джерела доказів. В основному вони спрямовані на вирішення 

організаційних питань щодо забезпечення процесу розслідування. Фактичні дані, 

що одержують в результаті реалізації організаційних форм взаємодії, не можуть 

безпосередньо бути використані як докази, а повинні бути легалізовані в процесі 

кримінального провадження [178, с. 290], тобто введені в матеріали провадження в 

передбаченій для цього процесуальній формі. Проаналізуємо їх детальніше. 

Спільне планування, зазвичай, здійснюється в тих випадках, коли у 

кримінальному провадженні необхідно провести значну кількість слідчих 

(розшукових) дій, НСРД та ОРЗ. Воно спрямоване на створення оптимальної 

моделі майбутньої діяльності слідчого та інших учасників взаємодії, СОГ в цілому, 

що забезпечує ефективність усього досудового розслідування злочинів даної 

категорії, та досягається шляхом: формування слідчих версій; розстановки сил 

(слідчі, оперативні працівники, розвідники) і визначення конкретних обов’язків 
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кожного учасника; виділення комплексу слідчих (розшукових) дій, НСРД, 

розшукових та ОРЗ, їх змісту і тактики, строків і послідовності їх проведення, а 

також виконавців та термінів виконання; вибору організаційно-технічних заходів 

тощо. 

Складання спільного письмового плану розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України повинно містити комплекс 

необхідних слідчих (розшукових) дій та вказівку на завдання, поставлені перед 

оперативними підрозділами правоохоронних органів та органів охорони 

державного кордону. Спільне планування роботи у всіх ситуаціях не можна 

розглядати як одноразовий акт, воно може мати тривалий характер і відбуватися 

кілька разів, залежно від ситуації розслідування. Особливо важливим є спільне 

планування у кримінальних провадженнях про вчинення незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України організованою злочинною 

групою (ч. 3 ст. 332 КК України), при розслідуванні яких зазвичай виникають 

труднощі зі встановлення усіх членів угруповання. 

Специфічною формою відомчої взаємодії є СОГ. Процесуальним законом 

така форма взаємодії не передбачена, однак Наказом МВС № 575«Про 

затвердження Інструкції з організації взаємодії органів досудового розслідування з 

іншими органами та підрозділами Національної поліції України в запобіганні 

кримінальним правопорушенням, їх виявленні та розслідуванні» передбачено її 

склад, визначено завдання та функціональні обов’язки відповідних суб’єктів. Так, 

до складу СОГ включаються слідчий, працівник оперативного підрозділу, 

інспектор-криміналіст, а також (за необхідності) кінолог зі службовим собакою. 

Завданням СОГ є виявлення, фіксація, вилучення та пакування слідів 

кримінального правопорушення, речових доказів, установлення свідків та 

потерпілих, з’ясування обставин кримінального правопорушення, що мають 

значення для всебічного, повного і неупередженого їх дослідження та встановлення 

осіб, які його вчинили [89]. 

При розслідуванні організованих форм злочинності (коли наявна інформація 

про вчинення злочину, передбаченого ч. 3 ст. 332 КК України, або про учинення 
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низки транскордонних та інших злочинів), доцільним є створення міжвідомчих 

СОГ з включенням до їх складу співробітників інших структур (НП, СБУ, ДПС, 

ДМС, органів військової прокуратури та ін.). Структура і склад групи повинні бути 

визначені залежно від виду оперативно-тактичної операції і відповідних завдань, 

які вирішуються за її допомогою. Основною метою створення таких СОГ є 

об’єднання зусиль слідчих, оперативних, технічних та інших служб і підрозділів 

правоохоронних та інших державних органів, зацікавлених відомств у розкритті, 

швидкому досудовому розслідуванні злочинів [246, с. 41]. 

Як свідчить аналіз вивчених кримінальних проваджень, така найпоширеніша 

форма взаємодії при розслідуванні злочинів, передбачених ст. 332 КК України, має 

низку особливостей, адже груповий метод розслідування злочинів зазвичай має 

позитивні й негативні сторони. Так, з одного боку, він сприяє швидкому та 

оперативному розслідуванню за рахунок одночасного вирішення декількох слідчих 

завдань, паралельної перевірки версій, супроводжуваної проведенням відповідних 

ОРЗ, оптимального поєднання різних здібностей і досвіду слідчих і оперативних 

працівників. Але з іншого боку, при використанні зазначеного методу ускладнене 

безпосереднє сприйняття всієї доказової інформації у кримінальному провадженні 

кожним слідчим та оперативним працівником. 

На наше переконання, ефективність зазначеної форми процесуальної 

взаємодії багато в чому залежить від компетентного керівництва посадовою 

особою, яка здійснює розслідування, слідчою або СОГ, на базі якої і здійснюється 

процесуальна взаємодія. Полягає така взаємодія в умінні встановити з усіма її 

учасниками психологічний контакт, здійснити чітке планування, поточний 

спільний та індивідуальний аналіз роботи і оцінку доказів. Керівник повинен 

відслідковувати та згладжувати внутрішні суперечності і конфлікти серед учасників 

групи, бути ініціатором консультаційної підтримки. Організовуючи роботу СОГ, 

завжди необхідно враховувати той фактор, що як на слідчих, так і на оперативних 

працівників, які входять до її складу, впливає низка «побічних» чинників: 

виконання «своєї» планової роботи по інших кримінальних провадженнях та 

дорученнях, технічне забезпечення, кваліфікація, особисті якості, насамперед – 
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сумлінність і дисциплінованість тощо. 

Оперативне супроводження кримінального провадження є однією із форм 

взаємодії слідчих та оперативних підрозділів. Найбільш актуальним та 

затребуваним, на нашу думку, воно є тоді, коли слідчий, оперативні підрозділи, 

володіють достовірною інформацією про наявність високоорганізованої злочинної 

групи, яка займається протиправною діяльністю з незаконним переправленням осіб 

через державний кордон, учиняє інші злочини на прикордонних територіях. 

Важливою вимогою, що висувається до процесу оперативного 

супроводження, є обов’язкова спільна участь слідчих і оперативних працівників у 

реалізації інформації, здобутої в ході здійснення ОРЗ та інших заходів, проведенні 

слідчих (розшукових) дій, спільних заходів з метою нейтралізації протидії 

розслідуванню з боку злочинних угруповань, забезпечення безпеки учасників 

кримінального провадження тощо. 

Взаємний обмін інформацією про розслідуваний злочин, злочин, що 

готується, може здійснюватися як в рамках діяльності СОГ, так і поза її межами. 

Однак незаперечним є те, що чим раніше і повніше співробітники оперативних 

підрозділів повідомлять слідчому про отримані дані, тим своєчасніше він визначить 

подальші напрями розслідування і спланує нові процесуальні дії. У свою чергу, 

своєчасне інформування слідчим співробітників оперативних служб про отримані 

під час проведення процесуальних дій фактичні дані допоможе їм визначити 

необхідний комплекс ОРЗ, спрямованих на встановлення і розшук осіб, які вчинили 

злочин [246, с. 94-95]. 

Іншими словами, щоб взаємодія була успішною і ефективною, вона повинна 

бути побудована на взаємній основі: слідчий повинен не тільки отримувати 

відомості від співробітника оперативного підрозділу при провадженні досудового 

розслідування, а й сприяти у здійсненні ОРД. Прикладом такого зворотного зв’язку 

може бути інформування відповідних служб оперативного підрозділу, що виконує 

завдання на прикордонні про факти та обставини, що мають значення для ОРД, в 

тому числі надання оперативним співробітникам можливості знайомитися з 

матеріалами кримінального провадження. Загалом такий, скоординований 
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взаємний обмін інформацією сприятиме своєчасному запобіганню означених та 

інших транскордонних злочинів. Прагнення ж деяких оперативних працівників 

передати всю накопичену ними інформацію лише наприкінці перевірки часто 

призводить до її часткової або повної втрати, затримки з початком досудового 

розслідування, а іноді й до неможливості довести до кінця розслідування, або 

окремі епізоди діяльності з переправлення осіб через державний кордон. 

Допомога оперативних працівників, які займалися попередньою 

оперативною розробкою злочинця чи групи злочинців, у виконанні слідчих 

(розшукових) дій сприяє швидшому та повнішому розслідуванню злочину [154, 

с. 147].Слідчий має оцінити надані оперативними працівниками попередньо зібрані 

матеріали з точки зору достатності, достовірності й обґрунтованості і приймає 

рішення про відкриття кримінального провадження чи пропонує оперативним 

працівникам доопрацювати їх і здобути додаткові дані, обговорює з оперативними 

працівниками коли розпочати реалізацію оперативних матеріалів з кожної СРД чи 

відповідного заходу забезпечення кримінального провадження тощо (Інструкція 

№114/1042/516/936/1687/5) [210].  

Окрім оперативно-розшукових даних, оперативні служби мають доступ і до 

іншої інформації, яка може міститися в різних оперативних обліках (наприклад, про 

вчинені раніше злочини, про осіб, що раніше затримувалися та ін.).Під час 

розслідування незаконного переправлення осіб через державний кордон України 

особливий інтерес становлять окремі обліки Інтерполу: дактилоскопічна картотека; 

фототека осіб; алфавітна картотека осіб, що мають судимість за злочини 

міжнародного характеру, а також підозрюваних у їх вчиненні; картотека облікових 

документів і найменувань; картотека злочинів, систематизованих за їх видами та 

способами вчинення. 

Практика показує, що своєчасне звернення слідчого до різних видів обліків, а 

також вміле використання отриманої інформації може відіграти істотну роль у 

розслідуванні злочинів, передбачених ст. 332 КК України.З огляду на сказане, 

важко переоцінити важливість належного інформаційного забезпечення цієї 

діяльності. При розслідуванні злочинів, передбачених ст. 332 КК України, вельми 
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актуальним є отримання криміналістичнозначущої інформації з оперативних 

інформаційно-пошукових систем, яка функціонує відповідно до Положення про 

інформаційно-пошукову систему «Скорпіон» колишнього Головного управління по 

боротьбі з організованою злочинністю МВС України, затвердженого наказом МВС 

України № 825 від 24 вересня 2012 р. Взаємодіючи з підрозділами, що протидіють 

організованій злочинності МВС України (шляхом направлення відповідного 

доручення або витребування необхідних відомостей у порядку ч. 2 ст. 93 КПК 

України), слідчий може здійснювати інформаційні запити на пошук та відбір 

необхідної інформації; проводити інформаційно-пошукові заходи; виконувати 

аналітичну роботу; обмінюватись інформацією між інтегрованими банками даних 

інформаційно-пошукових систем відповідних рівнів із забезпеченням постійного 

зв’язку між ними; отримувати інформацію, яка надходить до спеціальних 

підрозділів боротьби з організованою злочинністю та зберігається в інформаційно-

пошуковій системі «Скорпіон» [221]. 

Невирішеним залишається питання створення спільних систематизованих 

масивів інформації про осіб, які викликають оперативний інтерес у зв’язку з 

можливою причетністю до вчинення транскордонних злочинів. На нашу думку, 

створення відповідних оперативно-довідкових масивів даних не лише на базі СБУ, 

але й на базі органів НП України, ДПС України з доступом до інформації 

обмежених категорій оперативного складу цих відомств сприятиме підвищенню 

ефективності розкриття та розслідування досліджуваних та суміжних злочинів. 

На нашу думку, вагомим нормативно-правовим документом, спрямованим на 

оперативне та водночас ефективне реагування на незаконний перетин державного 

кордону України є Наказ МВС України № 118 від 02 лютого 2015 р. «Про 

затвердження Положення про оперативно-розшуковий відділ органу охорони 

державного кордону», який передбачає функціонування такого підрозділу, як 

оперативно-розшукові відділи (далі – ОРВ) [222]. 

Вказаним структурним підрозділам органів охорони державного кордону 

надаються права, визначені ст. 20Закону України «Про Державну прикордонну 

службу України», ст. ст. 40, 41 КПК України, ст. 8Закону України «Про 

http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/661-15
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/4651-17/paran676#n676
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/4651-17/paran691#n691
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/2135-12
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оперативно-розшукову діяльність», а також право: 1) залучати до виконання 

окремих доручень у ході проведення ОРД військовослужбовців та працівників 

інших підрозділів; 2) організовувати та в межах повноважень здійснювати слідчі 

(розшукові) дії і НСРДу кримінальному провадженні за письмовим дорученням 

слідчого, прокурора, а також координувати ОРД на ділянці органу охорони 

державного кордону, участь підрозділів органу охорони державного кордону в 

боротьбі з організованою злочинністю і незаконною міграцією на державному 

кордоні України та в межах контрольованих прикордонних районів; 3) у 

встановленому законодавством порядку мати доступ до баз даних інформаційно-

телекомунікаційних систем прикордонного контролю «Гарт-1», прикордонної 

служби «Гарт-3», інформаційно-аналітичного забезпечення «Гарт-5», підсистеми 

«Ризик» інтегрованої інформаційно-телекомунікаційної системи «Гарт», 

інтегрованої міжвідомчої інформаційно-телекомунікаційної системи щодо 

контролю осіб, транспортних засобів та вантажів, які перетинають державний 

кордон (система «Аркан»), інформації, яка міститься в банках даних Інтерполу, 

тощо [222]. 

До ОРВ входять структурні підрозділи: здійснення слідчих (розшукових) дій; 

протидії нелегальній міграції; кримінального аналізу; інформаційно-аналітичного 

забезпечення; оперативно-технічних заходів; прикордонне оперативно-розшукове 

відділення (з окремим місцем дислокації); секретного документального 

забезпечення; інші підрозділи, передбачені штатним розписом. При цьому, 

начальник ОРВ повинен: здійснювати безпосереднє керівництво роботою щодо 

виконання завдань кримінального провадження та ОРД на ділянці органу охорони 

державного кордону;організовувати вжиття необхідних заходів щодо 

попередження, своєчасного виявлення, припинення і розкриття кримінальних 

правопорушень, пов’язаних з порушенням законодавства з питань охорони 

державного кордону на ділянці органу охорони державного кордону;організовувати 

та координувати взаємодію оперативних підрозділів органу охорони державного 

кордону з правоохоронними органами України, у тому числі з відповідними 

органами прикордонної охорони іноземних держав та міжнародних 
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антитерористичних організацій;організовувати виконання письмових доручень 

слідчого, вказівок прокурора та ухвал слідчого судді суду і запитів повноважних 

державних органів, установ та організацій;організовувати роботу з проведення ОРЗ 

стосовно затриманих осіб [222]. 

Спільні виїзди слідчого та оперативних співробітників на місце події, до 

місця виявлення злочинця, місць переховування мігрантів, знарядь і слідів злочину. 

Дана форма поєднує риси організаційних і тактичних форм взаємодії і характерна 

для розслідування тяжких і особливо тяжких злочинів, за якими необхідний виїзд 

на місце події для проведення огляду та інших невідкладних слідчих (розшукових) 

дій і ОРЗ. 

У разі вчинення незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України, учиненого групою осіб, посадова особа органу, підрозділу поліції, до 

функціональних обов’язків якої відповідно до вимог ч. 2 ст. 16 Закону України 

«Про організаційно-правові основи боротьби з організованою злочинністю» 

входить здійснення взаємодії у питаннях боротьби з організованою злочинністю 

[228], відповідає за своєчасний обмін інформацією між оперативним підрозділом і 

слідчим, який здійснює досудове розслідування кримінальних правопорушень, про 

наявність чи відсутність фактів та обставин, що мають значення для кримінального 

провадження та підлягають доказуванню [89]. 

Аксіомою є те, що ОРД, як специфічний вид діяльності, спрямований на 

протидію злочинності, повинен бути зорієнтований не тільки на розкриття 

незаконного переправлення осіб через державний кордон, а й на виявлення ознак 

підготовчої роботи з метою недопущення вчинення таких злочинів та інших 

злочинів, пов’язаних з перетином державного кордону. Так, для встановлення 

обставин злочину, передбаченого ст. 332 КК України, необхідне вжиття ОРЗ, 

зокрема щодо пошуку спільників та організаторів злочинної діяльності, у тому 

числі і за межами України, виявлення зв’язку з іншими злочинами (торгівля 

людьми, контрабанда зброї та наркотичних речовин, підроблення документів 

тощо), перекриття каналів потрапляння іноземних громадян в Україну тощо [254, 

с. 74]. 

http://zakon.rada.gov.ua/laws/show/3341-12
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Як неодноразово наголошувалось науковцями і практиками, більшість таких 

злочинів учиняється після ретельної попередньої підготовки, в умовах конспірації 

та розподілу ролей. Без використання сил та засобів ОРД таку підготовку та 

наявність відповідних злочинних зв’язків виявити доволі важко, а подекуди й 

неможливо. Використання результатів ОРД для вирішення питання про початок 

кримінального провадження і проведення слідчих (розшукових) та НСРД, спільних 

розшукових та ОРЗ, полягає в можливості врахування даних результатів при 

прийнятті відповідних процесуальних рішень у кримінальних провадженнях за 

ознаками незаконного переправлення осіб через державний кодон України. 

На нашу думку, у зв’язку зі специфікою даних злочинів, що останнім часом 

набувають транснаціонального, тривалого (не обмежуються вчиненням одного 

злочину) характеру, особливої актуальності набуває налагодження міжвідомчої та 

міждержавної взаємодії.Специфічною формою взаємодії у кримінальних 

провадженнях цієї категорії можна назвати співпрацю особи, яка провадить 

розслідування, і працівника органу, який здійснює ОРД, зі співробітниками НП, 

ДПС, СБУ, ДМС, ЗМІ, консульствами іноземних держав, ріелторськими, 

туристичними агентствами, які займаються працевлаштуванням за кордоном. Дана 

форма взаємодії може мати як епізодичний, так і триваючий характер та 

здійснюватися на різних етапах кримінального провадження. 

Під час діяльності з розкриття, розслідування злочинів, передбачених ст. 332 

КК України, найчастіше доводилося звертатися до інших відомств за такими 

напрямами роботи: виявлення злочинів (59 %); встановлення злочинців (45 %); 

запобігання або припинення злочинів (36 %); збирання і дослідження доказів 

(41 %); розшук злочинців (54 %); виявлення й усунення причин і умов, що сприяли 

вчиненню злочину (17 %) (Додаток А). 

Варто наголосити на існуванні численних проблем, пов’язаних з 

налагодженням ефективної взаємодії, що стосуються спільної роботи слідчих та 

оперативних підрозділів різних відомств, що беруть участь у процесі розслідування 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України. Взаємодія на 

даних напрямках також «буксує» через мізерність методів, що використовуються 
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його учасниками, відмінності внутрішньовідомчої нормативної бази, відсутність 

належних спільних тактичних напрацювань, процесуальні помилки тощо. 

На думку опитаних слідчих, співробітників оперативних підрозділів, 

прокурорів, повноцінному здійсненню взаємодії під час діяльності з розкриття, 

розслідування незаконного переправлення осіб через державний кордон України, 

перешкоджає: недосконалість нормативного регулювання взаємодії різних відомств 

(14 %); складність організації такої взаємодії (68 %); нерозуміння завдань і 

можливостей взаємодії (19 %); відсутність зацікавленості залучуваної до взаємодії 

сторони (31 %); низький рівень матеріально-технічного забезпечення діяльності 

(13 %). З цією метою для поліпшення такої спільної діяльності необхідно вжити 

такі заходи, як: вивчення й поширення передового досвіду (78 %); створення 

необхідної інформаційної бази (72 %); розроблення методичних рекомендацій щодо 

взаємодії (36 %); установлення відповідальності за ухилення від взаємодії (33 %) 

(Додаток А). 

Хоча, варто відмітити й певні успіхи й у цьому напрямку. Так, у березні 

2018 р. у м. Харкові підрозділами НПУкраїни спільно з представниками 

оперативно-розшукових підрозділів Східного регіонального управління ДПС 

України на території Харківської та Луганської областей було перекрито канал 

переправлення осіб через державний кордон України, який організував 42-річний 

гр-н Таджикистану. Така спільна, грамотно скоординована співпраця дала 

можливість протягом чотирьох місяців виявити понад 10 випадків вчинення 

злочинів, передбачених ст. 332 КК України, в ході яких було затримано 

49 нелегальних мігрантів [88]. 

Слід зауважити, що міжвідомча взаємодія передбачає спільну, узгоджену 

діяльність не тільки органів досудового розслідування. Окремим видом 

внутрішньовідомчої співпраці є взаємодія між оперативними підрозділами ДПС 

шляхом: систематичного обміну поточною інформацією про оперативну 

обстановку, періодичної передачі один одному аналітичних документів (оглядів, 

звітів, довідок); спільної оцінки оперативної обстановки, спільної розробки об’єктів 

протиправної діяльності, спільного планування та проведення ОРЗ та оперативних 
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комбінацій [254, с. 88]. 

Таким чином, проблеми взаємодії різних підрозділів в рамках розслідування 

аналізованих злочинів мають низку складників, включаючи кримінальні 

процесуальні, криміналістичні аспекти, питання організації праці, професійної 

етики і психології. 

В рамках аналізу процесуальної взаємодії необхідно звернути особливу увагу 

практичних працівників на ширшу систему взаємодії, суб’єктами якої є не тільки 

слідчий, оперативні працівники, спеціаліст, експерт, а й співробітники прокуратури, 

суду, інших правоохоронних органів України, а в окремих випадках – й 

правоохоронні органи інших країн. Як наголошує з цього приводу Ю.М. Чорноус, 

сучасна злочинність стає все більше організованою, озброєною, корумпованою, 

інтелектуальною, оперативно використовує досягнення науки і техніки для 

реалізації своїх цілей, що вимагає об’єднання дій держав, їх уповноважених органів 

для досягнення спеціальних завдань [297, с. 581]. 

На протязі останніх років організація взаємодії з правоохоронними органами 

інших країн з питань надання міжнародної правової допомоги має чітку тенденцію 

до збільшення. Як свідчать дані опитування слідчих, співробітників оперативних 

підрозділів, прокурорів, під час розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК 

України, виникала необхідність звернення по допомогу до інших правоохоронних 

відомств і державних структур з таких питань: проведення окремих слідчих 

(розшукових) дій (21 %); проведення спільних заходів (39 %); виконання 

доручень (27 %); одержання необхідної інформації (29 %); пошук і виявлення 

підозрюваного, який переховується, речових доказів, документів, цінностей та ін. 

(52 %). Однак подекуди (у 25 %) стан міжнародно-правової допомоги усе ще 

визнається незадовільним (Додаток А). 

Прийняття нового КПК України врегулювало ряд питань міжнародного 

співробітництва у кримінальному провадженні, у тому числі й визначило його 

основні форми: міжнародна правова допомога при проведенні процесуальних дій 

(гл. 43 КПК); видача осіб, які вчинили кримінальне правопорушення (екстрадиція) 

(гл. 44 КПК); кримінальне провадження у порядку перейняття (гл. 45 КПК) [128]. 
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У науковій літературі виокремлюються такі форми міждержавної взаємодії у 

рамках кримінального судочинства: припинення і профілактика злочинів, щодо 

яких укладено спеціальні угоди між державами чи в рамках міжнародних 

організацій; видача злочинців іншій державі чи міжнародному органу для 

кримінального переслідування; передача осіб, засуджених до позбавлення волі, для 

відбування покарання державам їх громадянства чи постійного місця проживання; 

захист прав і свобод громадян даної держави при здійсненні правосуддя в ній; 

обмін оперативною, правовою та іншою необхідною інформацією тощо [259, с. 38; 

295]. Безперечно, усі зазначені форми міждержавної взаємодії є актуальними й 

нині. Однак, вважаємо доцільним зупинитись на тих, які стосуються предмета 

дослідження. 

Незважаючи на досить вагомий крок у напрямку підвищення можливостей 

міжнародної правової допомоги у кримінальному провадженні, що знайшло 

відображення у положеннях КПК України, результати опитування засвідчують 

наявність проблем у цьому напрямку при розслідуванні злочинів, передбачених 

ст. 332 КК України, що зумовлюється: недостатнім знанням уповноваженими 

особами порядку взаємодії у правоохоронній сфері на міжнародному рівні (35 %); 

небажанням скористатись правовою допомогою іноземних правоохоронних та 

судових органів (26 % респондентів); складною та тривалою процедурою 

міжнародного співробітництва у рамках однієї або декількох процесуальних дій 

(49 % анкетованих); відсутністю підписаних і ратифікованих договорів щодо 

правової допомоги з окремими країнами (46,5 %) (Додаток В). Схожі висновки 

були зроблені й іншими науковцями, які досліджували вказані питання до набуття 

чинності КПК України 2012 р. [55; 161, с. 153-154; 254]. 

Вищою формою організації взаємодії компетентних органів держав при 

розслідуванні злочинів міжнародного характеру є створення і діяльність спільних 

слідчих груп [117, с. 554-606]. Відповідно до ч. 1 ст. 571 КПК України, створення і 

діяльність спільних слідчих груп має на меті проведення досудового розслідування 

обставин кримінальних правопорушень, вчинених на територіях декількох держав, 

або якщо порушуються інтереси цих держав [128]. Кількісний і персональний склад 
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спільної слідчої групи визначається складністю розслідуваного злочину, кількістю 

епізодів злочинної діяльності, територіальним розташуванням місць учинених 

злочинних дій (у т. ч. місць організації незаконного переправлення осіб, 

переховування мігрантів тощо), кількості осіб, причетних до злочину, необхідності 

їх встановлення і розшуку, обсягу доказової та орієнтуючої інформації та ін. 

Члени спільної слідчої групи безпосередньо взаємодіють між собою, 

узгоджують основні напрями досудового розслідування, проведення 

процесуальних дій, обмінюються отриманою інформацією. Координацію їх 

діяльності на території України здійснює Генеральна прокуратура України [75; 89], 

як ініціатор створення спільної слідчої групи. Слідчі (розшукові) та інші 

процесуальні дії виконуються членами спільної слідчої групи тієї держави, на 

території якої вони проводяться (ч. 4 ст. 571 КПК України) [128]. Також крім 

представників правоохоронних органів держав-членів організації, які входять до 

складу спільних слідчих груп, у межах ЄС передбачена можливість залучення 

службовців Європолу та Євроюсту [307, с. 110-122]. 

У разі необхідності проведення окремих слідчих (розшукових) дій на 

території іншої держави, слідчий за погодженням з прокурором надсилає до 

уповноваженого (центрального) органу України запит про міжнародну правову 

допомогу у кримінальному провадженні відповідно до розділу ІХ «Міжнародне 

співробітництво під час кримінального провадження» КПК України. При прийнятті 

рішення про направлення цього запиту уповноваженому (центральному) органу 

запитуваної сторони слідчий інформує про направлення запиту про міжнародну 

правову допомогу Департамент Інтерполу та Європолу НП України [89]. 

Також, ст. 567 КПК України передбачає можливість проведення допиту в 

порядку надання-отримання міжнародно-правової допомоги шляхом проведення 

відео- або телефонної конференції у разі неможливості прибуття певних осіб до 

компетентного органу іноземної держави, для забезпечення безпеки осіб, а також з 

інших підстав, визначених слідчим суддею (судом) [128]. За вивченими 

кримінальними провадженнями така форма взаємодії використовувалась у 11 % 

випадків і, відповідно, у 26 % кримінальних проваджень за ознаками ст. 332 КК 

http://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n4210
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України, у яких фігурували іноземні громадяни (Додаток В). 

Важливе значення мають й такі складні заходи міжнародної співпраці, як 

тактичні операції, які, як видається, у зазначеній категорії кримінальних 

проваджень повинні включати НСРД, ОРЗ, що спрямовані на затримання злочинців 

«на гарячому». Вирішення поставлених завдань обов’язково передбачає розробку 

тактичних операцій, які включають заходи міжнародного співробітництва. 

Для підвищення ефективності взаємодії при виявленні, розкритті та 

розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон України на 

зовнішньому рівні вважається за необхідне: координація діяльності служб і 

підрозділів правоохоронних органів і вдосконалення управління ними в умовах 

міграційних процесів; організація системи поточної взаємодії органів ДПС України, 

НП України з іншими суб’єктами; здійснення на спільній основі постійної 

інформаційно-аналітичної роботи з виявлення спрямованості і характеру 

нелегальних міграційних потоків; взаємне інформування про осіб, схильних до 

вчинення діянь, передбачених ст. 332 КК України, в т. ч. тих, які вчинили 

адміністративні правопорушення, перебувають на профілактичному обліку тощо. 

Так, у 2018 р. у м. Вінниця гр-н Палестини за попередньою змовою з 

гр. України та Грузії, за рахунок отриманих від нелегалів особисто чи їхніх родичів 

грошових коштів, організовував таємне переховування мігрантів у винайнятих 

умісті квартирах та забезпечував їх продуктами харчування. В подальшому 

співучасники злочину сприяли у підшукуванні шляхів та засобів доставлення 

нелегальних мігрантів у район державного кордону України, супроводжуючи їх 

при перевезенні на територію Закарпатської області із застосуванням засобів 

конспірації, здійснювали підшукання інших співучасників злочину (провідників), 

які б безпосередньо переправляли нелегальних мігрантів поза пунктами пропуску 

до країн ЄС. За результатами ефективного процесуального керівництва досудовим 

розслідуванням, активного проведення органами СБУ слідчих (розшукових) заходів 

та організації належної взаємодії між правоохоронними органами, у прикордонній 

зоні між Україною та Словацькою Республікою, при спробі незаконного перетину 

державного кордону України, співробітниками Чопського прикордонного загону 
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була затримана група з гр-н Сирії та Йорданії [272]. 

У ході розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, з метою 

забезпечення слідчих (розшукових) дій за участю іноземних громадян, виникає 

необхідність у отриманні довідково-інформаційної або розшукової інформації, 

наприклад, може знадобитись інформація про наявність судимостей у іноземного 

громадянина, який затриманий у якості підозрюваного; його характеристику за 

місцем проживання або роботи, соціально-психологічні особливості та інша 

інформація. У разі, якщо пряма передача запитів безпосередньо між органами 

іноземних держав не дозволена, вона може здійснюватися через Інтерпол [173, 

с.120-121]. 

Інструкцією про порядок використання правоохоронними органами 

можливостей НЦБ Інтерполу в Україні встановлюється перелік запитів по каналах 

Інтерполу, наприклад, запит інформації про осіб та організовані злочинні групи, 

про власника транспортного засобу зареєстрованого за кордоном, перевірка 

достовірності документів, оголошення у міжнародний розшук тощо [212]. 

З огляду на інтенсифікацію євроінтеграційних процесів України не викликає 

сумніву той факт, що транскордонна співпраця є одним із важливих стратегічних 

напрямів розвитку прикордонних регіонів, який створює додаткові можливості 

вирішення проблемних питань. Євроюст може виступати в ролі посередника між 

відповідними державами-членами); формування об’єднаних слідчих груп; надання 

таким групам будь-якої інформації, необхідної для виконання його завдань [293, 

с. 96-98]. Науковцями неодноразово зазначалось на необхідності спрощення 

порядку відносин правоохоронних органів іноземних держав шляхом прийняття 

відповідних рішень керівництвом правоохоронних органів[161, с. 164; 192, с. 217], 

тим більше, що така можливість передбачена, наприклад, у ст. 18 Конвенції ООН 

проти транснаціональної організованої злочинності [117]. 

Стратегією розвитку МВС України до 2020 року, одними з кроків щодо 

збалансованої міграційної політики та протидії злочинності визначенорозвиток 

взаємодії між ДМС України, ДПС України і НП України з питань протидії 

транскордонній злочинності, торгівлі людьми і неконтрольованій міграції [241, 
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с. 12]. 

Крім того, транскордонна співпраця визначена одним із пріоритетних завдань 

реалізації державної регіональної політики та затверджена постановою Кабінетів 

міністрів України від 23 серпня 2016 р.«Про затвердження Державної програми 

розвитку транскордонного співробітництва на 2016–2020 роки» [209].Одним із 

нововведень, спрямованих на підвищення ефективності результативній протидії 

транскордонній злочинності, є запровадження так званої системи «Аркан», що має 

міжвідомчий державний статус, таявляє собою сукупність організаційно-

розпорядчих заходів, програмно-технічних та телекомунікаційних засобів, що 

забезпечують обробку інформації щодо контролю осіб, транспортних засобів та 

вантажів, які перетинають державний кордон України [198]. У операції «Кордон-

2018», яка проходить під керівництвом ДПСУкраїни ЗСУкраїни й прикордонних 

відомств суміжних країн. Крім того, для підвищення щільності охорони державного 

кордону діють резерви ДПСУкраїни, застосовуються спільні міжвідомчі групи на 

шляхах руху правопорушників і в пунктах пропуску [119]. 

Використовуючи сучасні технологічні можливості, злочинцями дедалі 

частіше використовуються підроблені документидля перетину за ними державного 

кордону через пункти пропуску. Такі діяння досить складно виявити, 

томунеобхідна ретельно організована робота слідчих у тісній взаємодії зі 

співробітниками оперативних підрозділів, іншими державними та закордонними 

правоохоронними органами. 

Отже, необхідним вважаємо напрацювання тактичних прийомів взаємодії 

правоохоронних органів з компетентними органами іноземних держав з 

розслідування злочинів, пов’язаних з незаконним переправленням осіб через 

державний кордон України. При цьому найбільш ефективною формою взаємодії 

під час розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, які мають ознаки 

транснаціональних, є діяльність міжвідомчих СОГ, що сприятиме оптимізації 

керування процесом розкриття, розслідування і запобігання злочинам. 

У науковій літературі широко досліджуються й інші форми та суб’єкти 

взаємодії в рамках кримінального провадження та поза його межами. Зокрема, 
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взаємодія між органом досудового розслідування, та експертними установами, 

спеціалістами здійснюється в різних умовах і формах, єдиної думки про які у 

доктрині кримінального процесу не вироблено. Зазвичай науковцями 

виокремлюється процесуальна та непроцесуальна форми взаємодії [109, с. 64; 142, 

c. 3; 185; 242, с. 124]. 

До процесуальних форм використання спеціальних знань відносять: 

безпосереднє використання їх слідчим, прокурором (у тому числі інспектором-

криміналістом); педагогом при допиті неповнолітнього; перекладачем і особою, яка 

розуміє знаки німого або глухого; обізнаною особою при проведенні слідчої 

(розшукової) дії без безпосередньої участі слідчого; судово-медичним експертом 

або лікарем при проведенні судово-медичного освідування; участь спеціалістів при 

проведенні слідчих (розшукових) дій; призначення і провадження судових 

експертиз [66, с. 15; 93, с. 305]. Непроцесуальними формами є ревізія, технічні та 

інші обстеження; попереднє дослідження слідів, речових доказів обізнаною особою 

для отримання орієнтуючої інформації; проведення досліджень співробітниками 

експертно-криміналістичних підрозділів; консультаційно-довідкова робота; 

технічна допомога обізнаної особи [66, с. 16]. 

Якщо відштовхуватись від досліджуваної категорії злочинів, то у 

криміналістичній літературі неодноразово наголошувалось на тому, що у зв’язку з 

недостатнім залученням спеціалістів-криміналістів і невикористанням можливостей 

криміналістичних експертиз, не всі докази виявляються, вилучаються і 

досліджуються, особливо на початковому етапі розслідування вказаних злочинів 

[159, с. 191]. Зазначена проблема залишилась актуальною й на сьогодні. Так, 

відповідно до результатів опитування, на проблеми виявлення слідів на 

початковому етапі розслідування злочину, передбаченого ст. 332 КК України, 

вказали 83 % респондентів (Додаток В). 

Слідчий незалежний у плануванні роботи у кримінальному провадженні, у 

тому числі плануванні взаємодії судовими експертами і спеціалістами. 

Співробітники експертних підрозділів можуть виявити ініціативу, запропонувати 

слідчому свою допомогу, перевірити сліди й інші об’єкти за криміналістичними 
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обліками, повідомити результати, які отримані ними в результаті використання 

наявних у розпорядженні засобів і методів. Слідчий вправі знайомити спеціаліста й 

судового експерта з матеріалами кримінального провадження [108, с. 234]. 

Відповідно до наказу МВС України № 1339 від 03 листопада 2015 р. «Про 

затвердження Інструкції про порядок залучення працівників органів досудового 

розслідування поліції та Експертної служби МВС України як спеціалістів для участі 

в проведенні огляду місця події», інспектори-криміналісти залучаються для участі у 

складі СОГ групи для проведення огляду місця події та повинні мати при собі 

комплект необхідних технічних засобів, призначених для фіксації обстановки на 

місці події, виявлення, фіксації, вилучення та упакування слідової та іншої 

криміналістично значущої інформації. Крім того, керівництвом відповідного 

підрозділу Експертної служби МВС спільно з керівництвом органів досудового 

розслідування, виходячи з категорії вчиненого злочину, об’єктивних обставин та 

необхідності застосування відповідних спеціальних знань, може бути прийняте 

рішення про доцільність залучення спеціалізованої пересувної лабораторії для 

участі в проведенні огляду місця події [213]. 

До функцій інспектора-криміналіста на місці події Наказом № 575 «Про 

затвердження Інструкції з організації взаємодії органів досудового розслідування з 

іншими органами та підрозділами Національної поліції України в запобіганні 

кримінальним правопорушенням, їх виявленні та розслідуванні» визначено: 

надання консультації слідчому з питань, що потребують відповідних спеціальних 

знань і навичок; проведення вимірювання, фотографування, звуко- чи відеозапису, 

складання планів і схем, виготовлення графічних зображень оглянутого місця чи 

окремих речей; виявлення, фіксація, вилучення та пакування матеріальних об’єктів, 

які несуть на собі слідову інформацію; проведення експрес-аналізу за зовнішніми 

характеристиками вилучених об’єктів (без надання письмового висновку) тощо 

[89]. Також відомчими нормативно-правовими документами передбачено 

можливість залучення спеціалізованої пересувної лабораторії та працівників 

Експертної служби МВС України до огляду місця події, у т. ч. щодо незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України [89; 213]. 
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Що стосується суб’єктів, які залучаються у якості спеціалістів при здійсненні 

огляду документів в ході розслідування злочинів даної категорії, то, ми вважаємо, 

що в цій якості доцільно залучати працівників органів прикордонного контролю, 

міграційної служби, представників дипломатичних та консульських установ 

Міністерства закордонних справ України, які в силу своїх посадових обов’язків 

беруть участь у проведенні спеціальних досліджень документів, так як вони, по-

перше, мають необхідні для цього спеціальні знання, а, по-друге, мають достатній 

досвід і знайомі зі специфікою оформлення даних документів. 

Також Наказом МВС України № 575 з-поміж іншого визначено, що кінолог 

на місці події: за узгодженням зі слідчим визначає межі огляду місця події і порядок 

його проведення з метою виявлення слідів і предметів, які мають значення для 

застосування службового собаки; уживає заходів для розшуку та затримання особи 

шляхом застосування службового собаки по запахових слідах, речах і предметах, 

залишених на місці події; доводить до відома керівника СОГ інформацію про 

можливе походження запахоносіїв (слідів, предметів), виявлених на місці події; 

обстежує за допомогою службового собаки прилеглу до місця події територію та 

можливі місця укриття особи, яка вчинила кримінальне правопорушення; бере 

участь у переслідуванні та затриманні осіб, які підозрюються у вчиненні 

кримінального правопорушення, застосовує при цьому службового 

собаку [89].Нюхові здібності собак у цій категорії кримінальних проваджень дають 

змогу вирішувати низку завдань щодо: переслідування підозрюваних по «гарячих 

слідах»; обрання з вилучених предметів того, який має однаковий із зразком, 

взятим у підозрюваного; відшукання у приміщеннях і на місцевості сховані або 

загублені предмети, які мають відношення до злочину; виявлення знарядь, 

предметів, засобів, пристосованих для перетину кордону; використання їх як 

біодетекторів для встановлення конкретних осіб, які залишили запахові сліди. 

Варто зазначити, що процесуальний порядок витребування та отримання 

речей і документів від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, 

підприємств, установ та організацій, службових і фізичних осіб речей, документів, 

відомостей, як засобів отримання доказів у досудовому розслідуванні КПК України 
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не врегульовано. Це викликало цілком обґрунтовані висновки С.О. Ковальчука про 

те, що такий самостійний, комплексний спосіб збирання доказів стороною 

обвинувачення є недієвим з огляду на відсутність у нормах кримінального 

процесуального закону чіткого механізму його реалізації [110, с. 144]. Вказане, 

однак, не виключає можливості напрацювання окремих напрямків взаємодії з 

громадськістю під час розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України. Участь і допомога громадськості в розкритті 

досліджуваних злочинів за змістом і цілями може приймати різні форми. 

Охарактеризуємо окремі зних. 

Така форма взаємодії, як допомога у виявленні злочинів, може мати місце як 

до внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР, так і в процесі 

розслідування. Конкретна допомога представників громадськості на даному етапі 

розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, полягає в такому: 

повідомлення про підготовлювані або вчинені злочини і осіб, що беруть участь в 

цих кримінальних діяннях; здійснення перевірок, рейдів вздовж прикордонної зони 

та біля пунктів пропуску перетину державного кордону з метою виявлення 

злочинів; виступи у пресі з викриваючими матеріалами про факти, що містять 

ознаки злочину; допомога слідчому і оперативним співробітникам у виявленні 

нових епізодів злочинної діяльності, установлення пособників, інформаторів, 

перевізників, підробників документів для перетину державного кордону; 

повідомлення правоохоронним органам про місце знаходження злочинців, що 

переховуються; допомога слідчому та оперативним підрозділам у виявленні місць 

можливого переховування незаконних мігрантів, знарядь вчинення злочину та 

інших предметів, що мають доказове значення. 

Слідчий має право використовувати інформацію, отриману внаслідок 

конфіденційного співробітництва з іншими особами, або залучати цих осіб до 

проведення НСРД (до ч. 1 ст. 275 КПК України) [128]. Тут, однак, слід зауважити, 

що допомогу встановленні конфіденційних зв’язків з громадянами є обов’язком 

оперативного співробітника (п. п. 13-15 ст. 8 Закону України «Про ОРД») [227], 

тобто негласні відносини, що встановлюються уповноваженими органами з 
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повнолітньою дієздатною особою (громадянином України, іноземцем або особою 

без громадянства) і на засадах добровільності та конспіративності 

використовуються для вирішення завдань кримінального провадження (ст. 275 

КПК України) [127, с. 694]. Для оперативного співробітника такі джерела – 

найдорожче надбання (на встановлення справжніх ділових відносин витрачається 

не один місяць, а то й роки) [113, с. 49]. 

Участь в переслідуванні та затриманні злочинців, якформа допомоги органам 

розслідування та оперативним підрозділам правоохоронних органів, носить досить 

поширений характер, але є однією з найбільш складних. У таких випадках завдання 

уповноважених органів полягає насамперед у тому, щоб при першому ж 

повідомленні про факт незаконного переправлення осіб через державний кордон, 

або про місця можливого утримання незаконних мігрантів та ін. невідкладно надати 

допомогу представникам громадськості, здійснити затримання своїми силами. 

Якщо говорити про сприяння окремих фізичних осіб у проведенні 

невідкладних слідчих (розшукових) дій, то слідчий або оперативний працівник при 

вирішенні питання про те, кого слід запросити для надання допомоги при її 

проведенні, повинен враховувати складність або, навпаки, простоту дій, які 

потрібно виконати, а також їх етичні та моральні аспекти. Зокрема, до огляду місця 

перетину кордону, під час обшуку, пред’явлення для впізнання небажано залучати 

родичів, сусідів підозрюваних. Якщо така допомога носитиме складний характер і 

вимагатиме певних навичок або досвіду, необхідно попередньо переконатися, що 

відповідна особа за своїми суб’єктивними якостями підходить для такої ролі. Під 

час проведення слідчих (розшукових) дій за участю громадськості важливо 

враховувати і тактичні міркування: слід виявляти певну обережність, щоб до 

помічників слідчого не потрапила особа, заінтересована в результатах 

кримінального провадження або навіть причетна до злочину. 

Працівники оперативних підрозділів будують роботу з громадськістю з 

урахуванням специфічних рис ОРД. Звісно ж, що така допомога за умови її 

правильної організації і контролю може бути надзвичайно корисною як при 

здійсненні гласної ОРД, так і в ході негласної роботи. Зокрема, допомога у 



141 

 

проведенні ОРЗ може полягати у наданні допомоги в «прочісуванні» місцевості, 

подворово-поквартирних обходах, загороджувальних заходах, збиранні різних 

відомостей тощо. Така діяльність переслідує загальну мету – допомога у виявленні 

особи, яка вчинила злочин. 

Незважаючи на те, що взаємодія з громадськістю сприяє швидкому 

отриманню важливої інформації, скороченню витрат часу, коштів і зусиль слідчих 

органів з розкриття та розслідування злочинів, слідчим та оперативним підрозділам 

варто з особливою пильністю відноситись до вибору таких «помічників», 

використовуючи їх допомогу тільки у разі виняткової необхідності та 

переконаності у доброчесності та порядності таких осіб з метою уникнення 

«зворотнього ефекту» у вигляді втрати, знищення доказів, витоку інформації. 

Окремо слід зупинитись на використанні ЗМІ, сучасний рівень якого 

переважна більшість респондентів (64 %) вважають неналежним в процесі 

розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України (Додаток А). 

Фактично сьогодні ЗМІ є основним джерелом продукування і поширення 

інформації про діяльність правоохоронних органів для більшості населення 

України та світу, яку отримують із повідомлення радіо, телебачення, Інтернету і 

періодичних видань, а це значить, що ЗМІ повинні виконувати, як позитивну 

стратегічну, так і тактичну функцію – надавати допомогу органам влади і місцево 

самоврядування у розслідуванні і розкритті злочинів [8, с. 5]. 

У розкритті та розслідуванні незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, використання ЗМІ може здійснюватися відразу по 

декількох напрямках. Високий престиж та авторитетність серед населення різної 

категорії дає можливістьз допомогою мас-медіа поширювати інформацію щодо 

діяльності органів досудового розслідування, використовуючи різні форми її 

підготовки: випуск і поширення інформаційних бюлетенів, прес-оглядів, фото, 

відеоматеріалів, інформаційних збірників, експрес-інформації; розміщення veb-

сторінок в Інтернеті; інші форми поширення офіційної інформації, що не 

суперечать чинному законодавству [140, с. 64; 82, с. 386]. 

Залучення ЗМІ до профілактики правопорушень допомагає вирішити низку 
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проблем, зокрема таких як: інформування громадськості з питань боротьби зі 

злочинністю; забезпечення необхідної відкритості діяльності правоохоронних 

органів; формування правосвідомості та правозацікавленості населення; одержання 

допомоги від населення у вирішенні проблем забезпечення правопорядку; 

розширення джерел інформації, необхідної для виконання певних функцій [33, 

с. 137]. 

Так, всебічний аналіз та ретельна перевірка розміщених в ЗМІ повідомлень 

про вчинені злочини дозволяє відокремити релевантну інформацію від помилкової 

з метою успішного використання корисних відомостей під час розслідування 

злочинів, передбачених ст. 332 КК України.Самостійні журналістські розслідування 

можуть бути використані не тільки в процесі розкриття і розслідування злочинів, 

але й бути підставою для внесення відомостей про кримінальне правопорушення до 

ЄРДР. 

Такий виокремлений у криміналістичній літературі специфічний напрям 

використання ЗМІ, як введення в оману конфліктуючих зі слідчим суб’єктів 

протидії, в тому числі організаторів незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, осіб, що переховуються. Рефлексивно-евристичні 

прийоми цього найважливішого тактичного спрямування складаються в передачі 

через ЗМІ дезінформуючої злочинця інформації про стан розслідування, найближчі 

планислідства, докази, якими оперує слідчий. Форма таких повідомлень повинна 

бути добре продумана і не викликати сумнівів в їх достовірності [17, c. 95-96]. Деякі 

автори виокремлюють прийом «створення інформаційного шуму» для 

дезінформації членів організованої злочинної групи про найближчі плани слідства 

як елемент реалізації тактичних операцій у ході розслідування [310, с. 160]. Добре 

продуманий та належно організований «витік» вигідних для слідства відомостей до 

ЗМІ є одним із психологічних способів регулювання складних ситуацій 

розслідування злочинів [16, с. 301; 32, с. 27; 310, с. 142]. 

Таким чином, тактика взаємодії слідчого з іншими суб’єктами у 

кримінальному провадженні за ознаками злочину, передбаченого ст. 332 КК 

України,–це складна організаційно-функціональна система, спрямована на 



143 

 

формування і підтримку постійної готовності відповідних суб’єктів спільної, 

узгодженої діяльності (передусім, слідчого та працівників оперативних підрозділів) 

до систематичного використання наявного тактичного, методичного, технічного й 

експертного арсеналу у кожному конкретному випадку незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України з метою виконання завдань кримінального 

судочинства. 

 

 

Висновки до розділу 2 

 

Під час розслідування злочинів незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України типові слідчі ситуації складаються на різних етапах 

розслідування – початковому, наступному, заключному. На основі аналізу 

кримінальних проваджень, а також теоретичних положень розроблений алгоритм 

організаційно-тактичних та процесуальних дій слідчого у відповідній ситуації. 

У якості основного критерію для типізації слідчих ситуацій початкового 

етапу розслідування взято відомості про особу злочинця та про спосіб учинення 

злочину: 1) особу затримано: а) безпосередньо в пункті пропуску при проходженні 

прикордонного контролю і перевірки документів; б) під час спроби перетину 

державного кордону поза пунктами пропуску; 2) особа чи декілька осіб затримані 

при: а) проходженні прикордонного контролю, або б) незаконній спробі перетину 

державного кордону поза пунктом пропуску; співробітники оперативних 

підрозділів мають у своєму розпорядженні достовірну інформацію про незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України під прикриттям фізичних осіб, 

посадових осіб паспортно-візових служб, прикордонного контролю, туристичних 

агентств; 3) співробітники оперативно-розшукових підрозділів мають достовірну, 

але неповну інформацію про організоване злочинне угруповання, діяльність якого 

пов’язана з незаконним переправленням осіб через державний кордон України. 

Слідчі ситуації наступного етапу розслідування зазвичай обумовлюються 

результативністю попереднього етапу, позицією учасників «незаконного 
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переправлення», тактичними рішеннями слідчого: 1) встановлена уся сукупність 

епізодів злочинної діяльності, затримані всі особи, причетні до них, які повністю 

визнають свою винуватість, що підтверджується конкретними доказами; 

2) встановлена вся сукупність епізодів злочинної діяльності, але деякі особи, 

причетні до незаконного переправлення осіб через державний кордон України, не 

визнають свою винуватість або знаходяться в розшуку; 3) встановлена злочинна 

група, усі її учасники затримані, але свою винуватість не визнають, дані про всі 

епізоди їх злочинної діяльності відсутні. 

На початковому та наступному етапі висуваються та перевіряються й інші 

типові слідчі версії: про спосіб учинення; за принципом формування злочинної 

групи; про особу злочинця; про особу організатора; про вчинення інших злочинів та 

ін. Активно відпрацьовуються й так звані версії захисту – перевіряються позиції 

осіб, які заявляють про свою непричетність до інкримінованих діянь, дають 

неправдиві показання тощо. Для вирішення зазначених вихідних слідчих ситуацій 

необхідний алгоритм дій слідчого та оперативних співробітників, де, окрім 

взаємообумовленого комплексу слідчих (розшукових) дій і ОРЗ, особливої 

актуальності набуває вміле застосування відповідних НСРД, заходів забезпечення 

кримінального провадження, у т. ч. запобіжних заходів. 

У досліджуваних кримінальних провадженнях можливе висування та 

перевірка типових версій про особу злочинця та ймовірних співучасників злочину 

(вчинення групою осіб, організованим угрупованням; причетність до злочину 

працівників ДПС України, інших правоохоронних органів); щодо особи, затриманої 

при спробі незаконного перетину державного кордону України у пункті пропуску 

за підробленим документом (не знала, що документи підроблені; сама підробила 

документи; відомі окремі співучасники злочину); щодо можливого місця 

перебування злочинця (переховується за межами України; переховується в 

конкретному населеному пункті; переховується у родичів, друзів, знайомих тощо). 

Взаємодія під час розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, 

може відбуватись на відомчому, міжвідомчому та міждержавному рівнях залежно 

від: суб’єкта, з яким спільно діє слідчий (з працівниками оперативних, експертних 
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підрозділів, слідчими інших відомств; з державними установами, підприємствами, 

організаціями всіх форм власності; з громадськістю, ЗМІ, населенням тощо); 

відомчої приналежності суб’єкта взаємодії (внутрішня і зовнішня); факту 

урегульованості їх діяльності у законодавстві (нормативно-правові, що випливають 

з положень КПК, законів, які регулюють діяльність НП, ДПС, СБУ тощо та 

організаційно-тактичні); часу здійснення (постійна й тимчасова); характеру зв’язків 

між підрозділами (безпосередня й опосередкована) тощо. 
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РОЗДІЛ 3 

ТАКТИКА ПРОВЕДЕННЯ ОКРЕМИХ СЛІДЧИХ (РОЗШУКОВИХ) ДІЙ ПІД 

ЧАС РОЗСЛІДУВАННЯ НЕЗАКОННОГО ПЕРЕПРАВЛЕННЯ ОСІБ ЧЕРЕЗ 

ДЕРЖАВНИЙ КОРДОН УКРАЇНИ 

 

У загальному вигляді способи збирання доказів стороною обвинувачення 

закріплені у ч. ч. 2 і 4 ст. 93 КПК України, основним та, водночас, найпоширенішим 

з яких є проведення слідчих (розшукових) дій [127, с. 249; 128]. 

Процесуальні проблеми збирання доказів шляхом проведення слідчих 

(розшукових) і шляхи їх вирішення неодноразово були предметом дослідження 

В.В. Вапнярчука, О.О. Волобуєвої, А.В. Іщенка, М.А. Погорецького, Д.Б. Сергеєвої, 

С.М. Стахівського, Ю.М. Чорноус, М.Є. Шумила [39; 57;190; 234; 257;308] та 

інших вчених. Втім, прийняття у 2012 році нового КПК України, внесення змін до 

його статей, та прагнення до оптимізації доказової діяльності при розслідуванні 

кримінальних правопорушень обумовлює необхідність дослідження тактики 

проведення окремих слідчих (розшукових) дій у кримінальних провадженнях про 

незаконне переправлення осіб через державний кордон України. 

Для ефективного розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, 

необхіднимє проведення комплексу слідчих (розшукових) дій, спрямованих на збір 

доказів щодо встановлення способу (поза відповідними пунктами пропуску; у 

пунктах пропуску без відповідних документів;у пунктах пропуску за документами, 

що містять недостовірні відомості про особу;у пунктах пропуску без дозволу 

відповідних органів влади),механізму його реалізації, осіб, які його вчинили тощо. 

Глава 20 КПК України закріплює коло слідчих (розшукових) дій, що 

проводяться під час досудового розслідування. До типових слідчих (розшукових) 

дій при розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України можна віднести: огляд місцевості, приміщень, речей та документів; допит 

(одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб, допит свідка, потерпілого 

під час досудового розслідування в судовому засіданні та ін.); пред’явлення для 
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впізнання: особи, речей; обшук житла чи іншого володіння особи; особистий 

обшук; слідчий експеримент; освідування; проведення судової експертизи. 

 

3.1. Слідчий огляд та його види 

 

Огляд (ст. 237 КПК) – це слідча (розшукова) дія, яка проводиться слідчим або 

прокурором з метою виявлення та фіксації відомостей щодо обставин 

кримінального правопорушення [128]. Огляд полягає у безпосередньому 

сприйнятті об’єктів з метою виявлення слідів правопорушення та інших об’єктів 

(речових доказів), з’ясування обставин події, а також обставин, що мають значення 

у кримінальному провадженні. За допомогою слідчого огляду може бути одержана 

важлива інформація, здатна вплинути на ефективність розкриття та розслідування 

злочину. 

Тактичним та процесуальним аспектам проведення огляду при 

розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон України 

було приділено увагу такими науковцями, як Л.Ю. Капітанчук [96], О.І. 

Онисько [180], А.З. Сорока [254.], Ю.І. Літвін [143.] та ін., однак обсяг їх 

наукового пошуку не охоплює окремих аспектів здійснення огляду в частині 

використання комплексу окремих спеціальних знань, новітніх технологій з 

урахуванням вимог чинного КПК України та інших нормативно-правових актів. 

КПК України визначає загальні види огляду: огляд місцевості, приміщення, 

речей та документів (ст. 237 КПК), огляд трупа (ст. 238 КПК), огляд трупа, 

пов’язаний з ексгумацією (ст. 239 КПК). Незважаючи на це, автори коментаря КПК 

України, наводячи перелік таких видів огляду, звертають увагу на те, що 

криміналістична класифікація слідчих оглядів на види більш розширена і враховує 

важливі тактичні аспекти їх підготовки і проведення. Кожний із видів слідчого 

огляду має специфічні особливості, які визначають порядок його проведення. Так, 

окремим видом огляду є огляд місця події, яким може бути певна місцевість чи її 

окрема ділянка, приміщення або будівля, в якому готувався злочин, де він був 

вчинений або де настали злочинні наслідки чи зберігаються його сліди [149, с. 267]. 
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В юридичній літературі обґрунтовано вказується, що серед способів збирання 

доказів слідчий огляд має найбільш питому вагу та виступає практично основним 

способом їх збирання стороною обвинувачення [98, с. 405]. Значення слідчого 

огляду у розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон, 

без перебільшення, є надзвичайно важливим. Вказана дія дозволяє слідчому 

безпосередньо оглядати місце події, а також об’єкти, предмети з метою виявлення 

слідів злочину та з’ясування обставин події, що мають значення для кримінального 

провадження, скласти уявлення про механізм вчинення злочину, особу злочинця, 

висунути слідчі версії та правильно визначити напрями розслідування [98, с. 405]. 

При розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон, 

як і більшості кримінальних правопорушень, об’єктами слідчого огляду можуть 

бути: будь-які фрагменти матеріального середовища (місце події, місце 

безпосереднього перетину кордону, так і приміщення, де переховувались 

правопорушники, місця звідки надавались поради, ділянка місцевості, що не є 

місцем події, ділянка дороги тощо); речові об’єкти (знаряддя злочину, транспорт, 

одяг правопорушника, документи, засоби маскування слідів взуття та ін.); 

матеріально фіксовані сліди (сліди рук, взуття, транспорту, сліди біологічного 

походження тощо). 

Будь-які об’єкти, матеріально фіксовані сліди можуть бути виявлені та 

попередньо бути оглянутими у ході проведення обшуку, огляду того місця, де їх 

виявлено. Проте, у більшості випадків об’єкти слідчого оглядупри незаконному 

переправленні осіб через державний кордон України виявляються і досліджуються 

в межах огляду місця події. 

Аналіз наукової літератури та матеріалів кримінальних проваджень за 

ознаками ст. 332 КК України, засвідчує, що у 15 % випадків незаконне 

переправлення осіб через державний кордон прямо або опосередковано пов’язане з 

іншими видами протиправної діяльності (Додаток В).Так, на західному кордоні 

переважає контрабанда із України тютюнових виробів, антикваріату, об’єктів 

культурної цінності, продуктів харчування, побутової електронної техніки, 

автозапчастин тощо. На східному кордоні та в зоні проведення Операції об’єднаних 
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сил частіше переправляють осіб, які незаконно переміщують наркотичні засоби, 

зброю. Тому при проведенні огляду місця події за повідомленнями про незаконне 

переправлення осіб через державний кордон слідчий додатково здійснює огляд 

предметів, речей, які можуть стати речовими доказами за кримінальними 

правопорушеннями, що кваліфікуються за іншими статтями КК України 

(контрабанда, торгівля людьми тощо). 

Як свідчить аналіз кримінальних проваджень, огляд місця події є основною 

слідчою (розшуковою) дією при розслідуванні кримінальних правопорушень, 

передбачених ст. 332 КК України, вчинених поза пунктами пропуску. Такий огляд 

дозволяє отримати докази, які підтверджують або спростовують факт 

переправлення осіб через кордон. Зауважимо, що огляд місця події при затриманні 

правопорушників у пунктах пропуску практично не має вагомого значення в 

подальшому під час досудового розслідування. Так як, у більшості випадків, у 

пунктах пропуску правопорушники пред’являють підроблені документи, то 

процедура зводиться до огляду документа та його вилучення. Враховуючи 

викладене, нами більш детально здійснено дослідження тактики проведення огляду 

місця події саме поза встановленими пунктами пропуску. 

Дане питання на сьогоднішній день актуальне з кількох причин. По-перше: у 

зв’язку з декриміналізацією ст. 331 КК України та особливістю розслідування 

переправлення (організації) осіб через державний кордон, відмічається зменшення 

кількості оглядів місця події як слідчої (розшукової) дії при порушенні державного 

кордону по відношенню до кількості кримінальних проваджень цієї категорії. Так, 

за узагальненими даними за 2006–2009 роки огляд місця події проводився у 73,3 % 

кримінальних проваджень про порушення державного кордону нелегальними 

мігрантами поза пунктами пропуску та 24,7 % – у пунктах пропуску [98, с. 126]. А 

за опрацьованими кримінальними провадженнями за 2017–2019 роки, огляд місць 

подій уже становив 17,2 % поза пунктами пропуску, а в пунктах пропуску –4,4 % 

(Додаток В). 

По-друге, законом України «Про внесення змін до КПК України щодо 

виконання рекомендацій ЄС з виконання Україною Плану дій щодо лібералізації 
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ЄС візового режиму для України стосовно уточнення підслідності органів 

досудового розслідування» № 771-VIII від 11 грудня 2015 р. розмежовано 

підслідність злочинів між органами досудового розслідування та обмежено 

повноваження СБУ у частині проведення досудового розслідування окремих 

злочинів. Зокрема, внесено зміни до абзацу першого ч. 2 ст. 216 (підслідність) КПК 

України, якими обмежено СБУ повноваженнями щодо здійснення досудового 

розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України. Відповідно до ч. 1 ст. 

216 КПК України повноваження щодо здійснення досудового розслідування даної 

категорії злочинів надано слідчим органів НП України [34, с. 105]. 

По-третє, з урахуванням вимог чинного КПК у прикордонній службі взагалі 

відсутні органи досудового розслідування, котрі там були передбачені ч. 7 

ст. 101 КПК 1960 року [130]. Відповідно до наказу Адміністрації Державної 

прикордонної служби України «Про затвердження Типової посадової інструкції 

старшого офіцера (з дізнання) регіонального управління, Положення про відділ 

(групу) дізнання та Інструкції про порядок взаємодії підрозділів дізнання і 

оперативно-розшукових підрозділів та дізнавально-оперативну групу» № 1100 від 

28 грудня 2007 р. у підрозділах ДПС створювались дізнавально-оперативні групи 

(далі – ДОГ) для проведення визначених законодавством необхідних кримінально-

процесуальних, оперативно-розшукових і адміністративних дій з метою розкриття 

злочину по «гарячих слідах» [225]. До функціональних обов’язків працівників ДОГ 

входило проведення оглядів місць подій та здійснення інших невідкладних слідчих 

(розшукових) дій, проведення опитування очевидців злочину, закріплення та 

вилучення його слідів, оформлення результатів огляду місця події тощо. 

За результатами опитування слідчих, розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України, для них складає певні 

труднощі через відносну новизну даної категорії злочинів (48 % респондентів) 

(Додаток А). Відсутність досвіду у його розслідуванні, недостатня кількість 

методичних рекомендацій щодо розслідування саме цієї категорії злочинів, 

неналежний рівень взаємодії між підрозділами НПУкраїни та ДПС України 

створює певні труднощі в організації та проведенні огляду місця події. 
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Після набрання чинності 2 липня 2015 р. Закону України «Про Національну 

поліцію» [226] працівники поліції почали адаптуватися до служби в реформованій 

структурі МВС України або новостворених підрозділах поліції. Експертна служба 

МВС України у зв’язку з новим законодавством також зазнала змін, зокрема 

частина її працівників почала виконувати функції з техніко-криміналістичного 

забезпечення слідчих (розшукових) дій. З метою забезпечення дотримання вимог 

КПК України щодо проведення оглядів місць подій, наказом МВС України № 993 

від 19 серпня 2015 р. у структурі слідчих відділів (відділень) поліції, створено 

сектори техніко-криміналістичного забезпечення слідчих (розшукових) дій. Для 

забезпечення техніко-криміналістичного супроводження досудового розслідування 

злочинів, зокрема під час виїзду СОГ на місце злочину, введено посади 

поліцейських: начальника сектору (для відділу), старшого інспектора-криміналіста, 

інспектора-криміналіста, техніка-криміналіста. Однак, не всі працівники мають 

досвід роботи за посадою та необхідний обсяг спеціальних знань щодо належного 

забезпечення слідчих (розшукових) дій. На нашу думку, новоприйняті працівники 

проходятьна зазначені посади дуже короткий курс навчання, що в подальшому 

позначається на якості проведення не тільки оглядів місць подій, а й інших слідчих 

(розшукових) дій. 

Крім того, штатною структурою в міських (районних) підрозділах поліції, 

територія обслуговування яких межує із кордоном у секторах техніко-

криміналістичного забезпечення слідчих (розшукових) дій, недостатньо 

інспекторів-криміналістів (техніків-криміналістів), які б цілодобово могли 

залучатися до огляду місця події. У таких малочислених підрозділах поліції може 

бути всього один-два інспектори-криміналісти, які не взмозі цілодобово 

забезпечувати техніко-криміналістичне супроводження розкриття правопорушень 

[103, с. 342]. 

Якщо Положенням про Експертну службу МВС України [220] і визначено 

залучення працівників Експертної служби МВС до досудового розслідування та 

судового розгляду і забезпечення їх участі як спеціалістів у слідчих (розшукових) 

діях, то наказом МВС України № 1339 від 03 листопада 2015 р. їх участь в оглядах 
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місць подій обмежується. Так, спеціалізована пересувна лабораторія Експертної 

служби МВС може залучатися до участі у проведенні огляду місця події у 

кримінальному провадженні у разі виникнення об’єктивних обставин, пов’язаних зі 

вчиненням інших кримінальних правопорушень (вбивства, розбійного нападу із 

застосуванням вогнепальної зброї з постраждалими особами, зґвалтування та 

ін. [213]. Про вказану категорію злочинів не йдеться. 

Огляд місця події, як вид слідчого огляду при розслідуванні злочинів, 

передбачених ст. 332 КК України є невідкладною і першочерговою слідчою 

(розшуковою) дією, яка характеризується незамінністю і неповторністю та 

спрямована на виявлення ознак порушення державного кордону із складною 

слідовою картиною та тісними зв’язками між організаторами та виконавцями. 

Проводячи даний вид слідчого огляду, слідчий зможе встановити факт вчинення 

кримінального правопорушення, його підготовку, факт проведення розвідки 

місцевості чи підготовки окремих ділянок для переховування та подальшого 

незаконного переправлення осіб через державний кордон. 

На відміну від місця злочину – конкретної ділянки, де було вчинено злочин 

або настав злочинний результат, місце події – це місце, в межах якого виявлені 

сліди, знаряддя злочину, інші речові докази [156, с. 291]. Такі ділянки можуть бути 

територіально віддалені одна від одної, інколи на значну відстань, що характерно 

для злочинів, передбачених ст. 332 КК України, вчинених поза пунктами пропуску. 

Отже, місце події і місце злочину можуть територіально як збігатися, так і 

знаходитися на різних територіях. При одному огляді місця злочину може бути 

декілька оглядів місця події – як в одному, так і в різних місцях. 

У кримінальних провадженнях про незаконне переміщення осіб через 

державний кордон місцем події є місце переміщення або ділянка місцевості, де 

здійснювалось переміщення, а також місце затримання правопорушників чи при 

проведенні тактико-спеціальної операції із затриманням злочинців – організаторів 

переміщення в різних умовах [238, с. 72]. 

Місце закінченого незаконного переправлення через державний кордон 

знаходиться безпосередньо на державному кордоні. Місце події, що підлягає 
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слідчому огляду, збігається з місцем вчинення кримінального правопорушення в 

разі огляду ділянки місцевості, по якому проходить державний кордон. Місце 

замаху на незаконне перетинання державного кордону може перебувати в 

прикордонній зоні на ділянці прикордонної застави або в пункті пропуску через 

кордон, де затримані співучасники злочину. В даному випадку місце події і місце 

злочину будуть співпадати. 

Місцем приготування до вчинення злочину може бути місце проживання, 

роботи, інше приміщення чи ділянка місцевості, яке зберегло сліди підготовки 

співучасників до вчинення правопорушення. Місце приготування до вчинення 

злочину вданому випадку буде відповідати місцю події. Невідкладний характер і 

специфічні особливості огляду місця події у кримінальних провадженнях про 

злочини, передбачені ст. 332 КК України, обумовлюються, насамперед, 

необхідністю виявлення слідів незаконного переправлення осіб через державний 

кордон та встановлення інших обставин, що мають значення для досудового 

розслідування. 

Незважаючи на те, що матеріальна обстановка місця події при незаконному 

переправленні осіб через державний кордон до моменту прибуття СОГ має бути 

збережена без суттєвих змін, аналіз матеріалів кримінальних проваджень свідчить 

про те, що в більшості випадків практично неможливо забезпечити цілісність 

слідової картини, яка утворюється безпосередньо під часзлочину та встановити 

конкретний час його вчинення. Так, похибка у встановленні часу порушення 

кордону до 30 хв. збільшує радіус пошукових заходів до 4 км, а до 60 хв. – до 7 км 

відповідно [98, с. 407].Це пов’язано насамперед з тим, що з моменту фактичного 

перетину кордону до моменту встановлення такого факту проходить певний період 

часу, йокремі сліди втрачають ідентифікаційні властивості, а то й взагалі стають 

непридатними для подальшого дослідження, або зовсім втрачаються, особливо при 

несприятливих кліматичних умовах. 

Як свідчить практика, правопорушники навмисно здійснюють дії з 

незаконного переправлення осіб через кордон поза пунктами пропуску за 

несприятливих погодніх умов, заздалегідь передбачаючи знищення слідів своїх 
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протиправних дій саме природними умовами (розмиття дощем, засипання снігом 

слідів взуття, шинавтотранспортних засобів, слідів біологічної діяльності людини, 

запахових слідів тощо). Використовуються такі способи приховання слідів 

порушення кордону: рух спиною вперед, «слід у слід», у спеціальному взутті, що 

імітує сліди домашніх або диких тваринних та ін. Так, аналіз затримань 

нелегальних мігрантів при перетинанні державного кордону свідчить про те, що з 

метою мінімізації пошкоджень контрольно-слідової смуги ними застосовувалися 

поролонові килими, які розподіляють вагу тіла нелегального мігранта на площу 

2-3 м. кв. [96, c. 88]. 

Варто також зазначити, що огляду місця події працівниками поліції передує 

службовий огляд місця порушення державного кордону, який проводиться 

працівниками, що виконують завдання з охорони державного кордону. Це також 

відтерміновує проведення огляду місця події, як слідчої (розшукової) дії. Крім того, 

огляд місця події може проводитись уже після передачі українським 

правоохоронцям правопорушників країною-сусідом. Зазвичай, це відбувається 

через значний проміжок часу, що значно впливає на виявлення та вилучення слідів, 

які могли б свідчити про факт незаконного переправлення осіб через державний 

кордон, його обставини, підтверджувати / спростовувати винуватість конкретної 

особи у вчиненні протиправних дій. 

Ми поділяємо точку зору Р. C. Бєлкіна, що організація проведення слідчої 

дії – це комплекс заходів, що забезпечує вибір і застосування в конкретній слідчій 

ситуації найбільш ефективних та доцільних техніко-криміналістичних, тактичних 

засобів і прийомів для досягнення цілей цієї слідчої дії [21, с. 363]. Кожна слідча 

ситуація дає достатнє інформаційне поле діяльності слідчого – визначити напрямок 

розслідування, побудувати загальні та окремі слідчі версії і приступити до їх 

перевірки всіма можливими способами криміналістичної тактики. 

Враховуючи вищевикладене, вважаємо, що огляд місця події за фактом 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України (насамперед, 

поза пунктами пропуску)повинен бути ретельно спланований. На організацію і 

тактику огляду місця події у вказаних кримінальних провадженнях впливає 
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сукупність таких чинників, як:особливості території, де проводиться огляд місця 

події та її правового режиму; природні явища та кліматичні умови, часовий чинник; 

огляд місця події, що передує службовому огляду місця порушення державного 

кордону чи затримання порушників, який проводиться посадовими особами ДПС 

України, що виконують завдання з охорони державного кордону; наявність на 

окремих ділянках державного кордону специфічних об’єктів огляду – контрольно-

слідова смуга, інженерно-технічні засоби охорони кордону тощо; необхідність 

залучення для уточнення первинної обстановки, внесених до неї змін учасників 

службового огляду [96,c. 128]. 

Крім того, як правило, місце події охоплює значну територію або включає 

огляд декількох ділянок (місця перетинання кордону, маршрут правопорушників, 

транспортного засобу, місце їх затримання тощо); в окремих малонаселених 

прикордонних районах, гірській місцевості відсутня можливість щодо залучення до 

огляду місця події відповідних фахівців взагалі або своєчасно; при припиненні 

діяльності спецслужб, каналів нелегальної міграції, провадженні 

оперативно-розшукових справ, легалізації інформації, отриманої в результаті ОРД, 

виникає необхідність в маскуванні (легендуванні) огляду місця події, а тому 

розробка та реалізація відповідних заходів у цих випадках здійснюється з 

урахуванням конкретної обстановки порушення державного кордону у взаємодії з 

відповідними суб’єктами правоохоронної діяльності. 

Існують й інші чинники, що ускладнюють збір належної доказової інформації 

та знижують ефективність розслідування. Так, відповідно до ст. 223 КПК України, 

проведення слідчих (розшукових) дій у нічний час (з 22 до 6 години) не 

допускається, за винятком невідкладних випадків, коли затримка в їх проведенні 

може призвести до втрати слідів кримінального правопорушення чи втечі 

підозрюваного[103, с. 342]. Однак, навіть якщо й прийнято рішення про проведення 

огляду місця події, це призводить до необхідності використання СОГ потужних 

освітлювачів, які, зазвичай, відсутні у підрозділах поліції. Крім того, робота із 

освітлювачами значно обмежує ділянку місцевості, на якій необхідно провести 

огляд, що може призвести до втрати значимих слідів, особливо мікрооб’єктів. На 
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вказані обставини повинні зважати члени СОГ, насамперед, слідчий, як її керівник, 

спеціаліст. 

Інший чинник, що негативно впливає на якісне проведення огляду – це те, що 

безпосередньо ділянки кордону, особливо ті місця, де здійснюється незаконне 

переправлення осіб поза пунктами пропуску, не мають твердого покриття, що 

ускладнює під’їзд СОГ до ділянки місцевості, де потрібно здійснити огляд. 

Вирішення вказаного питання лежить, насамперед, у площині матеріально-

технічного забезпечення. Водночас, керівник СОГ, знаючи це, та, виходячи з 

початкової інформації, безперечно, повинен враховувати вказані обставини. 

Аналіз змісту положень КПК (ст. ст. 40, 93, 103-107 та ін.) доводить, що 

слідчий, прокурор можуть самостійно, без допомоги спеціалістів відповідного 

профілю (фаху), застосовувати науково-технічні засоби та методи при проведенні 

процесуальних дій (під час виявлення, фіксації та вилучення слідів злочину тощо), 

оскільки такі вміння набуваються ними в ході професійної підготовки під час 

навчання в юридичному освітньому закладі, на курсах підвищення кваліфікації та 

проходження практики в правоохоронних органах. Доцільність безпосереднього 

застосування слідчим науково-технічних засобів у проведенні огляду місця події 

або залучення з цією метою спеціаліста визначається особою, яка здійснює 

досудове розслідування, у кожному окремому випадку. 

В ході огляду місця події важливо обережно поводитись з речовими 

доказами, щоб запобігти їх втраті або пошкодженню, яке виключило б їх 

використання для здійснення ідентифікації чи експертизи. Саме тому під час 

застосування науково-технічних засобів необхідно дотримуватися правил фіксації 

та упаковки виявлених речових доказів. 

Враховуючи специфіку незаконного переправлення осіб через кордон поза 

пунктами пропуску, вважаємо, що ефективність огляду може бути вищою у разі 

залучення до його проведення спеціаліста. Спеціаліст володіє спеціальними 

знаннями та навичками застосування технічних або інших засобів і може надавати 

консультації під час досудового розслідування і судового розгляду з питань, що 

потребують відповідних спеціальних знань і навичок, надає безпосередню технічну 
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допомогу (фотографування, складення схем, планів, креслень, відбір зразків для 

проведення експертизи тощо) сторонам кримінального провадження і суду під час 

судового розгляду (ч. ч. 1,2 ст. 71 КПК України) [128]. 

Погоджуємся з В.О. Яремчуком, що огляд місця незаконного перетину 

кордону поза пунктами пропуску слідчому та спеціалісту слід проводити спільно 

[311, с. 181]. Це пов’язано, насамперед, із значною площею огляду. Робота у 

взаємодії дасть змогу планомірно й ретельно обстежити обстановку, виявити та 

вилучити усі об’єкти, що знаходяться на місці події і мають відношення до цієї 

події та процесуально правильно їх оформити. 

Як правило, огляд місця події у кримінальних провадженнях про незаконне 

переправлення осіб через державний кордон поза пунктами пропуску проводиться з 

додержанням загальних тактичних рекомендацій до огляду місця події на 

місцевості або приміщення.Огляд в основному здійснюється у місцях, де найбільш 

чітко відобразилась слідова картина злочину (контрольно-слідова смуга, 

інженерно-технічні засоби охорони кордону, явні місця переховування або 

затримання тощо). За результатами опитування слідчих найбільш типовими 

слідами, які візуально виявляються та вилучаються у зазначеній категорії 

кримінальних правопорушень під час огляду місцевості є сліди взуття людини 

(57%) та шин транспортних засобів (34 %); під час огляду приміщень або схованок 

у 60% – це сліди пальців рук (Додаток А). 

Криміналістичне значення слідів транспортних засобів визначається 

відомостями, які встановлюються в результаті їх попереднього огляду, а 

саме:групова належність транспортного засобу (вид, марка);тотожність 

транспортного засобу або окремої його частини (колеса, шини);можливі 

несправності окремих механізмів (сліди гальмування дають можливість зробити 

висновок про неодночасну дію колісних гальм; якщо виявлено гальмівну рідину – 

про несправність гідравлічного приводу гальм);окремі обставини події (напрям 

руху транспортного засобу, швидкість руху перед гальмуванням) [104, с. 343]. 

Як зазначалось вище, місцем переправлення осіб через кордон України поза 

пунктами пропускує відкрита місцевість, яка характеризується окремим 
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специфічним рельєфом. При переміщенні по ній автотранспортом є велика 

ймовірність або його пошкодження, або взагалі відокремлення окремих частин. 

Однак, при огляді слідів транспортних засобів досить рідко звертається увага на 

пошук можливих деталей і частин (сліди-предмети), що відокремилися від 

транспортного засобу (уламки фар, вітрового скла, фари, бамперу тощо); речовин 

(плями масла, охолоджуючої рідини, фарби, ґрунту, частинки сипкого вантажу); 

супутні сліди (сліди ніг водія). Адже сліди виступаючих, відділених частин 

транспортних засобів стають об’єктами криміналістичного дослідження для 

визначення групової (тип, вид засобу) та індивідуальної належності до конкретного 

транспортного засобу[103, с. 343]. Крім того, при встановленні, яка частина 

транспортного засобу залишена на місці події, можливо в подальшому здійснити 

його пошук за характерною ознакою. 

На місці незаконного переправлення осіб через державний кордон можуть 

бути виявлені як одиничні сліди взуття, так і доріжка слідів взуття (ніг), що 

представляє собою поперемінно залишені три і більше слідів різнойменних ніг. 

Приступаючи до пошуку слідів взуття, що залишені правопорушниками, необхідно 

одночасно вирішувати питання, чи мають відношення виявлені сліди до 

кримінального правопорушення[103, с. 344]. Також пошук слідів взуття слід 

здійснювати не тільки на самому місці їх виявлення або поблизу до нього, а й 

поширити на найближчу місцевість. Ця вимога викликана тим, що якщо на окремій 

ділянці місцевості сліди можуть бути затоптані і неякісні, то на відстані від неї 

сліди можуть бути повністю збережені. 

В ході огляду місця події спеціаліст за слідами взуття (ніг) може вирішити 

такі основні питання: скільки осіб брало участь у перетині кордону та характер їх 

руху (прихований, без приховування тощо); у якому напрямі рухалися 

правопорушники та які перепони намагалися оминути; з якою швидкістю 

пересувалися і де робили зупинки [103, с. 345]. 

Практично не звертається увага слідчого та спеціаліста на взаємозв’язок 

слідів людини із супутніми слідами. Взаємозв’язок слідів полягає в тому, що одні з 

них постійно супроводжуються іншими[103, с. 345]. Наявність взаємопов’язаних і 
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паралельно розташованих слідів з місць незаконного переправлення осіб через 

кордон поза пунктами пропуску набуває ознак, ґрунтуючись на які можна вести 

пошуки правопорушника. Сліди–«супутники» іноді належать не людині, а тварині. 

Так, наприклад, сліди правопорушника можуть супроводжуватися слідами собаки 

або коней, велосипеда. Супутні сліди нерідко утворюються предметами 

(відбитками палиці на яку опирались, сліди волочіння ноші, тощо)[103, с. 346]. 

У зв’язку із приховуванням слідів кримінального правопорушення, слідчий 

та спеціаліст насамперед повинні бути готові до пошуку мікрооб’єктів, що 

залишаються у результаті фізіологічної діяльності людини або безпосереднього 

контакту з об’єктами обстановки.Наприклад, за вилученим волоссям можливо в 

подальшому встановити, чи належить воно людині або тварині, чоловікові або 

жінці, визначити регіональну належність, чи мало місце дії на волосся чинників 

навколишнього середовища, його перефарбування тощо. На знайдених недопалках 

можливо вилучити сліди слини та зубів. За слідами крові, сечі, поту та інших 

виділень людини, вилучених з місця події, можливо встановити конкретну особу, 

яка залишила даний слід. 

Доводиться констатувати, що під час проведення огляду місця незаконного 

переправлення осіб через кордон поза межами пункту пропуску практично не 

вилучаються зразки рослинного походження (деревина, кора, листя дерев і 

трав’янистих рослин, квіти, коріння, стебла, кореневища смола, живиця тощо). 

Адже сліди об’єктів рослинного походження та продуктів життєдіяльності рослин в 

подальшому можуть бути виявлені на одязі підозрюваного, транспортних засобах, 

що задіювались до переправлення осіб до кордонута бути одним із джерелом 

доказів перебування правопорушника безпосередньо в місцях, де здійснювали 

незаконний перетин кордону [103, с. 347]. 

За даними вивчення кримінальних проваджень цієї категорії, практично не 

виявляються та, відповідно, не вилучаються запахові сліди (8 % випадків) 

(Додаток В), що негативно впливає на розкриття незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України. 

Серед об’єктивних причин неповного застосування науково-технічних 
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засобів при огляді місця події є те, що районні підрозділи поліції, які в основному 

обслуговують прикордонні ділянки, не в повній мірі штатно укомплектовані 

інспекторами-криміналістами (техніками-криміналістами), а у зв’язкуіз 

специфікоюогляду місця події слідчий фізично не може складати відповідний 

протокол та здійснювати пошук слідів та об’єктів, особливо мікрочастин. Як 

виняток, самостійно слідчий може здійснити огляд одного невеликого об’єкта 

(частини контрольної смуги, окремих слідів, що можуть підтверджувати факт 

правопорушення, документів). 

Без сумніву, зазначені недоліки з вилучення слідів злочину негативно 

впливають на формування криміналістичних обліків, за допомогою яких 

розкриваються латентні кримінальні правопорушення та встановлюються особи, 

причетні до них. 

Отже, з метою мінімізації ризиків неналежного проведення огляду місця 

незаконного переправлення осіб через державний кордон необхідною є спільна та 

узгоджена взаємодія слідчого і спеціаліста. Досягненню цього завдання сприятиме 

особисте розуміння слідчим та інспектором-криміналістом відповідальності за 

належне проведення даної слідчої (розшукової) дії, результати якої часто є 

визначальними при проведенні досудового розслідування. Вагомим інструментом у 

цьому напрямку вважаємо здійснення належного відомчого контролю та 

прокурорського нагляду при проведенні слідчого огляду, результати якого 

відображаються у відповідному протоколі. 

На наше переконання, підвищенню якості проведення огляду місця події 

сприятимуть окремі організаційні заходи. Зокрема, складаючи графіки чергувань 

слідчих та інспекторів-криміналістів у складі СОГ, слід враховувати їх особисті 

якості та професійний досвід. Крім того, у системі службової підготовки необхідно 

передбачити теми з методики розслідування окремих видів кримінальних 

правопорушень (у т. ч. і незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України), які мають особливості тактики огляду місця події та інших слідчих 

(розшукових) дій. При цьому, зазначимо, що вивчення методики розслідування 

злочинів, передбачених ст. 332 КК України, є актуальним не тільки у підрозділах 
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НП, які обслуговують прикордонні території. Адже досить часто виявлення та 

затримання осіб, причетних до незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України, здійснюється в інших регіонах. Насамперед, йдеться про 

організаторів, посередників. 

На наше переконання, в штатній структурі ДПС України слід передбачити 

підрозділи дізнання, як це було визначено у ч. 7 ст. 101 КПК 1960 року,  

адаптувавши під вимоги сьогодення наказ Адміністрації Державної прикордонної 

служби № 1100 від 28 грудня 2007 р. «Про затвердження Типової посадової 

інструкції старшого офіцера (з дізнання) регіонального управління, Положення про 

відділ (групу) дізнання та Інструкції про порядок взаємодії підрозділів дізнання і 

оперативно-розшукових підрозділів та дізнавально-оперативну групу».Внесення 

вказаних змін до відомчих нормативно-правових актів дасть змогу оперативно 

реагувати на кримінальні правопорушення та здійснювати першочергові слідчі 

(розшукові) дії на початку досудового розслідування, зменшить навантаження на 

слідчі підрозділи НП України. 

Огляд речей та документів. Огляд речей здійснюється як самостійна слідча 

(розшукова) дія у разі, коли: вони виявлені в підчас обшуку, огляду місця події, і їх 

огляд потребує значного часу і спеціальних умов; відповідні предмети надані 

слідчому потерпілим, свідком, підозрюваним або іншими особами. 

Аналізуючи матеріали кримінальних проваджень щодо незаконного 

перепралення осіб через державний кордон України, нами встановлено, що 

основними об’єктами, які підлягають огляду є транспортні засоби, одяг, документи, 

ділянки місцевості, будівлі (схованки), що не підпадають під огляд місця події. 

В окремих випадках огляд проводиться для виявлення ознак, що дозволяють 

установити приналежність об’єкта, що оглядається, певним особам. Так, при 

вилученні речей в особи, що переправляється через кордон, їх огляд слід проводити 

з метою виявлення різних міток (пралень, хімчисток тощо), що дозволить 

встановити їхнього власника, з подальшим з’ясуванням його ролі у вчиненні 

злочину. Цінну інформацію про власника речі можливо отримати ретельно 

оглядаючи поли одягу, в які через дірки в кишенях потрапляють різні об’єкти (чеки 
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з магазинів, наспіх написані записки, квитки на проїзд тощо). Така ж мета 

переслідується при огляді речей, виявлених поблизу місця події, які могли бути 

викинуті або загублені як особою, що забезпечує супроводження, так і особами, 

яких супроводжують до кордону, або до місця їх переховування (головний убір, 

піджак, схема маршруту, графік роботи нарядів прикордонної служби тощо). 

Як свідчить практика, особам що переправляються через державний кордон 

поза пунктами пропуску, може надаватися одяг, який був у вжитку і більше був не 

потрібен його власнику (у 16 % випадків кримінальних проваджень) (Додаток В). З 

криміналістичної точки зору такий одяг несе достатньо інформації щодо 

ідентифікації його власника за запаховими слідами, антропометричними даними 

тощо. Зазначені речі використовують під час пошуку правопорушника, 

застосовуючи службову собаку або для проведення одорологічної експертизи. 

Якщо оглядаються речі, що слугували пакувальним матеріалом, то корисно 

буває відокремлювати й досліджувати наявні на них латки, під якими можуть бути 

виявлені важливі для слідства позначки. У разі, коли на предметі виявлені сліди, то 

огляд рекомендується починати з їх фіксації (в таких випадках слід залучати 

відповідних спеціалістівз використанням необхідних науково-технічних засобів). 

Згодом встановлюються індивідуальні ознаки предмета, його особливості і 

дефекти, сліди, що підтверджують зв’язок зі злочином або правопорушником, 

тощо. Всі дані докладно відображаються в протоколі, здійснюється 

фотографування або відеозапис. 

Огляд приміщень і ділянок місцевості, що не є місцем події здійснюють у 

випадках, коли потрібно визначити відповідність приміщення або ділянки 

місцевості тим показанням, про які йшла мова в протоколах допиту свідків-

заявників, потерпілих, підозрюваних, обвинувачуваних. Такий огляд проводиться 

також з метою встановлення можливості переховування нелегальних мігрантів, 

зберігання у приміщенні об’єктів, які використовують для незаконного 

переправлення осіб через державний кордон, визначення обсягу сховища, вивчення 

системи його маскування та можливої охорони (наявність собак, відеокамер, 

автоматичне включення освітлення під час руху тощо). Огляд приміщень і ділянок 
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місцевості проводиться за правилами огляду місця події. У протоколі фіксується 

стан об’єкта, що оглядається, наявність або відсутністьфактів, що з’ясовуються під 

час досудового розслідування. 

Огляд документів хоча є самостійною слідчою (розшуковою) дією, проте 

також може бути складовою огляду місця події та проведений в його межах. Даний 

вид огляду здійснюється зметою виявлення ознак, які дозволяють встановити 

приналежність об`єкта, що оглядається, конкретним особам та з метою доцільності 

направлення їх на експертизу. 

Проведеним дослідженням встановлено, що загалом об’єктами огляду 

найчастіше є: фальшиві і підроблені документи (виготовлені правопорушником 

повністю) або справжні документи, але з перекрученими відомостями, внесеними 

шляхом знищення частини тексту, підчищення, виправлення, внесення додаткових 

даних тощо; недійсні документи, які означають, що їх офіційне призначення інше; 

документи, отримані незаконним шляхом, тобто в результаті надання як підстави 

для видачі цих документів уповноваженій особі завідомо неправдивих відомостей 

або підроблених документів, або в результаті зловживання службовою особою 

службовим становищем, або вчинення ним недбалих дій при видачі документів; 

документи, що містять недостовірні відомості, тобто документи, які фактично є 

справжніми, але в які внесені відомості, що не відповідають дійсності. 

При розслідуванні досліджуваних злочинів огляду найчастіше підлягають 

паспорти, інші документи, що посвідчують особу, довіреність (дозвіл) на право 

вивозу дитини за кордон. Огляд паспортів здійснюється з метою з’ясування: чи 

дійсний вилучений документ; чи дійсно він засвідчує особу, яка його надає. При 

незаконному переправленні осіб через державний кордон в пунктах пропуску 

підлягають слідчому огляду ті документи, які викликали сумніви у їх дійсності, або 

невідповідність при перевірці з автоматизованими базами даних. 

Як свідчать результати вивчення кримінальних проваджень за ознаками 

ст. 332 КК України, працівники прикордонної служби, що здійснюють перевірку 

документів та дають дозвіл на перетин кордону, мають достатньо теоретичних та 

практичних навиків щодо виявлення підробки документів. Нами встановлено, що 
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близько 97 % документів, які викликали у прикордонників підозру у своїй 

дійсності, при подальшому проведенні експертизи визнаються такими, що зазнали 

внесення до них окремих змін (Додаток В).Що стосується загальної кількості і 

видів підробок, то встановити їх не представилось можливим у зв’язку з тим, що 

частину досліджень документів проводять науково-дослідні експертно-

криміналістичні центри (далі – НДЕКЦ) МВС України, які в статистичному звіті не 

відображають окремо підроблені документи, вилучені в рамках розслідування 

злочинів, що кваліфікуються за ст. 332 КК України. 

В окремих випадках громадяни (в основному, вихідці із Африки та Азії) 

використовують чужі паспорти без підробок, розраховуючи, що прикордонники 

Європейської зони не зможуть ідентифікувати їх та зображення на фотографії, так 

як переконані, що для прикордонників усі особи азіатської або афроамериканської 

зовнішності мають схожі риси обличчя та перевірка документів буде формальною. 

Найчастіше використовуються паспорти близьких родичів (братів, сестер та ін.). 

Так, 14.03.2018 р. на залізничному пункті пропуску «Чоп (Дружба)» затримано гр-

на Гамбії, який під час перевірки документів пред’явив на контроль закордонний 

паспорт громадянина Великої Британії, що належав його брату, а сам власник 

прямував до Угорщини[70]. 

Встановлено, що у 24 % випадків від загальної кількості порушників в 

пунктах пропуску нелегальні мігранти (громадяни Алжиру, Анголи, Гани, Гвінеї, 

Конго, Іраку, Камеруну, Китаю, Лівану, Республіки Молдови, Нігерії, Сирії, Сомалі 

і Туреччини) використовували паспорти з частковою підробкою (Додаток В). 

При опитуванні слідчих встановлено, що слідчий огляд документів не 

складає труднощів, особливо коли він проводиться в пунктах пропуску через 

державний кордон і фактично представляє фіксування документа, як джерела 

доказової інформації (78 %) (Додаток А). Крім того, слідчому огляду документа 

передує його вивчення працівниками прикордонної служби, які мають більше 

навичок у виявленні підробок. Такий слідчий огляд документів загалом 

проводиться за загальними правилами. Тобто вивчення документа починається зі 

встановлення його призначення, з’ясування основного тексту і наявних на ньому 
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інших записів. При цьому визначається відповідність змісту і цільового 

призначення документа. Коли документ заповнений від імені юридичної особи, то 

увага звертається на відповідність форми бланка, відбитків печатки, фотознімків, 

захисної сітки. 

В. В. Бірюков зазначає, що такий комплекс дій з вивчення документа повинен 

складатися з наступного: пошук і виявлення документів; візуальний огляд 

зовнішнього стану без зміни умов сприйняття; фіксація за допомогою фотозйомки; 

фіксація в протоколі відповідної слідчої (розшукової) дії (фіксуються всі дії 

посадових осіб, стан документа і сліди, виявлені на ньому); виявлення слідів рук 

(методами, які не впливають на стан документа); виявлення слідів зміни первісного 

змісту; підготовка до упаковки; упаковка [29, с. 129]. 

Ми вважаємо, що для того щоб в подальшому під час досудового 

розслідування уникнути будь-яких труднощів, пов’язаних із призначенням 

експертизи, необхідно досить точно здійснити опис вилученого документа та 

зафіксувати написи, штампи та інші помітки на всіх його сторінках як в протоколі, 

так і за допомогою фото, відеозйомки. Особливу увагу необхідно звернути на явні 

відхилення від встановлених норм виготовлення та заповнення документа. Такими 

ознаками,зокрема, можуть бути: невідповідність форми, кольору і реквізитів; 

суперечливість змісту, орфографічні помилки, нестандартний шрифт, сліди 

механічного впливу (при підчистці записів відбувається розволокнення або 

відшарування паперу, при травленні або змиванні тексту хімічними реактивами 

папір стає тоншим, на ньому з’являються розмиви, плями); сліди дописок або 

внесення записів на місці усуненого тексту (невиправдано збільшені або зменшені 

проміжки між словами, рядками, незвичайне їхнє розташування); сліди підробки 

шляхом композиції (вклейювання цифр, переклеювання фотографій або частин 

тощо) у вигляді незбіжних ліній захисної сітки, елементів печаток, якості 

фотопаперу; сліди підробки відбитків печаток і штампів, які визначаються за 

нерівністю ліній, штрихів літер, у їхньому різному розмірі, за неоднаковим 

розташуванням осьових ліній літер щодо напрямку радіуса в круглих печатках і 

розбіжності осьових ліній літер перпендикуляру до лінії рядка в штампах, помилки 
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в тексті;сліди підробки підписів (хвилястість ліній, що з’являється в результаті 

уповільнення руху руки, наявність перерв у штрихах, розпливів і точок на них, 

викликаних припиненнями руки при копіюванні тощо) [248]. 

Дещо складнішим є слідчий огляд документа, виявленого в місцях 

переховування нелегальних мігрантів, окремих спорудах, схованках та автомобілях. 

Специфіка такого огляду передбачає виконання низки правил, якими не повинен 

нехтувати слідчий. Як рекомендують М.М. Дідик та В.М. Стратонов, оглядати 

документи при їх виявленні слід в рукавичках або з використанням пінцета, 

оскільки невідомо, які сліди на них є, і де вони розташовані. Недотримання цього 

правила може призвести до ушкоджень або появи нових слідів [72, с. 130]. 

Наприклад, паспорт нелегального мігранта, вилучений у власника 

домогосподарства може мати одорологічні сліди, за якими службовий собака зможе 

привести правоохоронців до місця переховування мігрантів. 

Однак, як показує практика, слідчі не завжди здійснюють опис документа за 

рекомендованими правилами, обмежуючись описом найменування документа, його 

зовнішнього вигляду та основних реквізитів (перша та друга сторінка паспорту, 

наявність/відсутність відміток про перетинання кордону), мотивуючи тим, що 

документ буде повністю описаний при виконанні експертизи. Трапляються 

випадки, коли при призначенні експертизи слідчий ставить питання правового 

характеру (наприклад, чи є вилучений документ підробним?). У такому разі експерт 

(експертна установа) повертає постанову про призначення експертизи слідчому без 

виконання, що значно збільшує час проведення досудового розслідування. 

Вважаємо, що слідчому не слід нехтувати визначеними правилами опису 

документів оскільки, по-перше, коли слідчий, який не вилучав документ, складає 

клопотання слідчому судді про призначення експертизи, він повинен довести, що 

для вирішення питань, що мають істотне значення для кримінального провадження, 

необхідно залучення експерта. А не маючи уяви про цей документ (особливо, якщо 

він упакований у непрозору упаковку), досить складно обґрунтувати доводи 

клопотання, у якому, відповідно до ч. 2 ст. 242 КПК, повинні зазначатися вид 

експертного дослідження, яке необхідно провести, та перелік запитань, які слід 
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поставити експертові. По-друге, технічна експертиза документів поділяється на 

експертизу реквізитів документів, матеріалів документів, експертизу друкарських 

форм та інших засобів виготовлення документів [196; 

219https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0249-15]. До кожного виду дослідження 

необхідно ставити відповідні запитання, в залежності від обставин, що цікавлять 

слідчого. Типовий перелік запитань, які може вирішити технічна експертиза 

документів наведений в Інструкції про призначення та проведення судових 

експертиз та експертних досліджень, затвердженою наказом Міністерства 

Юстиції№53/5 від 08.10.1998 р. [217https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0249-15]. 

Таким чином, можемо підсумувати, що дотримання правил порядку огляду 

документів та підбір відповідних питань, які можуть бути поставлені на вирішення 

експертизи значно скоротить час проведення досудового розслідування та 

прийняття судового рішення у провадженні, особливо коли документи є єдиним 

речовим доказом. 

 

 

3.2. Допит свідків та підозрюваних 

 

Однією з першочергових та інформативних слідчих (розшукових) дій при 

розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон України є 

допит. Допит – це процесуальна дія, яка являє собою регламентований 

кримінальними процесуальними нормами інформаційно-психологічний процес 

спілкування осіб, які беруть у ньому участь, спрямований на отримання інформації 

про відомі допитуваному факти, що мають значення для встановлення обставин 

кримінального правопорушення. Допит є найбільш поширеним способом 

отримання доказів, водночас, він є однією з найбільш складних слідчих 

(розшукових) дій, проведення яких вимагає від слідчого високої загальної та 

професійної культури, глибокого знання психології людини [249, с. 83]. 

Питанням проведення допиту присвятили свої роботи такі науковці, як 

В. П. Бахін, В. К. Весельський, М. І. Порубов, Л. Д. Удалова, В. Ю. Шепітько [14; 

15; 16; 42;199; 275; 300; 302] та ін. Однак процес здійснення допиту при 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0249-15
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0249-15
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незаконному переправленні осіб через державний кордон України характеризується 

великою кількістю невирішених проблемних питань, в тому числі, складнощами 

при виборі тактичних прийомів допиту з урахуванням психологічних особливостей, 

національності допитуваного, обмеженої інформації щодо такої особи. Має свої 

тактичні особливості й допит підозрюваних у разі вчинення незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України організованою групою осіб. 

У незаконному переправленні осіб через державний кордон України може 

бути задіяна різна кількість осіб. Слідчому необхідно встановити безпосередньо 

роль кожного учасника у вчиненому. Особливість цієї слідчої (розшукової) дії 

полягає, насамперед, у предметі допиту, колі осіб, що можуть бути в справі 

підозрюваними, свідками, у способах їхнього виявлення, послідовності проведення 

допиту [249, с. 83]. 

З урахуванням особливостей слідчих ситуацій при проведенні допиту у 

досліджуваних кримінальних провадженнях важливого значення набуває розробка 

відповідної системи тактичних прийомів допиту, якаваріюється в залежності від 

багатьох чинників, які впливають на вибір прийомів впливу на допитуваного з 

метою його спонукання до правдивих і найбільш повних показань.Різновиди 

типових ситуацій при допиті залежать від виду злочинної діяльності, 

процесуального становища допитуваного, місця, яке займає особа в злочинній 

організації, суб’єкта допиту, громадянства допитуваного [99, с. 262]. 

Як свідчить практика, організацію перетину кордону із України до інших 

країн в основному здійснюють громадяни України. Опитуванням слідчих, 

встановлено, що у 78 % випадків вказана категорія допитуваних осіб при першому 

допиті дають неправдиві показання, вказуючи на непричетність до вчиненого 

(Додаток А). Навіть при безпосередньому затриманні під час вчинення злочину 

(виявлення мігрантів в автомобілі, місцях переховування тощо) особи не визнають 

своєї винуватості і наполягають на непричетності до вчиненого, змінюють свої 

показання під час повторних допитів або ж взагалі відмовляються від дачі показань. 

Як приклад, у провадженні № 1-кс/304/592/2018 гр. А., діючи за попередньою 

змовою зі своєю дружиною, погодився на пропозицію щодо сприяння у 
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незаконному переправленні осіб через державний кордон України, а саме шляхом 

надання засобів до тимчасового переховування, забезпечення продуктами 

харчування, а також шляхом здійснення координації дій для подальшого 

переправлення до Федеративної Республіки Німеччина 13 нелегальних мігрантів. 

Допитаний як підозрюваний А. у вчиненні кримінального правопорушення 

винуватість не визнав, від показань відмовився [277]. 

Вважаємо, що первинний допит обов’язково слід фіксувати технічними 

засобами, оскільки непоодинокі випадки, коли в ході розслідування особи 

відмовляються від початкових показань. Опитуванням слідчих встановлено, що 

особи, допит яких фіксувався технічними засобами, у 15 % рідше змінювали 

показання (Додаток А), і навіть при подальших допитах самі зізнавалися про те, що 

попередні показання були неправдивими. В ході вивчення кримінальних 

проваджень з’ясовано, щотехнічні засоби фіксації ходу допиту використовувались 

уповній мірі у 29 % випадках, недосить достатньо або взагалі не 

використовувалисьу 71 % кримінальних проваджень (Додаток В). 

Як зазначається у методичній літературі, при допиті іноземних громадян 

окремо потрібно враховувати, що слідчий повинен мати хоча б загальну уяву про 

політичний лад, правові принципи і звички, історію та географію країни 

допитуваного. Необхідно уникати постановки перед іноземцем запитань, які є 

дотичними до його політичних уподобань або національних почуттів, а отже, 

можуть перетворити допит на дискусію з питань політики, ідеології чи 

національних відносин… Значення одного і того ж слова може бути сприйняте 

людьми різної соціальної, національної та державної належності в абсолютно 

інший, інколи протилежний спосіб. Приміром, іноземці з Африки можуть 

обуритись, якщо у їх присутності вживати слово «негр», хоча в українській мові 

воно не містить жодних образливих відтінків [304, с. 106]. 

Поділяємо точку зору Л.Ю. Капітанчук, що допит затриманих порушників 

кордону доцільно проводити двома групами слідчих: одна – для допиту 

нелегальних мігрантів – порушників державного кордону, друга – допиту 

організаторів, переправників (підозрюваних). Такий підхід пояснюється передусім 
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тим, що розслідування кримінальних правопорушень, передбачених ст. 332 КК 

України, є складним для одного слідчого, оскільки це трудомісткий процес. Дві 

групи, які працюють одночасно в тісному взаємозв’язку, можуть оперативно і 

невідкладно використовувати кожен доказ, отриманий при допитах кожної групи 

осіб [96,с. 138]. 

Однак, на нашу думку, така тактика проведення допиту доцільна при 

безпосередньому затриманні групи осіб, до яких входять громадяни, що мають 

намір перетнути кордон, особи які здійснювали їх доставку до певного місця або 

супроводжували чи давали поради. В подальшому під час досудового 

розслідування для встановлення винуватості (невинуватості) у вчиненні 

кримінального правопорушення кожної особи, слідчому доцільно здійснювати 

допити відповідно до вимог, визначених ст. ст. 224, 225, 226 КПК України. 

При проведенні допиту нелегальні мігранти, переважно з країн Південно-

Східної Азії та Африки, зазвичай не надають правдивої та повної інформації щодо 

своїх установчих даних, діяльності каналу нелегальної міграції, обставин 

переправлення (76 % випадків). За даними вивчення кримінальних проваджень, у 

87 % випадків вони отримували від організаторів (переправників) інструкції про те, 

як мають поводитись на випадок затримання правоохоронними органами 

(Додаток В). Така поведінка характерна також для нелегальних мігрантів, які 

обрали пунктом призначення країни ЄС. У процесі допиту затриманих за підозрою 

у здійсненні незаконного переправлення осіб через державний кордон для викриття 

винуватих використовуються наявні на той момент зібрані докази у провадженні: 

показання свідків, речові докази тощо. 

Щодо розкриття кримінальних правопорушень, пов’язаних з незаконним 

переправленням нелегальних мігрантів через державний кордон України, то у 84 % 

випадків мала місце протидія розслідуванню (Додаток В). При протидії слідству з 

боку допитуваного ключову роль відіграють передусім методи психологічного 

впливу на особу, основним завданням яких є отримання об’єктивно правдивої 

інформації законним шляхом із встановлених законом джерел [99, с. 262]. 
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Факти незаконного переправлення осіб через державний кордон України 

часто стають відомими свідкам. Тому нерідко розслідування починається зі 

встановлення і допиту свідків. Їх допит необхідний для встановлення осіб, 

причетних до злочинної діяльності. Зміст і мета допиту визначаються слідчою 

ситуацією, а тактичні прийоми – характеристикою особи свідка, та повинен бути 

направлений на встановлення особи правопорушника та підтвердження його 

причетності до вчиненого. 

Свідками за даною категорією проваджень можуть бути: мігранти (83 %); 

особи, які затримували нелегальних мігрантів (94 %); очевидці події (наприклад, 

особи, які були свідками незаконного переправлення осіб через державний кордон 

тощо) (68 %); особи, які знайомі з підозрюваним (76 %); особи, які мешкають 

неподалік з пунктами перетину державного кордону (27 %); особи, які проживають 

неподалік від місця, де перебували (утримувались) нелегальні мігранти або 

відбувались зустрічі з організаторами незаконного переправлення осіб через 

державний кордон (51 %); водії транспортних засобів, що перевозили мігрантів 

територією України (34 %) (Додаток В). 

При розслідуванні злочинів, передбачених ст. 332 КК України, основними 

джерелами інформації зазвичай є самі іноземні громадяни та особи без 

громадянства, які були незаконно переправлені через державний кордон або 

готувались чи були затримані при спробі такого переправлення. Досить часто такі 

особи є єдиними свідками діяльності з організації незаконної міграції, у зв’язку з 

чим отримання їх показань проти організаторів має одне з ключових значень в ході 

розслідування. Оскільки такі особи не можуть перебувати тривалий час на території 

України, повторне проведення з ними слідчих (розшукових) дій досить часто є 

неможливим, тому ми вважаємо, що допити та інші слідчі (розшукові) дії за їх 

участю потрібно проводити якнайшвидше та найповніше [296, с. 34]. 

Доцільним у контексті порушеної теми є звернення слідчого до 

процесуальних «інструментів» отримання показань у найбільш оптимальний для 

кримінального провадження спосіб. Так, у ч. 1 ст. 225 КПК України «Допит свідка, 

потерпілого під час досудового розслідування в судовому засіданні» визначено, що 
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у виняткових випадках, пов’язаних із необхідністю отримання показань свідка чи 

потерпілого під час досудового розслідування, якщо через існування небезпеки для 

життя і здоров’я свідка чи потерпілого, їх тяжкої хвороби, наявності інших 

обставин, що можуть унеможливити їх допит в суді або вплинути на повноту чи 

достовірність показань, сторона кримінального провадження має право звернутися 

до слідчого судді із клопотанням провести допит такого свідка чи потерпілого в 

судовому засіданні, в тому числі одночасний допит двох чи більше вже допитаних 

осіб [128]. 

Слід зазначити, що у ч. 1 ст. 225 КПК України чітко визначені лише два 

виняткові випадки, які є підставою для звернення сторони кримінального 

провадження із клопотанням про проведення допиту: існування небезпеки для 

життя чи здоров’я свідка, потерпілого та їх тяжка хвороба. Використане у 

конструкції зазначеної норми формулювання «інші обставини» вказує на 

невизначеність у переліку таких обставин, які досить часто виникають при 

розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон України. 

Часто свідки відмовляються давати показання чи ухиляються від вчинення 

процесуальних дій, змінюють свої попередні свідчення, надають неповні чи 

недостатньо чіткі показання з огляду на реальну чи потенційну загрозу 

застосування в ході кримінального провадження до них, членів їхніх сімей, 

близьких родичів насильства чи інших форм протиправного впливу з боку 

зацікавлених осіб (безпосередньо злочинців, їх співучасників, членів відповідних 

організованих злочинних груп тощо) [181, с. 90].Звертаючись з клопотанням про 

проведення допиту у порядку ст. 225 КПК України з вказаних підстав, слідчий 

повинен довести реальність погроз, спроб вплинути на учасників кримінального 

провадження або інших протиправних дій. 

Як свідчить аналіз кримінальних проваджень, за ознаками злочину, 

передбаченого ст. 332 КК України, досить розповсюдженими є випадки, коли: 

свідок є громадянином іноземної держави, постійно проживає за межами України і 

має намір повернутись до місця постійного проживання; свідок перебуває на 

території України без законних на те підстав і підлягає видворенню за межі 



173 

 

України; навчання або постійне проживання за межами України; робота на 

тимчасово окупованих територіях та в зоні проведення операції об’єднаних сил; дії 

службових осіб, спрямовані на здійснення впливу на зміст, повноту та достовірність 

показань свідка. 

У більшості випадків слідчі судді задовольняють клопотання про допит 

свідка в порядку ст. 225 КПК, оскільки свідок є громадянином іншої держави, який 

тимчасово перебуває в Україні [218].Разом з тим у судовій практиці траплялися 

випадки відмови у задоволенні клопотання про допит свідка, який тимчасово 

перебуває в Україні, в порядку ст. 225 КПК. Пленум Вищого спеціалізованого суду 

України з розгляду цивільних і кримінальних справ зазначив, що із таким підходом 

не можна погодитись з огляду на те, що, хоча у главі 43 КПК, закріплені положення 

про міжнародну правову допомогу при проведенні процесуальних дій, проте 

направлення запиту про проведення допиту свідка або потерпілого та його 

виконання може зайняти багато часу, що негативно вплине на строк судового 

розгляду кримінального провадження та потребуватиме залучення інших органів – 

Міністерства закордонних справ України. Крім цього, у цитованому рішенні 

слідчий суддя послався на міжнародно-правовий акт, який Україною не 

ратифіковано [54]. 

Поділяємо точку зору С.І. Смик, що у разі необхідності допит у порядку 

ст. 225 КПК України може бути проведений за правилами проведення допиту особи 

в режимі відеоконференції. Сторона, яка клопоче про допит у такому «форматі», 

повинна забезпечити можливість ідентифікації допитуваної особи шляхом подання 

суду належно завірених копій документів, що посвідчують особу [247]. 

Якщо допитуваний не володіє українською мовою, потрібно обов’язково 

залучити перекладача. Коли іноземці заявляють клопотання, щодо виклику 

конкретних осіб у якості перекладачів, доцільно з’ясувати доцільність залучення 

саме таких перекладачів. Задовольнивши клопотання іноземця щодо виклику 

запропонованої ним особи у якості перекладача, доречно буде запросити до участі у 

допиті іншого перекладача, запропонованого слідчим. Законодавство не містить 

заперечень щодо участі в слідчій (розшуковій) дії двох перекладачів. При цьому 
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слід з’ясувати: компетентність перекладача; його відносини з допитуваним (чи були 

вони раніше знайомі, чи належать до одного земляцтва, чи є взаємна ворожість по 

відношенню один до одного); знання перекладачем можливих варіантів мови, її 

діалектів[296, с. 38]. 

Під час допиту слід з’ясувати, якою інформацією володіє свідок, чи був він 

очевидцем кримінального правопорушення, чи дізнався про подію від інших осіб. 

Питання, що з’ясовуються під час допиту свідка, мають бути спрямовані на 

отримання відомостей про подію кримінального правопорушення, дії 

підозрюваного, що передували його вчиненню, та про способи його приховування. 

Доцільно допитати родичів, знайомих, сусідів підозрюваних осіб – вони найбільш 

поінформована категорія свідків, оскільки знають їхній спосіб життя, коло 

знайомих, можливі поїздки. 

Під час допиту свідка-іноземця необхідно враховувати його менталітет, 

національні та психологічні особливості, релігійні традиції. Як наголошується у 

методичній літературі, оскільки більшість свідків – нелегальних мігрантів жителів 

країн Південно-Східної Азії є вихідцями з мусульманських держав, то повинна 

враховуватись та обставина, що дружина нелегального мігранта не може давати 

будь-яких показань без дозволу чоловіка або за його відсутності. З огляду на це, 

доцільно спочатку провести допит чоловіка, а потім – дружини, або ж переконати 

чоловіка в необхідності дачі показань дружиною [296, с. 34]. 

До основних запитань, які можуть поставлені свідку, Я.А. Соколова 

відносить: Які документи оформлювалися для в’їзду в Україну або транзиту через її 

територію? Чи знайомий він з підозрюваним? Де, коли, за яких обставин відбулося 

знайомство? Що йому відомо про осіб, які організовували незаконне переправлення 

осіб через державний кордон? Як встановлювався контакт між ним та 

організаторами незаконного переправлення: листування, звичайний телефон, 

мобільний телефон, електронна пошта? Який характер взаємовідносин з 

підозрюваним? До кого він звертався с проханням виготовити документи? Хто 

займався виготовленням цих документів? Хто сприяв в’їзду в Україну, 

перебуванню на її території або транзиту через країну? Це була одна особа або 
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декілька, у чому виявилося сприяння? Хто здійснював їх переправлення, куди й до 

кого прямували? Коли, у якому місці (у якому пункті пропуску), з якою метою, у 

який спосіб (пішки, з використанням транспортних засобів, тайників) перетинався 

кордон? Скільки часу він знаходиться на території України? Чи робилися раніше 

спроби перетинання кордону? Яку суму й кому він заплатив за перетинання 

кордону? У якому приміщенні та протягом якого часу він перебував на території 

України? Хто надав житло, їжу? Скільки осіб збиралося перетинати кордон? Які 

технічні засоби використовувались при його перетинанні, кому вони належали? Чи 

використовувався транспортний засіб? та ін. [249, с. 85]. 

Зауважимо, що зазначений перелік питань не є вичерпним і залежить від 

багатьох обставин, наприклад, способу незаконного перетину державного кордону; 

способу організації такої незаконної діяльності та сприяння їй, способу її 

приховування; наявності або відсутності документів, їх достовірності; умов 

перебування, місця проживання мігрантів; ситуації, при якій іммігранти чи інші 

особи були виявлені, а також від того факту, чи були вони залучені в іншу злочинну 

діяльність або стали жертвами злочинців тощо. Якщо допитуваний повідомить, що 

організація його незаконного перетину кордону здійснювалася організованою 

групою, необхідно встановити роль і ступінь участі всіх її членів на кожному етапі 

вчинення злочину. Якщо в ході допиту стане відомо, що організація даних 

злочинних дій мала місце з метою вчинення інших злочинів, то допитуваному слід 

поставити питання про те, коли, де, за яких обставин і які саме дії він повинен був 

вчинити або вчинив, хто є замовником і організатором злочину, яка роль і ступінь 

участі в злочині інших осіб тощо. При перевірці такого роду інформації 

процесуальний статус допитуваного свідка може змінитися на підозрюваного[296, 

с. 49-50]. 

Цілком погоджуємося із Л.Ю. Капітанчук щодо доцільності попередньої 

бесіди уповноваженої особи зі свідком з метою зняття у нього психічного 

напруження, усунення можливої недовіри та спонукання до дачі правдивих 

показань [96, с. 146]. При цьому, на нашу думку, тактично виправданим буде 

надання можливості поспілкуватися напряму перекладачеві зі свідком, який не 
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володіє мовою кримінального провадження, і не тільки для встановлення контакту, 

а й для роз’яснення йому необхідності проведення даної процесуальної дії, 

з’ясування чи відчуває він страх при дачі показань, та які на це причини. 

Крім того, слідчому, який здійснює допит свідка за цією категорією злочинів, 

доцільно застосовувати технічні засоби фіксації, що слугуватиме додатковим 

підтвердженням відсутності фізичного та морального впливу на свідка, особливо 

коли він згодом отримав статус підозрюваного. 

Допит підозрюваного. Вказана слідча (розшукова) дія, особливо при 

затриманні особи безпосередньо під час вчинення злочину. Це має велике тактичне 

значення, оскільки особа перебуває в психологічному розгубленні й не встигає 

визначити лінію своєї поведінки, продумати пояснення, або отримати поради щодо 

поведінки при допиті. У цей момент підозрюваний володіє обмеженими 

відомостями про об’єм наявних доказів його винуватості, а чинник раптовості 

позбавляє його можливості в достатній мірі продумати чітку і послідовну версію. 

Однак на практиці трапляються випадки, коли затримані ведуть себе досить 

агресивно, загострюють ситуацію, в якій слідчий і підозрюваний мають протилежні 

інтереси, і прагнуть до досягнення різних цілей в умовах інформаційної 

невизначеності. При цьому сторони, або хоч б одна з них, докладають зусилля для 

введення супротивника в оману і маскування своєї тактичної позиції. Зіткнувшись з 

конфліктною ситуацією або припускаючи таку можливість, слідчий повинен 

наперед продумати відповідні тактичні прийоми, використовуючи можливості 

рефлексивного мислення (імітації можливого ходу міркувань іншої особи) [149, 

с. 82]. 

До переправлення осіб через державний кордон в основному причетні 

декілька осіб, а тому затримана особа при допиті, зазвичай, дає показання тільки 

щодо своєї участі, і то не завжди правдиві. Так, при затриманні перевізників 

нелегальних мігрантів, вони дають початкові показання, що не знали, що у них в 

автомобілі знаходяться будь-які особи, а вони самі виконували функцію тільки як 

водія, здійснюючи керування автомобілем від точки А. до точки Б., та будь-які 

прізвища чи імена організаторів чи інших осіб їм невідомі. Тому ми вважаємо, що 
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навіть в зазначеній ситуації слідчий повинен спланувати порядок проведення 

допиту, так як затримання підозрюваного для слідчого не є несподіванкою. 

При допиті підозрюваного слідчому необхідно встановити дані про його дії 

до вчинення кримінального правопорушення, під час вчинення та після нього, 

отримання даних, що деталізують його показання. Характер питань, що ставляться 

підозрюваному, відрізняється залежно від обставин вчиненого ним діяння й 

наявних у розпорядженні слідчого доказів. Однак є питання, які у всіх випадках 

повинні бути поставлені підозрюваному – питання щодо обставин вчиненого 

злочину. При цьому з’ясовується, за яких обставин відбувся злочин, у який час або 

який період, у якому місці і яким чином вчинялося, хто брав участь у ньому тощо; 

ставляться питання щодо мотивів вчиненого. У ході проведення допиту 

підозрюваного, насамперед, необхідно з’ясувати такі питання: коли і яким чином 

підозрюваний організував пошук іноземних громадян або інших осіб, які бажали 

незаконно потрапити на територію України, як здійснювалося (у який спосіб) 

переправлення осіб через державний кордон; з ким була досягнута домовленість 

про переправлення осіб через державний кордон; який склад злочинної групи, 

розподіл ролей між її учасниками; яким способом здійснювався зв’язок між 

членами злочинної групи; хто, де і коли зустрічав мігрантів чи інших осіб; чи 

знайомий він з незаконними мігрантами чи іншими особами; як виходили на 

контакт із мігрантами, хто їх «постачав»; хто займався виготовленням фальшивих 

документів; хто надавав квартиру для тимчасового проживання мігрантів; як 

здійснювалася оплата за незаконне переправлення осіб; які саме використовувалися 

транспортні засоби, хто їх надавав і кому вони належали? [35, с. 40]. 

Як зазначає А.П. Шеремет, допит включає ряд елементів. Одним із них є 

аналіз вихідних даних і визначення предмету допиту. Якісний допит неможливий 

без чіткого уявлення предмета допиту, тобто кола обставин, які повинні бути 

з’ясовані у допитуваного [303, с. 270]. Так, дійсно, при допиті правопорушника, 

який супроводжував осіб до кордону, чи надавав помешкання для переховування 

нелегалів не варто акцентувати увагу на з’ясування з якої вихідної точки були 

доставлені нелегальні мігранти, чи були у них пересадки з одного транспортного 
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засобу в інший, чи відомо йому про інших осіб, які мають намір незаконно 

перетнути кордон тощо, тому що він дійсно не володіє (або не в повній мірі) 

належною інформацією. Основними завданнями допиту підозрюваного у таких 

випадках буде: одержання початкової інформації; перевірка наявних відомостей або 

оперативних даних, отриманих у ході першочергових слідчих (розшукових) дій; 

з’ясування ролі й значення виявлених при затриманні речових доказів; одержання 

фактичних даних про злочинну діяльність не тільки організатора (керівника), а 

йусієї злочинної групи тощо. 

Оскільки незаконне переправлення осіб через державний кордон України в 

основному здійснюється групою осіб, при допиті підозрюваного слідчому 

необхідно зосередити свою увагу на виявленні й викритті всіх членів таких груп, 

що брали участь у вчиненні злочину на кожній з його стадій (переправлення через 

кордон, перебування, транзиту тощо). У разі вчинення незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України організованою групою, проведення допиту 

підозрюваних осіб матиме свої особливості[296, с. 61]. 

Як зазначають М.П. Климчук та Я.В. Фурман, складність тактики допиту 

підозрюваного – члена організованого злочинного угруповання, визначається тим, 

що в ході спілкування допитуваний прагне отримати інформацію не тільки для 

того, щоб правильно вирішити поставлені перед ним розумові завдання й у 

підсумку повідомити об’єктивну інформацію слідчому, а нерідко й для того, щоб 

заповнити відсутню в нього інформацію про дії та наміри слідчого [104, с. 175]. 

Крім того, допитуваний прагне з’ясувати, чи відомо слідчому про інших учасників 

угрупування та які показання вони уже надали слідчому. 

У методичній літературі слушно вказується, що після виявлення та 

затримання організатора злочинної групи бажано ізолювати його від усіх 

співучасників, позбавити можливості спілкуватися з іншими членами групи. При 

вирішенні питання, кого першим з групи допитувати, необхідно орієнтуватися на 

тих співучасників, які з більшою вірогідністю дадуть більш правдиві показання про 

дії інших осіб або злочинної групи в цілому. Водночас, слід мати на увазі, що в 

злочинній групі може бути відпрацьовано варіант на випадок невдачі. Так, у деяких 
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випадках один із членів злочинної групи може наполягати на своїй винуватості, аби 

вигородити інших[296, с. 63]. 

Як свідчить практика, практично неможливо довести винуватість 

організатора переправлення осіб через державний кордон, якщо затримання, 

наприклад, нелегальних мігрантів відбулося уже в прикордонній зоні, а організатор 

перебуває в іншому регіоні країни. Це пов’язано насамперед із тим, що в 

злочинному «ланцюжку» кожен правопорушник відповідає за невелику ділянку 

роботи і, в основному, не виконує повністю увесь комплекс дій з незаконного 

переправлення осіб через державний кордон. Зазвичай виконавцям незаконного 

переправлення не відомий організатор протиправного діяння і тому слідчому 

досить важко зібрати докази відносно нього, особливо якщо відсутні будь-які 

матеріальні сліди (записи розмов, електронні сліди переписки тощо), щодо надання 

безпосередньо ним порад, засобів для пересування або усунення перешкод, 

вказівок. 

Так, В.Ю. Шепітько предметом допиту організаторів (керівників) злочинної 

групи вважає такі обставини: у кого виник задум організації злочинної групи; хто є 

учасником злочинної діяльності; які способи використовувалися у вчиненні 

злочинів; чи брав участь у вчиненні злочину організатор; які його функції; якою є 

ієрархія у злочинній групі; якими є засоби конспірації; чи виникали корумповані 

зв’язки; хто надавав допомогу у функціонуванні злочинної групи; якими є способи 

залучення до злочинної групи нових членів; які канали отримання розвідувальної 

інформації; у чому полягали дії групи захисту; як були одержані злочинні доходи; 

як здійснювався розподіл незаконних доходів серед членів злочинної групи; чи 

виникали конфлікти у групі; чи були конфлікти або суперечки з іншими 

угрупованнями. Дещо інші обставини названо стосовно предмета допиту 

виконавця: у вчиненні яких злочинів брав участь допитуваний; у чому полягали 

його дії; хто був ініціатором злочинної діяльності; як розподілялися ролі у 

злочинній групі; чи здійснювалося планування злочинів; як приховувалися 

злочини; які стосунки в допитуваного з іншими учасниками групи; чому вчинював 

злочини [301, с. 332–337]. 
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Тому, якщо є підозра, що дана особа може бути безпосередньо причетна до 

кримінального правопорушення, то проведення такої слідчої (розшукової) дії має 

проводитись першочергово. Однак, на нашу думку, негайний допит доцільно 

здійснювати, коли правопорушника затримано з доказами протиправної діяльності. 

Як свідчить практика, в основному затримуються безпосередні виконавці злочину 

(водії транспортних засобів, особи, які переховують у себе порушників або 

безпосередньо їх супроводжують до кордону тощо), а організатори, координатори 

протиправних дій встановлюються в ході досудового розслідування. В такому 

випадку, вважаємо, що допит підозрюваного слід відкласти, доки слідчий не збере 

достатню інформацію для спілкування. До початку допиту підозрюваного слідчий 

повинен зібрати достатню кількість інформації, у т. ч. оперативної, та закріпити її 

речовими доказами. Тільки тоді можливо приступати до допиту, використовуючи 

всі прийоми тактики, що рекомендуються. Досить часто підозрювані в ході 

подальшого розслідування відмовляються від раніше даних показань, а тому 

слідчому необхідно забезпечити фіксацію допиту окрім фіксування у протоколі ще 

й за допомогою звукозапису або відезйомки. 

Зважаючи на зазвичай високий освітній рівень і соціальний статус 

підозрюваних організаторівнезаконного переправлення осіб через державний 

кордон України, а також складний механізм учинення цих злочинів, важливим 

вважаємо складання письмового плану допиту. У ньому доцільно деталізувати 

елементи, які можуть бути використанні для побудови тактичної лінії ведення 

допиту: наявні відомості про особу підозрюваного; отримані фактичні дані про 

механізм злочинної діяльності (про прийоми й операції, використані при підготовці, 

вчиненні й приховуванні злочину);попередня кваліфікація його протиправних діянь 

з вказівкою на статті КК України; показання  інших допитаних осіб, які можуть 

бути пред’явлені під час допиту з тактичною метою;перелік можливих 

співучасників та наявні відомості про їх особу та роль у вчиненні незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України. 

Можна виділити дві найбільш типові ситуації допиту підозрюваного: 

1) підозрюваний у вчиненні злочину дає правдиві показання та визнає себе 



181 

 

винуватим (допит у безконфліктній ситуації); 2) допитуваний заперечує факт 

вчинення ним злочину, дає завідомо неправдиві показання чи відмовляється від 

дачі показань (допит у конфліктній ситуації). При цьому обрання тактичних 

прийомів при допиті підозрюваного залежить від того, яка ситуація склалася на 

допиті. У першій ситуації тактичні завдання слідчого полягають у з’ясуванні й 

фіксуванні показань допитуваного, їхній деталізації. При цьому вони мають бути 

підтверджені іншими доказами у кримінальному провадженні[35, с. 80]. 

У другій ситуації, коли підозрюваний не визнає своєї винуватості і дає 

неправдиві показання, тактика допиту дещо інша. За наявності підозри в 

неправдивості показань допитуваного використовують методи переконання або 

застосовують тактичні прийоми, спрямовані на встановлення психологічного 

контакту з допитуваним, що сприяє побудові безконфліктної ситуації допиту. Але 

одержати об’єктивні показання від допитуваного, використовуючилише тактичні 

прийоми, не завжди можливо. Серед тактичних прийомів, спрямованих на 

викриття неправди у показаннях допитуваного, можна виділити такі: використання 

раптовості, логічна послідовність створення певного уявлення про 

поінформованість слідчого; відволікання уваги; пред’явлення доказів за ступенем 

їх переконливості; допущення легенди; поєднання форсованого та уповільненого 

темпів допиту; постановка «замаскованих» запитань тощо. Для запобігання 

неправді використовують різні темпи спілкування (форсований, уповільнений, 

поєднання форсованого та уповільненого темпів) [40, с. 305]. 

Дещо складнішим є питання пред’явлення підозрюваному доказів. В окремих 

випадках поспішне і невміле пред’явлення доказів знижує їх викривальну 

спрямованість і дає можливість підозрюваному дати неправдиві показання. Так, не 

слід пред’являти сліди рук водія, вилучені з транспортного засобу, в якому 

перевозились нелегальні мігранти, самому водієві, адже відповідь буде однозначно 

такою, що він щоденно знаходиться біля автомобіля, тому його сліди можуть бути в 

будь-якому місці автомобіля. Не слід пред’являти сліди взуття, які вилучені 

поблизу помешкання особи, що супроводжувала осіб, адже вона завірить, що 

щоденно буває у даному місці і її сліди можуть там бути. Таке невміле 
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пред’явлення доказів може викликати у підозрюваного враження, що слідчий не 

має достатньо доказів його причетності до вчиненого, і спонукатиме до дачі 

неправдивих показань. Тому докази доцільно пред’являти з урахуванням їх 

взаємозв’язку з іншими відомими беззаперечними доказами, при цьому 

психологічний вплив на підозрюваного має зростати. 

Допит підозрюваного часто характеризується небажанням вести діалог зі 

слідчим. Насамперед, така поведінка характерна посередникам у незаконному 

переправленні осіб через державний кордон, які своїми показаннями можуть 

«зв’язати» ланцюжок між замовником та безпосереднім виконавцем 

переправлення. Це може бути пов’язано зі страхом перед покаранням або помстою 

співучасників, соромом за вчинене, докорами сумління, бажанням приховати 

інтимні деталі, антипатією, самоствердженням, побоюванням зміни відношення до 

такої особи рідних та близьких. Проте, незважаючи на мотиви відмови від надання 

показань, завдання слідчого – пояснити підозрюваному, що такою поведінкою він 

втрачає можливість самозахисту і, як наслідок, – слідчий не може з’ясувати 

обставини, що пом’якшують винуватість. 

Тактичними прийомами психологічного впливу для недопущення відмови 

від давання підозрюваним показань є: переконання допитуваного у неправильності 

зайнятої ним позиції; доведення до відома допитуваного про факти давання 

показань відповідного змісту співучасниками підозрюваного; публічна легалізація 

протиріч між співучасниками, та роз’яснення їх суті; переконання в нелогічності 

відмови від давання показань шляхом пред’явлення доказів причетності чи 

обізнаності допитуваного, результатів використання спеціальних знань тощо. 

Тактичними прийомами емоційного впливу виправдано вважати: спонукання 

підозрюваного до чистосердечного визнання винуватості шляхом роз’яснення 

негативних наслідків давання неправдивих показань та заперечення своєї 

винуватості, і навпаки, сприятливих наслідків визнання своєї винуватості та 

активної співпраці у прийнятті судом законного, обґрунтованого й справедливого 

рішення; використання антипатії, яку відчуває допитуваний до будь-кого з осіб у 

кримінальному провадженні, його залежності від них; вплив на позитивні сторони 
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особи допитуваного; використання фактору раптовості тощо [152, с. 98]. 

Такий тактичний прийом допиту, як зазначають слідчі, найчастіше 

«спрацьовує» при допиті осіб, які вважають, що їх роль у вчиненні злочину 

мінімальна і не тягне за собою покарання, пов’язаного з обмеженням волі. 

Характерним для цієї категорії злочинів є їх вчинення кількома особами, кожна з 

яких бере епізодичну участь у загальному ланцюжку незаконного переправлення. 

Такі особи дають показання в безконфліктній ситуації та тільки щодо своєї участі, 

яку не вважають кримінально караною. Так, перевізники досить часто зазначають, 

що вони здійснювали перевезення осібдля працевлаштування в іншому регіоні 

України. В інших випадках вказують, що дані особи прямують на екскурсію до 

іншого місця, де їх повинні в одному із багатолюдних місць забрати невідомі їм 

особи. Подекуди переправники зазначають, що здійснювали супровід невідомих їм 

осіб без наміру перетинання кордону, мотивуючи дане діяння тим, що за 

відсутності роботи та коштів, вони таким чином мали намір покращити своє 

матеріальне становище. 

Слідчий має стежити за тим, аби не зробити ситуацію допиту конфліктною, 

не спровокувати своїми діями, поведінкою конфлікт. Основними тактичними 

прийомами в безконфліктній ситуації є вміння вислухати вільну розповідь 

допитуваного, під час якої він може повідомити важливу інформацію, про характер 

і наявність якої слідчий не припускав. Виклад допитуваним відповідної інформації 

у зручній для нього послідовності полегшує пригадування окремих фактів, сприяє 

більш повному відтворенню. Водночас, вільна розповідь допомагає слідчому 

скласти повне і правильне уявлення про взаємини допитуваного з іншими особами 

у кримінальному провадженні, про обрану ним лінію поведінки, про ступінь його 

фактичної поінформованості [234, с. 359]. 

Як показує практика у 77 % випадків затримані громадяни із Кавказького 

регіону (Чеченська Республіка, Республіка Грузія, Азербайджанська Республіка 

тощо), Турецької Республіки спеціально використовують свій різкий характер, який 

проявляється у різких жестах, гримасах для створення конфліктної ситуації та 
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переведення допиту під їх контроль, часто звинувачуючи слідчого у перевищенні 

повноважень. 

Проводячи допити осіб, причетних до незаконного переправлення осіб через 

державний кордон, слідчий практично у всіх випадках повинен налаштовуватись на 

застосування різних тактичних прийомів допиту, так як у будь-якому провадженні 

допитувані є представниками різних верств населення (керівники, безпосередні 

виконавці, іноземні громадяни тощо), мають різні характери та окремі завдання при 

вчиненні відповідного злочину. Обираючи тактику допиту, слідчому слід брати до 

уваги, що один і той самий тактичний прийом, який застосовувався при допитах 

безпосереднього виконавця, може бути нереалізований при допиті нелегальних 

мігрантів та безпосередніх виконавців. Слідчому не слід у всіх допитах 

розраховувати лише на позитивний результат, а й передбачити, що допит з певних 

причин може або взагалі не відбутися, або його результати не дадуть відповіді на ті 

запитання, які необхідно з’ясувати. 

Таким чином можемо зазначити, що успіх застосування тактичних прийомів 

допиту категорії осіб, що причетні до незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, важко заздалегідь спрогнозувати, оскільки він залежить 

від багатьох чинників, передусім, від характеристик особи допитуваного, її 

інтелектуального, емоційного, культурного рівнів; досконалого знання мови 

перекладачем, і навіть володіння слідчим достовірною інформацією про дії 

кожного правопорушника. 

Відповідно до ч. 2. ст. 224 КПК допит не може продовжуватися беї перерви 

понад дві години, а в цілому – понад вісім годин на день. В окремих випадках цього 

часу недостатньо, насамперед при проведенні першого допиту іноземців (при 

затриманні групи), які дають відмінні показання, вдають видимість повного 

нерозуміння затримання тощо. У такому разі тактично виправданим вважаємо 

залучення інших слідчих для проведення допиту інших затриманих мігрантів. 

Якщо затримані іноземці не мають при собі документів, то дуже важко 

встановити особу, навіть коли затриманий її називає, так як не завжди є можливість 

правильно записати її українською мовою. Натомість, помилка навіть в одній літері 
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ускладнить встановлення особи в подальшому. Це ускладнює проведення 

протоколювання першочергового допиту та потребує залучення перекладачів, які 

зазвичай відсутні на даній стадії допиту. Тому слідчим варто підтримувати ділові 

стосунки із перекладачами, пунктами тимчасового перебування іноземців для 

можливого безпосереднього, дистанційного отримання консультацій, роз’яснень 

тощо. Крім того, під час реалізації оперативної інформації щодо незаконного 

переправлення нелегальних мігрантів (іноземців) слід попередньо визначатися із 

перекладачами та використовувати їх спеціальні знання під час проведення допитів, 

а не тоді, коли мігранти поміщені до пунктів тимчасового перебування іноземців та 

осіб без громадянства. 

 

 

3.3. Судова експертиза 

 

З метою забезпечення якісного досудового розслідування злочинів часто 

виникає потреба у використанні спеціальних знань у галузі науки, техніки, 

мистецтва. Однією із найбільш оптимальних і вже відпрацьованих форм 

використання спеціальних знань [78, с. 5] у кримінальному провадженні є 

залучення експерта для проведення судових експертиз, які є специфічним засобом 

встановлення доказів у кримінальному судочинстві та являють собою дослідження 

на основі спеціальних знань у галузі науки, техніки, мистецтва, ремесла тощо 

об’єктів, явищ і процесів з метою надання висновку з питань, що є або будуть 

предметом судового розгляду [146, с. 47; 233]. 

Залучення експерта і проведення судової експертизи регламентовано 

Законом України «Про судову експертизу», КПК України (ст. ст. 69-70, 79, 83, 101-

102, 242-245, 274, 332, 486, 509, 518). За ст. 101 КПК України висновок експерта – 

це докладний опис проведених експертом досліджень та зроблені за їх 

результатами висновки, обґрунтовані відповіді на запитання, поставлені особою, 

яка залучила експерта, або слідчим суддею чи судом, що доручив проведення 

експертизи [128]. 
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Окремі питання використання спеціальних знань при розслідуванні 

незаконного переправлення осіб державний кордон України розглядались у 

дисертаційних дослідженнях з означеної проблематики [143; 245; 180; 96; 254]. 

Однак, у зв’язку із розвитком судової експертизи, опануванням нових видів 

дослідження та методик виконання судових експертиз, вважаємо за доцільне 

звернути увагу на можливості використання спеціальних знань, які не були 

розглянуті попередниками. Крім того, у зв’язку із організаційно-штатними змінами 

в Експертній службі МВС України та внесених змін до КПК в частині призначення 

експертиз, окремі питання досить часто стають предметом обговорення науковців 

та практиків, що вимагає їх дослідження в межах підрозділу. 

Враховуючи вимоги законодавчих актів щодо залучення експерта та 

призначення експертиз, необхідно відповідним чином здійснювати підготовку до її 

призначення. Процес підготовки містить такі основні елементи: а) визначення 

предмету судової експертизи; б) збирання необхідних матеріалів; в) формулювання 

запитань експерту; г) вибір моменту призначення судової експертизи; д) вибір 

експертної установи або експерта. 

Часто експерту необхідно надавати зразки порівняльного матеріалу, під 

якими слід розуміти матеріальні об’єкти, що надаються експерту для порівняння з 

об’єктами, які ідентифікуються або діагностуються. Для досліджуваної категорії 

кримінальних проваджень типовими об’єктами є: відбитки пальців рук, зразки 

почерку, бланки документів, фотографії особи, біологічний матеріал людини тощо, 

які використовуються в процесі проведення експертиз як порівняльні матеріали. 

Отримання зразків для проведення експертизи здійснюється відповідно до ст. 245 

КПК України [128]. Такі зразки повинні відповідати критеріям репрезентативності 

(достатність кількості та якості) та порівняльності (можливість порівняння). 

Аналіз кримінальних проваджень та судових рішень про незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України свідчить, що вид слідів та 

об’єктів для призначення експертиз залежить від способу вчинення злочину. Так, 

при огляді місця незаконного переправлення осіб через державний кордон України 

поза пунктами пропуску основними слідами є сліди взуття, шин автотранспорту, 
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залишені речі або їх частини, сліди біологічної діяльності людини, в тому числі 

різні мікрооб’єкти. Це потребує проведення трасологічних експертиз, таких як: 

дослідження слідів людини, дослідження знарядь, агрегатів, інструментів і 

залишених ними слідів, ідентифікація цілого за частинами; біологічних експертиз, 

таких як дослідження волосся, інших слідів біологічної діяльності людини, 

одорологічні дослідження, дослідження об’єктів рослинного та тваринного 

походження; експертизи матеріалів, речовин та виробів у дослідженні 

лакофарбових матеріалів і покриттів, дослідження волокнистих матеріалів і виробів 

з них, дослідження ґрунтів тощо. 

При затриманні нелегальних мігрантів в автотранспорті, місцях їх 

тимчасового тримання (в залежності від вилучених слідів) виникає потреба у 

проведенні дактилоскопічних досліджень, портретної експертизи, технічної 

експертизи документів, експертизи відео-, звукозапису, комп’ютерно-технічної 

експертизи. 

При затриманні осіб в пунктах пропуску вилученню зазвичай підлягають 

документи (паспорти, візові документи, посвідки на проживання, нотаріальні 

бланки, водійські документи, ID-картки та ін.) (98 % випадків) (Додаток В), тому 

виникає більша потреба у проведенні технічної експертизи документів та 

почеркознавчої експертизи. За останні роки простежується тенденція до збільшення 

кількості випадків виявлення ДПС України підроблених та чужих документів 

(2016 р. – 486, 2017 р. – 950, 2018 р. – 961) [188https://dpsu.gov.ua/ua/news/Pitannya-

rozrobki-proektu-Strategii-protidii-nezakonniy-migracii-obgovorili-u-Derzhprikordonsluzhbi-/]. 

Часткову підробку документів використовували у 27 % від вилучених громадяни 

України, у 2 % – громадяни Фінляндії, у 7 % – громадяни Литви10 % громадяни 

Туреччини, 3 % громадяни Гвінеї, 17 % громадяни Молдови, 4 % громадяни 

Палестини, по 3% громадяни Таджикистану, Індії, Вірменії, Болгарії, Румунії. За 

способом підробки у 14 % – перепрошивка, у 21 % – внесення змін у реквізити 

документа, у 27 % заміна фотокартки, у 7 % – заміна сторінок [188]. 

Вважаємо за необхідне дослідити особливості призначення окремих видів 

експертиз. 

https://dpsu.gov.ua/ua/news/Pitannya-rozrobki-proektu-Strategii-protidii-nezakonniy-migracii-obgovorili-u-Derzhprikordonsluzhbi-/
https://dpsu.gov.ua/ua/news/Pitannya-rozrobki-proektu-Strategii-protidii-nezakonniy-migracii-obgovorili-u-Derzhprikordonsluzhbi-/
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У 27% випадках вилучених паспортів здійснено переклейку фотографій 

(Додаток В). Тому, для подальшого встановлення особи можливе призначення 

портретної експертизи, яка дасть змогу встановити ототожнення особи, 

зображеної на фотокартці паспорта, і зовнішності особи, особливо коли пройшов 

значний період часу між вклеюванням фотокартки в паспорт та моментом його 

пред’явлення. 

У разі, коли в матеріалах кримінального провадження наявні записи усного 

мовлення осіб (2% випадків), які підозрюються у вчиненні кримінального 

правопорушення (записи телефонних розмов, інші записи усного мовлення, 

отримані в результаті проведення НСРД, може бути проведена експертиза відео-, 

звукозапису в частині технічного дослідження матеріалів та засобів відео-, 

звукозапису, дослідження диктора за фізичними параметрами усного мовлення, 

акустичних сигналів та середовищ, лінгвістичне дослідження усного мовлення. 

Призначення даного виду експертизи характерне для підтвердження того, що 

конкретна особа за допомогою засобів зв’язку здійснювала керівництво, 

координацію або сприяння порадами чи вказівками в наданні особам інформації 

пронайбільш зручні маршрути руху до державного кордону, місця і часу його 

незаконного перетинання та інших обставин, які є необхідними для реалізації 

злочинних намірів. 

Експертиза матеріалів, речовин та виробів може призначатись для 

виявлення на предметах обстановки місця події (предметах-носіях) мікрочастинок 

або мікрослідів певних матеріалів і речовин (частинок фарби, слідів металізації, 

мікроволокон, ґрунту тощо); визначення роду (виду) матеріалів і речовин (за 

хімічним складом, фізичними властивостями, призначенням тощо); установлення 

спільної родової (групової) належності матеріалів і речовин, а також їх походження 

з певного джерела. Насамперед, це стосується ситуації, коли переправлення осіб 

через державний кордон відбувалося поза межами пунктів пропуску. Однак, у 

зв’язку із незначним вилученням даної категорії слідів, вказана експертиза 

призначається зазвичай тільки за слідами крові для встановлення групової 

належності (3 % випадків) (Додаток В). 
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Під час вивчення протоколів оглядів місць події нами звернуто увагу, що 

огляд слідів транспортних засобів здійснювався у 12 % випадків, із них тільки щодо 

1 % слідів зроблено зліпки, а у решті 11 % здійснювалось їх фотографування, що 

практично виключає проведення трасологічних експертиз для ідентифікації шини 

транспортного засобу (Додаток В). 

Не зафіксовано у протоколах оглядів слідів деталей і частин (сліди-

предмети), що відокремилися від транспортного засобу (уламки фар, вітрового 

скла, фари, бамперу тощо); речовин (плями масла, охолоджуючої рідини, фарби, 

ґрунту, частинки сипкого вантажу). Адже сліди виступаючих, відділених частин 

транспортних засобів стають об’єктами криміналістичного дослідження для 

визначення групової (тип, вид засобу) та індивідуальної належності до конкретного 

транспортного засобу. Крім того, при встановленні, яка частина транспортного 

засобу залишена на місці події, можливо в подальшому здійснювати його пошук за 

характерною ознакою. 

Комп’ютерно-технічна експертиза може призначатись для виявлення 

інформації, що міститься на комп’ютерних носіях, які вилучені у організаторів 

незаконного переправлення осіб через державний кордон, співучасників злочину, 

незаконних мігрантів (15 % випадків). Так в організаторів незаконного 

переправлення осіб через державний кордон може вилучатися комп’ютерна 

техніка, мобільні телефони тощо. У безпосередніх виконавців відповідно мобільні 

телефони, GPS-навігатори, відеореєстратори тощо. 

На вирішення комп’ютерно-технічної експертизи можуть бути поставлені 

такі питання: Чи міститься на наданому носії інформація стосовно (зазначити, яка 

інформація цікавить) і у якому вигляді?; Чи містить носій досліджуваного 

комп’ютера інформацію про певні (зазначити, які саме) дії користувача?; Чи 

піддавався досліджуваний накопичувач певним процедурам з метою знищення 

інформації?; Чи могла бути створена зазначена інформація на цьому комп’ютері чи 

вона перенесена з іншого носія?; Яким чином інформація (зазначити, яка саме) 

перенесена до досліджуваного комп’ютера (носія)? Яка технологія та хронологія 

створення електронного документа (зазначити електронний документ та певний 
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зміст)?; Які атрибути (час друку, редагування, створення, видалення тощо) файлів, 

що містять інформацію стосовно... (зазначити зміст)? [217]. 

Біологічна експертиза. У випадку, якщо на об’єктах-носіях (взутті, одязі осіб 

що здійснювали безпосереднє супроводження, або мігрантів) залишились сліди 

рослинного чи тваринного походження, які знаходились на місці події, 

здійснюється їх дослідження, що дає змогу з великою ймовірністю 

використовувати ці докази під час досудового розслідування. До таких слідів 

(об’єктів дослідження) відносяться листя, стебла, квіти, плоди, насіння, спори, 

похідні шкірних покривів тваринного походження (волосся, пір’я) або продукти 

життєдіяльності рослинних і тваринних організмів (мед, камедь, екскременти 

тощо). У даному випадку основними завданнями вказаної експертизи буде 

встановлення належності об’єктів біологічного походження до конкретного 

біологічного таксона (родини, роду, виду тощо), а також виявлення мікрооб’єктів 

зазначеного походження в будь-якій масі або на предметах обстановки місця події 

(предметах-носіях); встановлення спільної родової (групової) належності декількох 

порівнюваних об’єктів[296, c. 59]. У кримінальних провадженнях за ознаками 

вчинення злочинів, передбачених ст. 332 КК України, не було встановлено фактів 

вилучення такого роду речових доказів та, відповідно, й призначення експертиз. 

Крім зазначених досліджень, у межах біологічної експертизи можуть бути 

проведені імунологічні, одорологічні дослідження та дослідження волосся. А 

призначивши молекулярно-генетичну експертизу майже зі стовідсотковою 

ймовірністю можливо ідентифікувати особу за наявності порівняльного матеріалу 

(8 % випадків) (Додаток В). 

У результаті проведеного опитування слідчих, було отримано такі 

результати. На питання «чи в повній мірі використовуються можливості судової 

експертизи при розслідуванні злочинів, пов’язаних з незаконним переправленням 

осіб через державний кордон України?», тільки 9 % респондентів дали ствердну 

відповідь. На недостатність такого використання вказали 68 % опитаних, іще 23 % 

наголосили на формальному проведенні експертизи (Додаток А). 

До основних причин недостатнього використання можливостей судових 
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експертиз опитані слідчі віднесли: тривалість термінів проведення експертиз – 35 % 

опитуваних, ускладнення процедури призначення експертизи – 85 %, віддаленість 

Експертних центрів від районних, міських підрозділів НП України – 26 %, 

неможливість отримання зразків для порівняльного дослідження – 33 % 

(Додаток А). 

Проаналізувавши дані щодо неповного використання можливостей судової 

експертизи, нами встановлені певні об’єктивні чинники, що на нашу думку 

формують такі показники. Так, після розпаду СРСР і створення Прикордонних 

військ України експертні дослідження для потреб прикордонників проводили в 

експертних установах Міністерства юстиції України, МВС України та СБ України, 

що викликало значні труднощі організаційного і фінансового характеру. Тому, п. 17 

ст. 20 Законом України «Про Державну прикордонну службу України» від 3 квітня 

2003 р., надано право проведення судової експертизи паспортних документів, які, 

відповідно до законодавства, використовуються під час перетинання державного 

кордону України. У зв’язку з цим в ДПС України створено Головний експертно-

криміналістичний центр та затверджені відповідні нормативно-правові акти його 

функціонування [195; 196; 214; 216]. 

Слід зазначити, що з урахуванням вимог нового КПК України в 

прикордонній службі взагалі відсутні органи досудового розслідування, діяльність 

яких була передбачена ч. 7 ст. 101 КПК 1960 р., а відповідно до ч. 1 ст. 216 КПК 

України повноваження щодо здійснення досудового розслідування даної категорії 

злочинів надано слідчим органів НП України. Логічно, що слідчі НП до проведення 

експертиз залучають експертів НДЕКЦ МВС України, якінаділені повноваженнями 

виконувати не тільки експертизу паспортних документів, а й інші види судових 

експертиз.Це значно спрощує процедуру призначення експертиз та отримання їх 

результатів за іншими напрямками, особливо коли по одному об’єкту необхідне 

проведення декількох видів експертиз. 

Однак, і ці судово-експертні установи використовуються не в повній мірі. 

Зниження ефективності використання інституту судової експертизи, на нашу 

думку, полягає в наступному. 3 листопада 2015 р. наказом МВС України № 1343 
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було затверджено нове Положення про Експертну службу МВС України [220]. 

Згідно з Положенням Експертна служба МВС України є системою державних 

спеціалізованих установ судової експертизи, що підпорядковується Міністру 

внутрішніх справ України і діяльність якої спрямовується і координується МВС 

України. Таким чином, підрозділи Експертної служби перебувають поза НП та не 

мають спеціальних поліцейських звань, що суттєво змінило характер службової 

діяльності експертних установ та самих експертів. Створені НДЕКЦ МВС України 

функціонують виключно в обласних центрах і територіально віддалені від 

підрозділів НП, що дислокуються у прикордонних районах і безпосередньо 

здійснюють розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України. Це значно 

ускладнює процес доставки об’єктів на дослідження та отримання висновків 

експерта, особливо об’єктів, що можуть змінювати свої властивості з часом. 

Крім того, в штатній структурі міських (районних) підрозділів НП посади 

експертів не передбачені, як це було раніше, а також відсутні експерти, які б 

підпорядковувались безпосередньо начальникові відповідного НДЕКЦ. Таким 

чином, усі об’єкти на дослідження безпосередньо направляються до відповідного 

НДЕКЦ, а це, в свою чергу, збільшило навантаження з виконання експертиз на 

експертні підрозділи та призводить до затримки їх виконання. 

Викладене спонукає до висновку, що діяльність Головного експертно-

криміналістичного центру ДПС Українине відповідає сучасним потребам [97, с. 84], 

оскільки, окремі категорії правопорушників, як наприклад нелегальні мігранти, 

переправляються через державний кордон поза пунктами пропуску і в основному 

без будь-яких документів, що посвідчують особу. Водночас, затримання тих 

нелегальних мігрантів, яких готують до переправлення через кордон в автомобілях, 

схованках, також не завжди супроводжується вилученням будь-яких документів, 

тому, особливо на початковому етапі розслідування, не потребує залучення 

експерта у галузі технічного дослідження документів. Однак, виникає необхідність 

в проведенні інших видів криміналістичних експертиз (дактилоскопічних, 

трасологічних, портретної експертизи тощо), фахівці та метеріально-технічна база 

для виконання яких відсутні. 



193 

 

Необхідно звернути увагу й на окремі проблеми, які лежать у законодавчій 

площині. Так, багаторівнева процедура призначення судових експертиз, визначена 

чинним КПК України, й досі науковцями та практиками сприймається 

неоднозначно, про що свідчить наявність досить чималої кількості законопроектів 

та змін до редакції ст. 242 КПК України (див., наприклад, Проекти Закону України 

№ 7547«Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо 

удосконалення кримінального судочинства» [203]; № 8273 «Про внесення змін до 

КПК України щодо надання слідчим та прокурорам права самостійного 

призначення окремих слідчих дій в ситуаціях, коли такі дії не зачіпають права та 

свободи інших осіб» [206]; № 8112 «Про внесення змін до КПК України щодо 

порядку призначення експертизи» [204]; № 8116 «Про внесення змін до деяких 

законів України щодо підстав проведення експертизи» [202]; № 8150 «Про 

внесення змін до КПК України щодо удосконалення кримінального судочинства» 

[205]). 

Законом України 2147а-VIIIвід 03 березня 2017 р. «Про внесення змін до 

Господарського процесуального кодексу України, Цивільного процесуального 

кодексу України, Кодексу адміністративного судочинства України та інших 

законодавчих актів» внесено зміни в ст. ст. 242-244 КПК України в частині 

проведення експертизи та порядку залучення експерта. Експертиза проводиться 

експертною установою, експертом або експертами, за дорученням слідчого судді чи 

суду, наданим за клопотанням сторони кримінального провадження або, якщо для 

з’ясування обставин, що мають значення для кримінального провадження, 

необхідні спеціальні знання (ст. 242 КПК України). 

Експерт залучається за наявності підстав для проведення експертизи за 

дорученням слідчого судді чи суду, наданим за клопотанням сторони 

кримінального провадження (ст. 243 КПК України). Таким чином, слідчому для 

того, щоб призначити експертизу, крім підготовки необхідних процесуальних 

документів з безпосереднього призначення експертизи, потрібно витрачати час та 

ресурси на виготовлення копій матеріалів, якими обґрунтовується клопотання. 

Згодом доводиться кілька разів відвідати суд, у межах територіальної юрисдикції 

http://w1.c1.rada.gov.ua/pls/zweb2/webproc4_1?pf3511=63408
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якого розміщений орган досудового розслідування, аби подати це клопотання, 

взяти участь у розгляді його по суті, довести, що для вирішення питань, які мають 

істотне значення для кримінального провадження, необхідне залучення експерта та 

отримати відповідну ухвалу слідчого судді. А за відсутністю зразків для 

порівняльного дослідження процедура призначення експертизи значно 

ускладнюється. 

Системний аналіз даної проблеми дозволяє окреслити негативні наслідки. 

Так, у кримінальних провадженнях за ознаками ст. 332 КК України слідчі та 

спеціалісти під час огляду місця події свідомо не вилучають виявлених предмети, 

аби уникнути в подальшому необхідності призначення великої кількості експертиз 

в «ускладненому» порядку. Крім того, у 88 % досліджених кримінальних 

проваджень незаконне переправлення осіб через державний кордон України 

виявляється та фіксується органами охорони державного кордону, а розслідування 

таких кримінальних правопорушень здійснюють слідчі інших правоохоронних 

відомств, які й визначають форму реалізації спеціальних знань у кримінальному 

провадженні (Додаток В). Саме різна підвідомчість не сприяє повному виявленню, 

фіксації та зберіганню слідів і речових доказів, що в подальшому буде впливати на 

формування доказів у кримінальному провадженні. 

Слід також зазначити, що одночасно із прийняттям відповідних змін у КПК 

України в частині призначення експертиз, внесено зміни до Закону України «Про 

судову експертизу». Зокрема, у ст. 7-1 Закону встановлено, що підставою 

проведення судової експертизи є відповідне судове рішення чи рішення органу 

досудового розслідування, або договір з експертом чи експертною установою – 

якщо експертиза проводиться на замовлення інших осіб [233]. 

Як свідчить практика, слідчі при залученні експерта у досліджуваних 

кримінальних провадженнях в цілому дотримуються вимог КПК України під 

загрозою застосування слідчим суддею процесуальних санкцій у вигляді 

повернення клопотання на доопрацювання, що, в свою чергу, збільшує тривалість 

досудового розслідування та спричиняє втрату часу. 

Підсумовуючи викладене, приходимо до висновку, що типовими 
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експертизами при розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний 

кордон є: технічна експертиза документів, трасологічна експертиза (дослідження 

слідів людини та слідів тварини, дактилоскопічні дослідження), біологічна 

експертиза (імунологічні дослідження, цитологічні дослідження), а особливості 

підготовки їх проведення обумовлюється специфікою об’єктів дослідження. 

Покращенню розслідування даної категорії кримінальних правопорушень 

сприятиме більш активне використання експертизи матеріалів, речовин та виробів 

(дослідження лакофарбових матеріалів і покрить, дослідження волокнистих 

матеріалів і виробів з них), експертиза відео-, звукозапису (технічне дослідження 

матеріалів та засобів відео-, звукозапису, дослідження диктора за фізичними 

параметрами усного мовлення, акустичних сигналів та середовищ), фототехнічна, 

портретна та голографічних зображень (дослідження фотозображень та технічних 

засобів їх виготовлення, ідентифікація особи за ознаками зовнішності за 

матеріальними зображеннями), комп’ютерно-технічна експертиза. 

 

 

 

 

3.4. Інші слідчі (розшукові) дії 

 

Під час досудового розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України досить поширеним, а в окремих випадках єдиним 

засобом отримання доказів стороною обвинувачення є обшук. Процесуальний 

порядок підготовки до проведення обшуку, безпосереднє його проведення 

передбачені ст. ст. 234-236 КПК України [128]. Обшук поділяється на такі види: 

1) обшук житла; 2) обшук іншого володіння особи (транспортний засіб, земельна 

ділянка, гараж тощо); 3) обшук нежитлових приміщень; 4) обшук особи (ч. 3 

ст. 208, ч. 5 ст. 236 КПК України) [128]. 

Незважаючи на значну кількість досліджень, присвячених проведенню 

обшуку [18; 19; 20; 21; 111; 189; 190; 300; 301; 302; 308], невирішеними 



196 

 

залишаються окремі питання, пов’язані з проведенням цієї слідчої (розшукової) дії 

при розслідуванні кримінальних правопорушень, передбачених ст. 332 КК України. 

До таких слід віднести: ускладнення отримання ухвал на проведення обшуку у 

різних місцях, так як організатор, посередник і виконавець незаконного 

переправлення знаходяться у територіально віддалених місцях; встановлення речей 

і документів, які необхідно вилучити; процесуальну неможливість здійснення 

обшуку на початковому етапі розслідування за відсутності достатньої інформації 

про особу обшукуваного тощо. 

Обшук є однією з найбільш ефективних слідчих (розшукових) дій при 

розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон. Це 

зумовлено тим, що його проведення забезпечує фіксування слідів кримінального 

правопорушення, та дає можливість виявити: самих осіб, що мають намір 

переправитись через кордон, документи, в тому числі і підроблені, схеми руху до 

кордону, автотранспорт, засоби маскування пересування, інші речі та об’єкти, що 

вказують на коло співучасників та їх зв’язки, дані про розрахунки між 

співучасниками тощо. 

У кримінальних провадженнях про незаконне переправлення осіб через 

державний кордон України обшуку найчастіше підлягають автомобілі (6 %), у 15 % 

домоволодіння та господарські будівлі (гаражі, майстерні, підвали, спеціально 

обладнані бункери на приватних ділянках), самі нелегальні мігранти (48 %) та 

особи, що їх супроводжують (28 %) (Додаток В). 

Як зазначалось вище, в організації незаконного переправлення осіб через 

державний кордон в основному задіяно декілька осіб залежно від способу 

переправлення. Зазвичай, це незаконне переправлення осіб через державний кордон 

України поза пунктами пропуску. До такого способу переправлення задіюється 

більше осіб, ніж до переправлення через встановлені пункти пропуску. 

Як свідчить аналіз кримінальних правопорушень даної категорії, 

безпосередній виконавець у 94 % випадків не знайомий із організатором 

переправлення, а окремих осіб, із якими він контактує знає тільки за зовнішніми 

ознаками та прізвиськом (кличкою) (Додаток В). Крім того, у 76 % вивчених 
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кримінальних проваджень щодо незаконного переправлення осіб через державний 

кордон поза пунктами пропуску вказується на наявність від 2 до 4 невстановлених 

осіб, що мали безпосереднє відношення до вчинення злочину (Додаток В). Таким 

чином, безпосередній виконавець не має змоги надати достатніх відомостей 

слідчому для повного та всебічного розслідування злочину. 

Метою обшуку при розслідуванні кримінальних правопорушень, 

передбачених ст. 332 КК України, є викриття учасників злочинної діяльності, збір 

доказів про незаконне переправлення осіб через державний кордон України або 

його підготовку. У цьому полягає головна особливість цієї слідчої (розшукової) дії. 

Обшук є засобом: отримання інформації або підтвердження факту здійснення або 

підготовки до переправлення осіб через кордон; встановлення групового характеру 

вчиненого злочину; з’ясування наявності у діях підозрюваного ознак, що вказують 

на його причетність до злочину; викриття злочинної діяльності [296, с. 61]. 

Фактичні дані, на основі яких приймається рішення про проведення обшуку у 

досліджуваних кримінальних провадженнях, слідчий отримує, насамперед, з 

процесуальних джерел шляхом проведення слідчих (розшукових) та НСРД. При 

цьому не можна ігнорувати й орієнтуючу інформацію, одержану в результаті 

проведення ОРЗ [101, с. 56]. 

Найважливішими умовами успішного проведення обшуку є наявність повних 

і точних відомостей про шукані предмети, наявність на певних об’єктах 

нелегальних мігрантів, наявність технічних засобів, на яких може зберігатися як 

відео-, так і голосова інформація про надання порад, вказівок щодо дій окремих 

осіб з незаконного переправлення, технічні пристрої для виготовлення підроблених 

документів, печатки тощо. Тому повинна бути проведена ретельна попередня 

підготовка до проведення обшуку (збір орієнтуючих відомостей про об’єкти 

майбутнього обшуку й осіб, яких будуть обшукувати, правильний підбір учасників 

обшуку та підготовка необхідних технічних засобів). Однак, при проведенні 

обшуку на початковому етапі розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України дотримання цих умов у повному обсязі часто є 

неможливим. Водночас, і зволікання з обшуком може призвести до безповоротної 
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втрати цінних доказів, які можуть бути знищені, переміщені в інше місце або 

приховані. 

Як показує практика, обшук практично неможливо здійснити негайно через 

процесуальну трудомісткість. На початковому етапі розслідування в цій категорії 

кримінальних правопорушень у слідчого відсутній достатній час для ретельної 

підготовки до обшуку. При цьому, зазвичай, є неможливим проведення слідчих 

(розшукових) та організаційних дій з метою вивчення особи обшукуваного, 

детального ознайомлення з приміщеннями та ділянками місцевості, що підлягають 

обшуку, тощо. Так, при отриманні повідомлення про затримання нелегальних 

мігрантів поблизу кордону, в автомобілі чи місцях їх переховування, слідчий 

практично не має ніяких відомостей про вчинене кримінальне правопорушення та 

причетних до нього осіб. А підготувати клопотання, погодити його із прокурором, 

та ухвалити проведення обшуку у слідчого судді на даному етапі у нього немає 

можливостей. 

Тому, як свідчить аналіз кримінальних проваджень, у 65 % із них обшук 

взагалі не проводився, а виявлення та вилучення речових доказів здійснювалось за 

допомогою іншої слідчої (розшукової) дії – огляду місця події (Додаток В). Так, в 

ухвалі слідчого судді Перечинського районного суду Закарпатської області у 

провадженні № 1-кс/304/592/2018 в частині визначення запобіжного заходу, як 

один із доводів адвоката суд прийняв до уваги, що підозрюваний «…добровільно 

дав згоду органу досудового розслідування на проведення огляду місця події 

(домоволодіння)» [277]. 

Враховуючи, що відповідно до вимог ч. 3 ст. 234 КПК України, слідчий у 

клопотанні про проведення обшуку повинен викласти відомості про індивідуальні 

або родові ознаки речей, документів, іншого майна або осіб, яких планується 

відшукати, а також їхній зв’язок із вчиненим кримінальним правопорушенням, 

слідчому необхідно чітко розуміти у кого і за яких умов буде проводитись обшук. 

Так, у процесі проведення обшуку приміщень у організатора незаконного 

переправлення осіб через державний кордон необхідно виявити і вилучити такі 

предмети і документи: бланки міграційних документів (бланки посвідок на 
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тимчасове проживання, посвідки на постійне проживання іноземцям та особам без 

громадянства, дозволи на імміграцію тощо), паспорти та інших документи, що 

посвідчують особу; відбитки печаток і штампів для виготовлення документів, 

проїзні документи і квитки, посадочні талони, квитанції, туристичні тури, придбані 

на ім’я мігрантів; флешкарти, диски, персональні орґанайзери, мобільні телефони, 

радіостанції, смартфони, планшети; кредитні картки, готівкові гроші, квитанції про 

грошові перекази, документи, які стосуються будь-якого виду фінансово-

господарських операцій; документи, які стосуються видачі віз, реєстрації, 

паспортів, запрошень на в’їзд до країни; документи, що мають відношення до 

оренди приміщень, в яких проживали мігранти; різне обладнання та предмети, 

призначені для виготовлення документів (системний блок комп’ютера, принтери, 

засоби для друку, зйомні жорсткі диски, видатковий матеріал (папір, фарба тощо); 

відеореєстратори, записні книжки з адресами і номерами телефонів, інші чорнові 

записи, що свідчать про зв’язки із незаконним переправленням осіб через 

державний кордон тощо. 

Ґрунтуючись на викладених у криміналістичній літературі загальних 

положеннях щодо тактики проведення обшуку, можна сформулювати певні 

правила його проведення в кримінальних провадженнях про незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України: 1) у разі достатніх підстав 

вважати, що злочин вчинено членами ОЗГ та за наявності достатніх підстав, 

доцільно організувати обшук кількох об’єктів (вимагає створення кількох слідчо-

оперативних груп); 2) забезпечити пропускний режим на об’єкті обшуку; 3) 

керівникові СОГ слід особисто розподілити повноваження між її членами, 

роз’яснити їхні права та обов’язки; 4) у разі необхідності заборонити присутнім при 

обшуку здійснювати телефонні дзвінки; 5) попередити про застосування технічних 

засобів фіксації. 

При проведенні обшуку у помешканнях чи інших будівлях осіб, що 

переховували нелегальних мігрантів, особлива увага повинна звертатись на 

вилучення паспортів чи інших документів, що посвідчують особу (бланки посвідок 

на тимчасове проживання, посвідки на постійне проживання іноземцям та особам 
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без громадянства, дозволу на імміграцію тощо), мобільні телефони, радіостанції, 

смартфони, планшети, GPS-навігатори, записи з камер відеоспостереження, речі, 

документи, що вказують на зв’язок підозрюваного з іншими учасниками злочину 

(записні книжки з адресами і номерами телефонів, чорнові записи, що мають 

інформацію про заплановану операцію незаконного переправлення осіб через 

кордон, записи номерів телефонів чи адрес, виконаних на підручних предметах 

(газета, пачка від цигарок тощо), карти місцевості, схеми руху прикордонних 

нарядів, засоби подолання технічних споруд); географічні карти та схеми руху по 

місцевості, особисті речі нелегальних мігрантів тощо. 

При обшуку в автомобілі слід звертати увагу на вилучення паспортів чи 

інших документів, що посвідчують особу (бланки посвідок на тимчасове 

проживання, посвідки на постійне проживання іноземцям та особам без 

громадянства, дозволу на імміграцію тощо), мобільні телефони, радіостанції, 

смартфони, планшети, GPS-навігатори, відеореєстратори, документи на право 

перевезення вантажів чи пасажирів, документи, що свідчать про належність 

автомобіля (юридичній, фізичній особі), речі в тайниках, інші предмети та 

документи, які можуть мати істотне значення для кримінального провадження 

(зразки підроблених паспортних та інших документів, цінності, здобуті злочинним 

шляхом тощо). 

Враховуючи, що обшук – це складна та трудомістка слідча (розшукова) дія, 

при його плануванні слідчому, прокурору слід обов’язково залучати спеціаліста. 

Плануючи обшук, він має продумати види діяльності, які може здійснити спеціаліст 

або група спеціалістів під час обшуку. При цьому слід враховувати: чи 

передбачаються види робіт, які неможливо або важко здійснити без участі цієї 

особи; чи існує необхідність вивчення складної обстановки, яка потребує 

використання спеціальних знань; чи буде проведено значний обсяг робіт, частину 

яких може здійснити спеціаліст; чи є необхідність у виконанні робіт, що 

потребують високої кваліфікації. Слід ретельно продумати необхідність залучення 

під час обшуку певного фахівця, адже обшук може виявитись 

нерезультативним [312]. 
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Не підлягає сумніву, що залучення спеціаліста до проведення обшуку у 

вказаній категорії кримінальних проваджень значно підвищує якість даної слідчої 

(розшукової) дії, адже спеціаліст не тільки зможе звернути увагу на приховані сліди 

(витоптана трава автомобілем чи людиною, зламані гілки дерев, перефабрування 

окремих фрагментів тощо), а й надасть технічну допомогу у фотографуванні, аудіо- 

та відеозаписі проведення обшуку, у складанні схем, планів, креслень, 

виготовлення відбитків, зліпків. Крім того, необхідно мати на увазі, що сам факт 

застосування технічних засобів фіксації при обшуку чинитиме певний 

психологічний вплив на обшукуваних, у яких може скластися думка, що об’єкти 

пошуку не вдасться сховати, й тим самим спонукати їх до добровільної видачі 

витребуваних предметів або вказати їх місцезнаходження. 

Для правильної організації роботи спеціаліста при проведенні обшуку слід 

визначити форми його допомоги. Виходячи з об’єкта пошуку та об’єкта обшуку, 

спеціаліст допомагає слідчому обрати порядок проведення цієї слідчої (розшукової) 

дії.При обранні тактики залучення спеціаліста до обшуку слід враховувати: який 

вид обшуку буде проведено (приміщення, місцевості, транспортного засобу, 

схованки, особи); об’єкт пошуку (документи, знаряддя за допомогою яких 

здійснюється переправлення осіб, особисті речі, а також інші предмети, що мають 

значення для встановлення обставин злочину); суб’єкта, в якого проводять обшук; 

мету обшуку; якого спеціаліста слід запросити; запрошення кількох спеціалістів до 

проведення обшуку; ситуацію, в якій буде здійснено обшук (виходячи з наявних 

матеріалів кримінального провадження); чи буде це додатковий, повторний обшук; 

залучення спеціаліста до проведення тактичної операції «груповий обшук». 

Так, під час обшуку в організатора незаконного переправлення осіб через 

державний кордон бажано залучити фахівця угалузі комп’ютерної техніки, участь 

якого дозволить вилучити різноманітне обладнання, що може містити важливі 

відомості щодо організації вказаного злочину. Крім того, фахівець у галузі 

комп’ютерної техніки може сприяти у відшуканні даних, що містяться в архівах 

електронної пошти, на жорстких дисках, інших носіях інформації та запобігти 

знищенню інформації після вимкнення комп’ютера або іншого цифрового приладу 
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[296, с. 61]. При вилученні мобільного телефону чи планшету, його потрібно 

оглянути або на місці вилучення, або відразу після огляду для вивчення списку 

абонентів, фотографій, СМС-повідомлень з метою недопущення знищення 

наявної в телефоні інформації в разі його відключення [296, с. 35]. Додатково 

можливо залучити спеціаліста зі знання технічної підробки документів, який більш 

професійно здійснить огляд бланків документів, можливих внесення до них змін, 

підробок печаток тощо. 

Перед проведенням обшуку потрібно детально проінструктувати спеціаліста 

з наголошенням яка мета обшуку, на які речі, документи чи інші речові докази слід 

звертати увагу та, при їх виявленні, інформувати слідчого. При проведенні обшуку 

у приміщеннях, де можуть переховуватись нелегальні мігранти доцільно додатково 

залучити спеціаліста-кінолога, який надасть значну допомогу при відшуканні 

різноманітних об’єктів або нелегальних мігрантів, місць їх переховування (підвали, 

горища тощо), особливо коли в одному домоволодінні нелегальних мігрантів 

переховують у різних місцях. Додатково можливо залучити перекладача для 

проведення невідкладних слідчих (розшукових) дій за участю іноземних громадян. 

Таким чином, допомога спеціаліста у проведенні обшуку при розслідуванні 

досліджуваних злочинів не тільки сприяє у відшуканні й вилученні знарядь та 

об’єктів, які надалі будуть об’єктами експертного дослідження у безпосередніх 

виконавців незаконного переправлення осіб через державний кордон, а й для збору 

інформації щодо осіб, які є координаторами чи організаторами кримінального 

правопорушення.  

При розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України значне місце займає пред’явлення для впізнання (ст. ст. 228-230 КПК 

України). Окремим аспектам організації та проведення даної слідчої (розшукової) 

дії присвячені численні роботи криміналістів та процесуалістів [90; 150; 275]. 

Незважаючи на це, окремі питання пред’явлення для впізнання за участю іноземних 

громадян при розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України, потребують більш детального вивчення. Спірними залишаються 
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питання вибору умов, часу, місця проведення пред’явлення для впізнання, 

залучення перекладача, підбору об’єктів тощо. 

За даними попередніх дослідників, під час розслідування зазначеної категорії 

кримінальних правопорушень у близько 86 % випадків проводилось пред’явлення 

для впізнання переправників, оскільки організатори переважно безпосередньо не 

займаються переправленням осіб і не встановлюють з ними безпосередній контакт 

[96, с. 152].Вивчаючи кримінальні провадження, нами встановлено, що проведення 

такої слідчої (розшукової) дії, як пред’явлення для впізнання,  значно знизилось і 

проводилась у близько 13 % вивчених кримінальних проваджень, хоча її доказове 

значення недооцінювати не слід (Додаток В). Так, в ухвалі слідчого судді 

Перечинського районного суду Закарпатської області у справі № 304/937/18 про 

застосування запобіжного заходу слідчий суддя взяв до уваги докази винуватості 

А., відображені у протоколах впізнання з 16-ма нелегальними мігрантами [277]. 

Більшість опитаних слідчих (81 %) небезпідставно вказують, що організація 

та пред’явлення особи для впізнання викликає складнощі, особливо за участю 

іноземних громадян (Додаток А). По–перше, взагалі неможливо здійснити 

пред’явлення для впізнання коли особа вже депортована з України. По-друге, до 

опитування іноземних громадян необхідно залучати перекладача, і якщо у групі 

іноземних нелегальних мігрантів перебувають громадяни із різних країн, то 

необхідно залучати перекладачів із знанням відповідних мов. І якщо до першого 

допиту ще можливо залучити перекладачів, то, до участі у пред’явлення для 

впізнання вони погоджуються вкрай рідко. По–третє, із групи нелегальних 

мігрантів не всі безпосередньо контактують з особою, яка підлягає впізнанню, тому 

виокремити іноземця, який зможе впізнати підозрюваного зазвичай викликає 

труднощі, оскільки майже всі особи дають попередні показання, що зможуть 

впізнати підозрюваного. 

Як свідчить практика, процес впізнання зводиться до опису особою, що 

впізнає, загальних ознак підозрюваного (одяг, приблизний зріст та загальні риси 

обличчя). Крім того, особи, яких незаконно переправляють через кордон, 

отримують окремі інструкції від переправників про свої дії на випадок затримання 
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правоохоронними органами, і тому навмисно не вказують на конкретну особу, яку 

пред’явлють для впізнання. 

Ще одним чинником, що ускладнює проведення даної слідчої (розшукової) 

дію є визначення часу проведення впізнання. Цілком погоджуємося із 

А.З. Сорокою, що час пред’явлення для впізнання особи повинно бути обрано 

слідчим якомога ближче до часу сприйняття іноземним громадянином об’єкту 

впізнання [254, с. 140]. Адже чим більше часу проходить до моменту пред’явлення 

особи для впізнання, тим менше особистих ознак підозрюваного залишається в 

пам’яті особи, що впізнає. Крім того, іноземних громадян можуть помістити до 

пунктів тимчасового перебування іноземців та осіб без громадянства, що значно 

ускладнить проведення зазначеної слідчої (розшукової) дії, в тому числі і в 

часовому аспекті. 

Ще один чинник, що ускладнює проведення пред’явлення для впізнання – це 

пошук і підбір статистів (62 % опитаних) (Додаток А), які повинні бути підібрані за 

статтю, віком, зростом, будовою тіла й не мати різких відмінностей у зовнішності 

та одязі. Окремі особи відмовляються бути статистами, особливо якщо 

підозрюваний є мешканцем населеного пункту, де, його мешканці зазвичай 

знайомі. 

Досить часто, перебуваючи в Україні, іноземні громадяни відчувають себе 

самотньо, закомплексовано, а при проведенні за їх участю слідчих (розшукових) 

дій – знаходяться у стані розгубленості, відчуженості, тому непоодинокими є 

випадки відмови від проведення слідчої (розшукової) дії з боку особи, яка має 

впізнати злочинця. Навіть попереднє опитування іноземця щодо впізнання ним 

особи не гарантує, що під час проведення даної слідчої (розшукової) дії він 

самостійно вкаже особу, яка пред’являється для впізнання. В таких випадках 

доцільнимє здійснення попереднього позитивного психологічного налаштування 

іноземця для проведення даної слідчої (розшукової) дії з обов’язковою присутністю 

перекладача, який раніше бравучасть в інших слідчих (розшукових) діях  за участю 

зазначеної особи, та з яким уже склались довірчі відносини. 
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Саме тому з метою забезпечення безпеки такої особи, слідчому слід 

розглянути можливість здійснення впізнання в умовах коли особа, яку 

пред’являють для впізнання, не бачить і не чує особи, яка впізнає, тобто поза її 

візуальним та аудіоспостереженням (ч. 4 ст. 228 КПК України) [128]. 

У науковій літературі з цього приводу доречно вказується, що пред’явлення 

для впізнання у такій формі може проводитися не лише для забезпечення фізичної 

безпеки впізнаючого, забезпечення конфіденційності даних про особу, але й з 

метою запобігання психічного впливу, можливих процесуальних порушень з боку 

особи, яку впізнають [129, с. 386]. Як наголошує В.Г. Гончаренко, виняткові 

випадки пред’явлення для впізнання у такий спосіб слід зробити загальним 

правилом. Воно повністю забезпечує дотримання розроблених вимог науковості та 

надійності до проведення даної слідчої дії [64, с. 188]. 

Отже, пред’явлення для впізнання поза візуальним спостереженням при 

розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон 

Україниздійснюється, насамперед, з тактичною метою: для забезпечення безпеки 

осіб, які беруть участь у кримінальному провадженні; з метою запобігання 

психологічного впливу на свідків; коли свідки не бажають зустрічатися віч-на-віч з 

особою, яка пред’являється для впізнання (зазвичай, перевізники, пособники та ін.). 

Близько 3 % опитаних слідчих зазначили, що пред’явлення особи для 

впізнання взагалі здійснювалось формально (Додаток А). Так, при затриманні 

нелегальних мігрантів у домоволодінні, його власник визнає винуватість, 

співпрацює зі слідством та повідомляє, що протягом тижня надавав харчі особам, 

які переправлялись, спілкувався із ними за допомогою жестів та окремих слів, 

надавав їм час для прогулянок, що підтверджують самі затримані. Тому 

пред’явлення для впізнання власника домоволодіння нелегальним мігрантам є 

формальним та не надає будь-якої викриваючої інформації. 

Однак, в окремих кримінальних провадженнях результати пред’явлення для 

впізнання особи є чи не одним із основних доказів у кримінальному провадженні. 

Це характерно для тих випадків, коли здійснюється безпосереднє затримання осіб, 

яких переправляють через кордон, без затримання особи, що здійснює протиправні 
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дії шляхом перевезення їх до прикордонної зони, чи безпосереднього 

супроводження. Особливу увагу варто звернути на те, що пред’явлення для 

впізнання здійснюється, в основному, через впізнання підозрюваного особами, яких 

безпосередньо переправляють. Тобто здійснюється збирання доказів, що 

підтверджують винуватість конкретної особи. 

Дуже часто підозрюваний при зустрічі із нелегальними мігрантами навмисне 

намагається змінити риси обличчя (відрощування вусів, довготривале негоління 

обличчя, зміна одягу тощо), та намагається якомога менше часу знаходитись з 

іноземцями. Це призводить до того, що опитуваний іноземець не може чітко 

описати підозрюваного. В таких випадках вважаємо за доцільне проведення 

впізнання особи за фотокартками, на яких вона зображена без змін рис обличчя, що 

передбачає ч. 6 ст. 228 КПК. 

Як показує практика, досить рідкісним при розслідуванні незаконного 

переправлення осіб через державний кордон є пред’явлення для впізнання речей. 

Лише в 3 % вивчених кримінальних провадженнях здійснювалось пред’явлення 

речей для впізнання, а саме – автомобілів, якими здійснювалось перевезення осіб та 

домоволодінь (Додаток В).  

Враховуючи вищевикладене, ми вважаємо, що таку слідчу (розшукову) дію, 

як пред’явлення для впізнання при розслідуванні незаконного переправлення осіб 

через державний кордон, слід проводити уже маючи окремі докази винуватості 

конкретної особи. КПК України не визначає впізнання слідчою (розшуковою) дією, 

проведення якої є обов’язковим. Тому, щоб дана слідча (розшукова) дія не 

здійснювалась формально, її слід проводити відповідно до слідчої ситуації, що 

склалася на певному етапі досудового розслідування, сконцентрувавшись на інших 

слідчих (розшукових) діях, які дадуть позитивний результат у встановленні ступеня 

винуватості кожної особи. 

У 23 % кримінальних проваджень щодо незаконного переправлення осіб 

через державний кордон проводився слідчий експеримент (Додаток В). Вказану 

слідчу (розшукову) дію має право провести слідчий, прокурор шляхом відтворення 

дій, обстановки, обставин певної події, проведення необхідних дослідів чи 
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випробувань з метою перевірки і уточнення відомостей, які мають значення для 

встановлення обставин кримінального правопорушення (ст. 240 КПК 

України) [128]. 

При розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України, насамперед поза пунктами пропуску, метою проведення цієї слідчої 

(розшукової) дії є перевірка правдивості показань щодо маршруту, за яким вони 

переправлялись, обставин підготовки до переправлення через державний кордон 

(способу переправлення, часу, можливого місця переправлення тощо). 

Як вказують слідчі (71 %), слідчий експеримент з іноземними громадянами 

практично не закріплює отримані докази, оскільки вони не можуть досить точно 

описати та відтворити обставини події, а в окремих випадках навіть вводять 

слідчого в оману (Додаток А). Це пов’язано з тим, що: 

– переправники при переміщенні осіб до державного кордону із 

використанням транспортних засобів застосовують засоби маскування, які 

позбавляють можливості спостерігати обставини переправлення; 

– практично всі дії із незаконного переправлення осіб здійснюються в 

темну пору доби, що також зменшує вірогідність досить точно описати обстановку, 

при якій вчинялись відповідні дії. Якщо переправлення здійснюється у світлу пору 

доби, то правопорушники намагаються доставити нелегальних мігрантів якомога 

ближче до місця тимчасового перебування, що також практично унеможливлює 

проведення із ними слідчого експерименту для встановлення механізму вчинення 

злочину; 

– якщо слідчий експеримент проводиться через деякий проміжок часу 

(до 2-х місяців), то у зв’язку зі зміною природніх умов (пожовтіло чи опало листя, 

випав сніг тощо) особи, переправлення яких планувалось, втрачають орієнтир на 

місцевості, зводячи нанівець проведення даної слідчої (розшукової) дії. Крім того, 

якщо до допиту нелегального мігранта ще є можливість залучити перекладача, то 

до даної слідчої (розшукової) дії залучити перекладача практично неможливо через 

відмову працювати в темну пору доби, або з інших підстав. 
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В окремих випадках слідчі (2,2 %) проводять слідчий експеримент з 

підозрюваним, вважаючи, що таким чином вони додатково закріплюють його 

показання і доповнюють сукупність доказів у кримінальному провадженні 

(Додаток В). Між тим, А.Я. Дубинський робить зауваження, що це просто 

самообман, адже у такому разі особа, за свідченнями якої відтворюється обстановка 

і обставини вчинення злочину, по суті повторює свої показання, але вже в іншому 

місці. У подальшому ця особа відмовиться від своїх показань, і не буде ні їх 

закріплення, ні поповнення сукупності доказів [76, с.71]. 

Ми можемо погодитись із А.Я. Дубинським, адже при незаконному 

переправленні осіб через державний кордон поза пунктами пропуску підозрювані, 

особливо безпосередні виконавці, які в основному є місцевими мешканцями досить 

точно знають місцевість, її особливості, відстані між окремими населеними 

пунктами та окремими об’єктами інфраструктури. Тому підозрюваний при допиті 

досить точно може описати місце зустрічі осіб, яких мають намір перепавити через 

кордон, дорогу, якою їх доставляли до місця тимчасового перебування, місця 

схованок та способу доставки їм їжі тощо. 

Однак, якщо підозрюваний під час допиту і дає досить точні показання, то 

вже навіть під час підготовки до слідчого експерименту він може відмовитись від 

його проведення, або під час проведення надати неправдиві показання, що може 

суттєво вплинути на хід досудового розслідування. Насамперед, це пов’язано з тим, 

що підозрюваний не бажає, щоб учасники слідчого експерименту, інші громадяни 

(особливо, коли слідчий експеримент проводиться в населеному пункті) 

спостерігали за його діями. Відмова від проведення слідчого експерименту дуже 

часто спостерігається, коли є ймовірність, що не всі учасники кримінального 

правопорушення встановлені, і можуть прямо або опосередковано впливати на 

підозрюваного чи членів його родини. 

Таким чином, ми вважаємо, що слідчому необхідно враховувати, що такі 

злочини мають масштабний за територією характер, а це ускладнює проведення 

слідчого експерименту за всіма виявленими епізодами не лише через дефіцит часу, 

необхідність ретельної підготовки усіх учасників (спеціалістів, перекладачів тощо), 
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а й передбачення того, що особи, з якими проводиться зазначена слідча (розшукова) 

дія можуть відмовитись від попередніх показань. У таких випадках доцільно 

проводити слідчий експеримент у місцях найбільш складних і значимих для 

кримінального провадження (спосіб безпосереднього форсування кордону, порядок 

руху (замаскований чи ні), визначення схованок тощо). За іншими епізодами 

доцільно обмежитися ретельним (а подекуди – й повторним) слідчим оглядом, 

додаючи до нього схеми, відеозаписи, інші креслення, висновки експерта тощо, що 

розкривають механізм вчинення злочину та визначають доказову базу винуватості 

кожного правопорушника. Крім того, при плануванні слідчого експерименту, на 

нашу думку, не слід робити акцент на успішне його проведення із іноземними 

громадянами, а насамперед, визначати доцільність проведення слідчого 

експерименту з переправниками (посередниками), які у більшості є громадянами 

України. 

Освідування особи. Відповідно до ч. 1 ст. 241 КПК України слідчий, прокурор 

здійснює освідування підозрюваного, свідка чи потерпілого для виявлення на 

їхньому тілі слідів кримінального правопорушення або особливих прикмет, якщо 

для цього не потрібно проводити судово-медичну експертизу [128]. 

Проведення освідування у кримінальних провадженнях про незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України пов’язано з певними 

труднощами: потребою у забезпеченні прав і свобод іноземців, дотриманням 

особливого порядку проведення цих дій, застосуванням відповідних тактичних 

прийомів тощо. 

Фактичними підставами для прийняття слідчим рішення про проведення 

освідування, є наявність у кримінальному провадженні даних про те, що на тілі 

підозрюваного, свідка, є особливі прикмети чи сліди, виявлення та засвідчення яких 

має значення для кримінального провадження, передусім для встановлення осіб, які 

вчинили злочин. Такі дані можуть бути отримані під час проведення інших слідчих 

(розшукових) дій. 

Вивчаючи питання проведення освідування особи при розслідуванні 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України, нами, було 



210 

 

встановлено, що дана слідча (розшукова) дія проводилась лише близько у 6 % 

вивчених кримінальних проваджень (Додаток В). Незначну кількість проведених 

освідувань можна пояснити, насамперед тим, що вчинення вказаного злочину не 

потребує будь-яких активних дій, які б могли залишити на тілі людини явні сліди 

злочинної діяльності. 

Однак, в окремих випадках освідування підозрюваного необхідно 

проводити негайно. Це пов’язано із тим, що явні сліди, які могли б залишатися 

тривалий час на тілі особи практично відсутні, а окремі сліди зберігаються 

нетривалий час, можуть змінюватися чи зникати (піднігтьовий вміст, наявність 

сторонніх речовин), чи навмисно бути знищеними (контакти у ґаджетах, номери 

автомобілів тощо). Оперативність у проведенні цієї слідчої (розшукової) дії дає 

можливість в подальшому отримувати правдиві показання підозрюваного, який не 

володіє інформацією про наявність у слідчого є незаперечних доказів його 

винуватості. 

Практика показує, що освідування при незаконному переправленні осіб 

через державний кордон у 56 % від усіх проведених, проводиться лише щодо 

підозрюваного (переважно у тих випадках, коли на його тілі маються видимі сліди 

легких поранень (подряпин, синців тощо), отриманих у побутових умовах, які не 

мають відношення до вчиненого. Тому таке освідування проводиться не з метою 

встановлення слідів кримінального правопорушення або особливих прикмет, а для 

забезпечення доказів того, що уповноваженими особами не застосовувались заходи 

фізичного впливу до підозрюваного. 

Таким чином, беззаперечним є те, що в окремих випадках освідування слід 

проводити на початковому етапі розслідування. Щоб вказана слідча (розшукова) дія 

була ефективною, необхідно уникнути затримки з отриманням постанови на 

проведення освідування (насамперед, у нічний час чи вихідні дні). Крім того, 

несвоєчасне проведення освідування дає можливість правопорушнику вигадати 

версію щодо природи виникнення слідів. 

Одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб. Одним із різновидів 

допиту є одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб. У ч. 9 ст. 224 КПК 
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України закріплено порядок проведення одночасного допиту двох чи більше вже 

допитаних осіб для з’ясування причин розбіжностей у їхніх показаннях, що, по суті, 

є аналогом очної ставки, передбаченої КПК 1960 року. 

Загальна тактика одночасного допиту раніше вже допитаних осіб досить 

повно висвітлена у науковій літературі [79; 118; 149; 150; 266; 302]. Окремі аспекти 

вказаної слідчої (розшукової) дії, які стосуються предмету дисертаційного 

дослідження частково висвітлено на монографічному рівні [96, с. 148; 254, с. 134]. 

Однак у даних працях більша увага приділялась одночасному допиту декількох осіб 

за участю іноземних громадян, у контексті проведення очної ставки (ст. ст. 172, 173 

КПК України 1960 р.). 

Як неодноразово зазначалось у науковій літературі, одночасний допит є 

однією з найскладніших слідчих (розшукових) дій, адже слідчий зазвичай не 

володіє вичерпними даними про особу злочинця і певною сукупністю доказів, які 

можна використати під час проведення такого виду допиту. З іншого боку, особи не 

завжди зацікавлені у повному й всебічному розкритті та розслідуванні злочину, що 

не може не впливати на правдивість їх показань. Окрім того, на потерпілих і свідків 

здійснюється негативний вплив з боку злочинців, що нерідко призводить до зміни 

показань [290, с. 548]. 

Поділяємо точку зору О.І. Котоюка, що метою одночасного допиту двох чи 

більше вже допитаних осіб є не тільки з’ясування причин розбіжностей у 

показаннях раніше допитаних осіб, а й: перевірка правдивості даних на попередніх 

допитах показань її учасників; викриття неправдивості показань одного з 

допитуваних; викриття обмови однією особою іншої або самообмови; допомога в 

подоланні добросовісної помилки, допущеної у раніше наданих показаннях; 

викриття надуманого алібі або інсценування злочину; перевірка зібраних та 

отримання нових фактичних даних тощо [122, с. 29]. Такі завдання можуть бути 

вирішені шляхом проведення вказаної слідчої (розшукової) дії й при розслідуванні 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України. 

Проведення допиту в порядку ч. 9 ст. 224 КПК України за участю іноземних 

громадян пов’язано з певними труднощами, зокрема, зі: встановленням 
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психологічного контакту з допитуваними; організаційними, комунікаційними 

особливостями залучення декількох перекладачів; небажанням громадян 

зустрічатися з особами, які сприяли у їх переправленні, через побоювання викриття, 

помсти та ін. (Додаток А). 

За даними вивчення кримінальних проваджень за ознаками ст. 332 КК 

України, практично у 85 % одночасних допитів двох чи більше вже допитаних осіб 

приймали участь іноземці з однієї країни, які залучались до проведення цієї слідчої 

(розшукової) дії (Додаток В) для: уточнення кольору, встановлення цифри номера 

автомобіля, на якому їх було доставлено; з’ясування часу, коли їх доставили до 

схованки чи якогось приміщення, окремих елементів одягу водія автомобіля або 

супроводжуючого тощо. 

Як свідчить практика, одночасний допит іноземних громадян зазвичай носить 

безконфліктний характер, основним завданням якого є надання допитуваному 

допомогу у відновленні дійсної картини розслідуваної події і в пригадуванні 

забутих фактів, а також для з’ясування причин розбіжностей в показаннях раніше 

допитаних осіб. Тобто, йдеться про незначні факти, які можливо перевірити чи 

встановити за допомогою інших слідчих (розшукових) дій, не наражаючись на 

виникнення конфліктної ситуації, або відмови підозрюваного чи свідка давати 

показання в подальшому. За даними вивчення нами кримінальних проваджень, у 

7 % випадків слідчі за таких обставин здійснювали одночасний допит, однак 

досягнуто мети не було (Додаток В). 

У більшості, свідок, на противагу підозрюваному, намагається дати більш 

повні та правдиві показання. На нашу думку, проведення допиту двох чи більше 

вже допитаних осіб найбільш доцільне на наступному етапі розслідування, коли 

свідок (зазвичай, іноземний громадянин) вже «адаптувався» до проживання в 

пункті тимчасового перебування іноземців, відчув толерантне ставлення до нього. 

Організатори, переправники та інші особи, що причетні до кримінального 

правопорушення, часто відмовляються від проведення одночасного допиту двох чи 

більше вже допитаних осіб (особливо, коли вони давали показання про причетність 

конкретної особи до вчинення нею злочинних діянь), з метою недопущення 
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викриття співучасників, встановлення усіх епізодів злочинних дій. Доречно також 

зазначити, що зазвичай безпосередні переправники – мешканці одного населеного 

пункту, і тому, як свідчить практика, у них немає бажання давати викривальні 

показання один проти одного. 

Слідчому потрібно враховувати, що в окремих випадках одночасний допит 

може зашкодити інтересам розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України, або мати негативний вплив на учасників, що давали 

правдиві показання. Йдеться про здійснення одночасного допиту між кількома 

підозрюваними (організатор, посередник тощо) та свідком (іноземний громадянин, 

випадковий свідок тощо). 

Перебування учасників даного виду допиту в межах візуального 

спостереження дає можливість психологічно впливати один на одного. В таких 

випадках є висока ймовірність здійснення тиску на свідків (наприклад, у разі, коли 

слідчий володіє інформацією, що в процесі незаконного переправлення осіб задіяні 

посадові особи (прикордонники, співробітники правоохоронних органів, керівники 

та службовці державних установ)). Підозрювані можуть давати неправдиві 

показання (погрозливими поглядами, жестами, мімікою, одинокими вигуками 

тощо), психологічно впливати на свідка, що призведе до зміни показань, відмови 

від них. 

Окрім того, якщо підозрюваний дає неправдиві показання в присутності 

свідків, яких одночасно допитують, вигороджує себе, перекладаючи провину на 

інших, а слідчий, на їх переконання, некваліфіковано здійснює такий допит, свідки 

можуть сприйняти це за упереджене ставлення до себе. В такому психологічному 

стані свідки також можуть відмовитися від показань та заперечувати раніше дані 

показання. Водночас, не варто виключати варіант, що такі особи мають образу на 

переправників (вони втратили кошти та будуть депортовані), які і не виконали свої 

зобов’язання. 

Виходячи із наукових обґрунтувань проведення даного виду допиту, та 

практики розслідування незаконного переправлення осіб через державний кордон, 

ми схиляємося до висновку, що проведення допиту двох чи більше вже допитаних 
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осіб в окремих випадках має обумовлюватись стратегічною й тактичною 

доцільністю. На наше переконання, проведення допиту в порядку ч. 9 ст. 224 КПК 

України – не завжди найкращий спосіб усунення протиріч у показаннях чи 

отримання нових вихідних даних про злочин (особливо між свідками–іноземцями 

та підозрюваними). Якщо одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб 

може зашкодити інтересам розслідування, слідчому необхідно намагатися усунути 

протиріччя іншим тактичними засобами, зокрема, шляхом проведення додаткового 

допиту, пред’явлення документів і речових доказів тощо. 

На нашу думку, у кримінальних провадженнях про незаконне переправлення 

осіб через державний кордон України, з метою досягнення найбільшого 

психологічного ефекту та мети, доцільним є проведення допиту двох чи більше вже 

допитаних осіб у складі не більше двох осіб, або декількох свідків (у більшості, 

осіб, переправлення через кордон яких планувалося) та одного підозрюваного. 

 

 

Висновки до розділу 3 

 

Тактика огляду місця події при розслідуванні кримінальних правопорушень, 

передбачених ст. 332 КК України, залежить від місця вчинення злочину та інших 

фактичних даних (приміщення переховування правопорушників; осіб, 

переправлення яких здійснювалось; місця, звідки здійснювалось керівництво 

вчиненням злочинів та ін.). 

Під час огляду слідів транспортних засобів має бути звернена увага на пошук 

можливих деталей і частин, що відокремилися від транспортного засобу, речовин, 

супутніх слідів. Особливої уваги потребує встановлення на місці події волосся, 

зразків рослинного походження, запахових слідів. Їх аналіз дозволить висунути 

версії: про вік та кількість осіб, антропологічні дані; про характер їх пересування 

та ін.Під час огляду документів слід детально здійснювати його опис із 

застосуванням фото-, відеозйомки, фіксуючи відхилення від встановлених норм 

його виготовлення та заповнення (невідповідність реквізитів, форми, кольору тощо; 
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нестандартний шрифт; сліди підробки шляхом композиції; сліди дописок на місці 

знищеного тексту; сліди підробки відбитків печаток і штампів). 

Тактика, завдання та перелік питань допиту свідків та підозрюваних у 

вчиненні незаконного переправлення осіб через державний кордон залежать, 

насамперед, від слідчої ситуації, способу організації, вчинення та приховування 

злочину, наявності підроблених документів, умов перебування, місця проживання 

осіб, «переправлення» яких планувалось тощо. У разі, коли свідок перебуває на 

території України без законних підстав, слідчому з тактичних міркувань доцільно 

ініціювати проведення допиту в порядку ст. 225 КПК України. 

Серед судових експертиз, потреба в яких виникає під час розслідування даної 

категорії кримінальних правопорушень, найпоширенішими є: технічна експертиза 

документів, трасологічна експертиза, біологічна експертиза (імунологічні та 

цитологічні дослідження), експертиза матеріалів, речовин та виробів (дослідження 

лакофарбових матеріалів і покрить, дослідження волокнистих матеріалів і виробів з 

них), експертиза відео-, звукозапису, фототехнічної, портретної та голографічних 

зображень, комп’ютерно-технічна експертиза. 

Доцільним вбачається вжиття заходів організаційно-штатного характеру, яке 

підвищить ефективність проведення судових експертиз у кримінальних 

провадженнях цієї категорії: Головний експертно-криміналістичний центр ДПС 

України слід реформувати в Експертний центр із правом проводити не тільки 

експертизи документів, а й інші види судових експертиз; створити регіональні 

експертні відділення, чи посади експертів з визначенням конкретних напрямків 

судових експертиз; у структурі ДПС України передбачити інститут дізнавачів з 

визначенням їх підслідності. 

Об’єктами проведення обшуків у даній категорії кримінальних проваджень є 

домоволодіння та господарські будівлі, автомобілі, особи, у т. ч. нелегальні 

мігранти та особи, що їх супроводжують. Тактичними особливостями проведення 

обшуку визначено: забезпечення пропускного режиму; попередній огляд території; 

заборона присутнім здійснювати телефонні дзвінки; попередження про 

застосування технічних засобів фіксації. Проведення обшуку дає можливість 
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виявити: самих осіб, що мають намір переправитись через кордон, документи, в 

тому числі і підроблені, схеми руху до кордону, чорнові записи, автотранспорт, 

засоби маскування пересування, персональні орґанайзери, кредитні картки, інші 

речі та об’єкти, що вказують на коло співучасників та їх зв’язки тощо. 

Підвищенню ефективності пред’явлення для впізнання у вказаних 

кримінальних провадженнях сприятиме застосування тактичних прийомів: 

пред’явлення особі доказів, що викривають її у вчиненні незаконного 

переправлення осіб через державний кордон; ознайомлення підозрюваного з 

показаннями спільників, які зізналися у вчиненому, демонстрація відеозаписів 

успішно проведених впізнань співучасників; забезпечення суворої ізоляції особи, 

яка здійснює впізнання від інших учасників кримінального провадження. 

Проведення слідчого експерименту у кримінальних провадженнях цієї 

категорії спрямоване, насамперед, на з’ясування способу форсування кордону, 

порядку руху, визначення схованок тощо. З тактичних міркувань необхідним є 

переконання особи у доцільності проведення вказаної слідчої (розшукової) дії, 

забезпечення максимальної конфіденційності. З метою досягнення найбільшого 

психологічного ефекту доцільним вбачається проведення допиту двох чи більше 

вже допитаних осіб у складі не більше двох осіб. У зв’язку з високою ймовірністю 

зникнення окремих слідів (піднігтьовий вміст, наявність сторонніх речовин та ін.) 

найбільш ефективним є проведення освідування безпосередньо після затримання. 
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ВИСНОВКИ 

 

У дисертації розроблено нові наукові положення, що в комплексі розв’язують 

важливе наукове завдання стосовно вдосконалення практики розслідування 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України. На підставі 

цього сформульовано такі основні висновки та пропозиції: 

1. Унаслідок вивчення стану сучасних наукових досліджень встановлено, 

що проблеми розслідування незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України розглядалисьздебільшого до набуття чинності КПК України 2012 

року, та з урахуванням вимог сьогодення потребують вироблення відповідних 

рекомендацій організаційно-тактичного та процесуального характеру, які 

стосуються, насамперед: організації початкового та наступного етапу 

розслідування; взаємодії різних відомств, слідчих та оперативних підрозділів; 

налагодження міжнародно-правової допомоги; проведення слідчих (розшукових) 

дій; застосування заходів забезпечення кримінального провадження; використання 

спеціальних знань та ін. 

2. Криміналістична характеристика незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України являє собою модель системи зведених відомостей 

(інформації, знань) про криміналістично значимі ознаки вказаних злочинів (особа 

злочинця, спосіб, слідова картина та обстановка вчинення злочину), що відображає 

закономірні зв’язки між ними, слугує побудові й перевірці слідчих версій, 

спрямована на оптимізацію процесу виявлення і розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України та ґрунтується на практиці 

правоохоронних органів та криміналістичних дослідженнях. Типові елементи 

обстановки вчинення злочину (відомості про місце, час його учинення, атмосферні 

умови і характер кримінальної ситуації), поряд із вибором способу вчинення 

злочину, передбаченого ст. 332 КК України, визначають характер злочинної 

діяльності у цій сфері. 

3. Виокремлено й систематизовано типові слідчі ситуації початкового та 
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наступного етапу розслідування незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України. У якості основного критерію для типізації слідчих ситуацій 

початкового етапу розслідування взято відомості про особу злочинця та про спосіб 

учинення злочину (особу затримано (безпосередньо в пункті пропуску; поза 

пунктами пропуску); особа чи декілька осіб затримані; наявна інформація про 

організовану злочинну групу).Слідчі ситуації наступного етапу розслідування 

обумовлюються здебільшого результативністю попереднього етапу, позицією 

учасників «незаконного переправлення», тактичними рішеннями слідчого. Для 

вирішення зазначених слідчих ситуацій визначено алгоритм дій слідчого та 

оперативних співробітників, де, окрім взаємообумовленого комплексу слідчих 

(розшукових) дій і ОРЗ, особливої актуальності набуває вміле застосування 

відповідних НСРД, заходів забезпечення кримінального провадження з тактичною 

метою. 

4. У кримінальних провадженнях за фактом незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України можливе висунення та перевірка типових версій 

щодо: особи злочинця та співучасників; способу вчинення злочину; ймовірного 

місця перебування злочинця; принципу формування злочинної групи; особи 

організатора; вчинення інших злочинів та ін. Активно мають бути відпрацьовані й 

так звані версії захисту підозрюваних, свідків тощо. Об’єктами пізнавальної 

діяльності слідчого при плануванні розслідування в означених провадженнях є: 

обставини, які становлять предмет доказування та кримінально-правова 

кваліфікація діяння; слідча ситуація на момент планування; зібрані на відповідному 

етапі розслідування докази вчинення злочину та причетні особи; ступінь 

доведеності тих чи інших фактів та дій. 

5. Взаємодія слідчих та оперативних підрозділів у кримінальних 

провадженнях цієї категорії не повинна обмежуватись локальними завданнями, а 

повинна здійснюватися зі співробітниками Національної поліції, Державної 

прикордонної служби, Служби безпеки, Державної міграційної служби, 

консульствами іноземних держав, туристичними агентствами, які займаються 

працевлаштуванням за кордоном, з метою збирання і дослідження доказів, 
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виявлення, запобігання та припинення злочинної діяльності, встановлення та 

розшуку злочинців. Необхідним єстворення спільних слідчих груп за участю 

компетентних органів держав у разі достатніх підстав вважати, що незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України має транснаціональний 

характер, є систематичним, або вчинене злочинним угрупованням. Ширшого 

використання потребує взаємодія з громадськістю (негласне співробітництво, 

допомога при «прочісуванні» прикордонної зони тощо) та зі ЗМІ (використання 

можливостей ЗМІ з метою введення в оману конфліктуючих зі слідчим суб’єктів 

протидії, здійснення перевірок даних самостійних журналістських розслідувань 

тощо). 

6. При розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний 

кордон, об’єктами слідчого огляду можуть бути: будь-які фрагменти матеріального 

середовища (місце безпосереднього перетину кордону, місця звідки надавались 

поради, ділянка місцевості, що не є місцем події тощо); речові об’єкти (знаряддя 

злочину, транспорт, одяг правопорушника, документи, засоби маскування слідів 

взуття тощо); матеріально фіксовані сліди (сліди рук, взуття, транспорту, сліди 

біологічного походження тощо). Тактика огляду місця події залежить від місця 

вчинення злочину, передбаченого ст. 332 КК України (у пунктах пропуску або поза 

ними), а також від іншої інформації у кримінальному провадженні (приміщення 

переховування правопорушників; осіб, переправлення яких здійснювалось; місця, 

звідки здійснювалось керівництво вчиненням злочинів та ін.). Особливої уваги 

потребує встановлення на місці події волосся, зразків рослинного походження, 

запахових слідів, детальний опис вилучених речових документів, їх фіксація у 

протоколі та за допомогою фото-, відеозйомки.Підвищенню результативності 

огляду та усього досудового розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК 

України, сприятиме визначення у штатній структурі ДПС України підрозділів 

дізнання з правом проведення першочергових слідчих (розшукових) дій. 

7. Завдання й особливості тактики допиту свідків та підозрюваних у вчиненні 

злочину, передбаченого ст. 332 КК України, обумовлюються, насамперед, слідчою 

ситуацією, а перелік питань залежить від способу незаконного перетину 
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державного кордону, способу організації та приховування такої незаконної 

діяльності, сприяння їй, наявності підроблених документів, їх достовірності, умов 

перебування, місця проживання осіб, «переправлення» яких планувалось тощо. 

Хоча допити таких свідків, як іноземні громадяни та особи без громадянства, 

незаконне переправлення яких через державний кордон планувалось, зазвичай 

мають безконфліктний характер, з тактичних міркувань їх доцільніше проводити в 

порядку ст. 225 КПК України (під час досудового розслідування в судовому 

засіданні). Допит підозрюваних здійснюється, переважно, в умовах конфліктної 

ситуації (заперечується причетність до вчиненого; особа відмовляється давати 

показання), а основною його метою є одержання фактичних даних не лише про 

конкретний злочин, а й про усю злочинну діяльність злочинної групи та роль 

кожного у ній. Обов’язковим вбачається використання технічних засобів фіксації 

ходу допиту, урахування менталітету, національних та релігійних особливостей 

допитуваного при залученні перекладача та виборі тактики допиту, застосуванні 

тактичних та психологічних прийомів емоційного впливу. 

8. Типовими експертизами при розслідуванні незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України є: технічна експертиза документів, 

трасологічна експертиза, біологічна експертиза (імунологічні та цитологічні 

дослідження). Покращенню розслідування даної категорії злочинів сприятиме 

більш активне використання експертизи матеріалів, речовин та виробів 

(дослідження лакофарбових матеріалів і покрить, дослідження волокнистих 

матеріалів і виробів з них), експертизи відео-, звукозапису, фототехнічної, 

портретної та голографічних зображень, комп’ютерно-технічної експертизи. 

Підвищення ефективності проведення судових експертиз у кримінальних 

провадженнях цієї категорії залежить від організаційно-штатних змін у діяльності 

Головного експертно-криміналістичного центру Державної прикордонної служби 

України, який слід реформувати в Експертний центр із правом проводити не тільки 

експертизи документів, а й інші види судових експертиз. Доцільним є створення 

регіональних експертних відділень чи посад експертів (наприклад, на базі 

регіональних сервісних центрів МВС України) з визначенням конкретних 
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напрямків судових експертиз. 

9. Проведення обшуку при розслідуванні незаконного переправлення осіб 

через державний кордон забезпечує фіксування слідів злочину та дає можливість 

виявити: самих осіб, що мають намір переправитись через кордон, документи, в 

тому числі і підроблені, схеми руху до кордону, чорнові записи, автотранспорт, 

засоби маскування пересування, флешкарти, диски, персональні орґанайзери, 

кредитні картки, інші речі та об’єкти, що вказують на коло співучасників та їх 

зв’язки тощо. При визначенні необхідного фаху спеціаліста та обранні тактики його 

залучення до обшуку, слід враховувати вид обшуку, об’єкт пошуку, особу суб’єкта, 

в якого проводитиметься обшук, його мету. Тактичними прийомами, спрямованими 

на підвищення ефективності пред’явлення для впізнання, є: пред’явлення особі 

доказів, що викривають її у вчиненні незаконного переправлення осіб через 

державний кордон; ознайомлення підозрюваного з показаннями спільників, які 

зізналися у вчиненому, демонстрація відеозаписів успішно проведених впізнань 

співучасників; забезпечення суворої ізоляції особи, яка здійснює впізнання від 

інших учасників кримінального провадження. Проведення слідчого експерименту 

найбільш доцільне у місцях найбільш складних і значимих для кримінального 

провадження (спосіб безпосереднього форсування кордону, порядок руху, 

визначення схованок тощо). Найбільш ефективним є проведення освідування 

безпосередньо після затримання у зв’язку з високою ймовірністю зникнення 

окремих слідів (піднігтьовий вміст, наявність сторонніх речовин та ін.). З тактичних 

та психологічних міркувань доцільним є проведення допиту двох чи більше вже 

допитаних осіб у кількості не більше двох (приміром, між підозрюваним та 

свідком) з метою досягнення його мети. 
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ДОДАТКИ 

Додаток А  

РЕЗУЛЬТАТИ АНКЕТУВАННЯ 

слідчих, співробітників оперативних підрозділів, прокурорів – 

процесуальних керівників на предмет з’ясування точок зору щодо окремих 

питань, пов’язаних із розслідуванням незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України 

 

Загальна кількість респондентів: слідчих – 112 осіб; співробітники 

оперативних підрозділів – 93, прокурорів - 42 особи. Регіон анкетування: 

м. Київ, Львівська, Закарпатська, Івано-Франківська, Тернопільська, Вінницька, 

Сумська, Харківська, Чернігівська, Волинська області. 

 

1. Ваше місце праці (вид діяльності): 

2. Трудовий стаж за спеціальністю: 

а) до 3-х років %; б) 4-7 років %; в) 8-15 років %; г) понад 15 років %. 

 

Чим обумовлена необхідність удосконалення методики розслідування 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України: 

а) складністю розслідування злочину, пов’язаною із зазвичай груповим 

характером його вчинення, з наявністю іноземних громадян  68 %; 

б) наявністю проблем організаційного характеру   72 %; 

в) низкою кримінально-процесуальних особливостей   51 %; 

г) криміналістичними особливостями     64 %. 

 

Вкажіть напрямки, на які варто звернути особливу увагу при 

розробці методики розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України: 

а) організація початкового етапу розслідування   73 %; 

б) організація наступного етапу розслідування    55 %; 

в) взаємодія слідчих та оперативних підрозділів   61 %; 

г) спільна, узгоджена діяльність різних відомств   68 %; 

д) використання можливостей оперативних підрозділів 

органів охорони державного кордону      44 %; 

е) використання спеціальних знань під час розслідування  20 %; 

є) проведення окремих процесуальних дій за участю 

іноземних громадян         39 %; 

ж) міжнародно-правова допомога у ході розслідування  47 %. 

 

Висловте свою позицію щодо віднесення до криміналістичної 

характеристики незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України структурних елементів: 

а) особа злочинця        86 %; 

б) спосіб вчинення злочину       92 %; 
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в) слідова картина        88 %; 

г) обстановка вчинення злочину      69 %; 

д) зв’язок з іншими злочинами      28 %. 

 

Чи існує, на Вашу думку, необхідність у взаємодії слідчого, 

оперативних підрозділів з іншими правоохоронними відомствами й 

державними структурами під час розслідування злочинів, передбачених 

ст. 332 КК України?: 
а) так, у всіх випадках        30 %; 

б) залежно від особливостей кримінального провадження  58 %; 

б) ні           12 %; 

в) важко відповісти        0 %. 

 

Якщо так, то чи вважаєте Ви його належно налагодженим 

(організованим)?:  

а) рівень взаємодії відповідає потребам розкриття 

та розслідування          20 %; 

б) здійснюється задовільно       49 %; 

в) організовано формально       22 %; 

г) практично не здійснюється       9 %. 

 

Яка ймовірність розкриття та якісного розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України без взаємодії слідчого 

з іншими суб’єктами та підрозділами, відомствами: 
а) це практично неможливо       32 %; 

в) це практично неможливо, коли цей злочин кваліфікується за ч. 3 ст. 332 

КК України          58 %; 

б) це можливо         10 %. 

 

Вкажіть відомства, з суб’єктами яких Вам доводилось взаємодіяти 

під час розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України: 

а) оперативні підрозділи ДПС України     82 %; 

б) МВС України         89 %; 

в) органи прокуратури        95 %; 

г) експертні підрозділи        62 %; 

д) СБУ          56 %; 

е) ДМС України         49 %; 

є) МЗС України         28 %; 

ж) ЗМІ          15 %; 

з) населення і громадські організації     16 %; 

і) дипломатичні та консульські установи інших держав  60 %; 

к) правоохоронні органи іноземних держав та міжнародні поліцейські 

організації           41 %; 

л) інші          12 %. 
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З яких питань в процесі Вашої службової діяльності під час 

розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, виникла 

необхідність звернення по допомогу до інших правоохоронних відомств і 

державних структур?: 

а) проведення окремих слідчих (розшукових) дій   21 %; 

б) проведення спільних заходів      39 %; 

в) виконання доручень        27 %; 

г) одержання необхідної інформації     29 %; 

д) пошук і виявлення підозрюваного, який переховується, речових 

доказів, документів, цінностей та ін.       

 52 %. 

 

У яких випадках найчастіше мали місце випадки неналежного 

виконання в межах реалізації взаємодії доручень, звернень?: 
а) щодо проведення окремих слідчих (розшукових) дій  26 %; 

б) стосовно проведення спільних заходів     19 %; 

в) щодо виконання доручень       48 %; 

г) стосовно одержання необхідної інформації    61 %; 

д) стосовно пошуку і виявлення підозрюваного, який переховується, 

речових доказів, документів, цінностей і та ін.     66 %. 

 

За якими напрямами роботи під час діяльності з розкриття, 

розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України, Вам доводилося 

звертатися до інших відомств? 
а) виявлення злочинів        59 %; 

б) встановлення злочинців       45 %; 

в) запобігання або припинення злочинів     36 %; 

г) збирання і дослідження доказів      41 %; 

д) розшук злочинців        54 %; 

е) виявлення й усунення причин і умов, що сприяли 

вчиненню злочину        17 %. 

 

Що, на Ваш погляд, перешкоджає повноцінному здійсненню взаємодії 

під час діяльності з розкриття, розслідування незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України? 
а) недосконалість нормативного регулювання взаємодії 

різних відомств          14 %; 

б) складність організації такої взаємодії     68 %; 

в) нерозуміння завдань і можливостей взаємодії   19 %; 

г) відсутність зацікавленості залучуваної до взаємодії сторони 31 %; 

д) низький рівень матеріально-технічного 

забезпечення діяльності        13 %. 

 

Які, на Ваш погляд, заходи необхідно для поліпшення такої спільної 

діяльності? 
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б) вивчення й поширення передового досвіду    78 %; 

а) створення необхідної інформаційної бази    72 %; 

в) розроблення методичних рекомендацій щодо взаємодії  36 %; 

г) установити відповідальність за ухилення від взаємодії  33 %; 

д) Ваш варіант         11 %. 

 

Дайте оцінку стану міжнародно-правової допомоги під час 

розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України: 

а) зразковий         19 %; 

а) задовільний         56 %; 

б) незадовільний         25 %. 

 

Як оцінюєте рівень використання ЗМІ в процесі розкриття, 

розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України?: 
а) належний         9 %; 

б) неналежний         64 %; 

в) потребує покращення       27 %. 

 

Оцініть рівень використання допомоги громадськості під час 

розкриття, розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України: 
а) належний         17 %; 

б) неналежний         58 %; 

в) потребує покращення       25 %. 

 

Висловте свою точку зору щодо можливості застосування окремих 

запобіжних заходів у тактичних цілях при розслідуванні незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України: 

а) вважаю доцільним        88 %; 

б) вважаю недоцільним        8 %; 

в) важко відповісти        4 %. 

 

Застосування яких заходів забезпечення кримінального 

провадження, на Ваш погляд, сприятиме покращенню розслідування 

незаконного переправлення осіб через державний кордон України: 

а) привід          8 %; 

б) накладення грошового стягнення     4 %; 

в) тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом 17 %; 

г) відсторонення від посади       15 %; 

д) тимчасовий доступ до речей і документів    29 %; 

е) арешт майна         18 %; 

є) запобіжні заходи        64 %. 

 

Чи здійснюєте Ви планування під час розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України: 
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а) так, у всіх випадках        24 %; 

б) планую у разі необхідності      58 %; 

в) не планую взагалі        18 %. 

 

Вкажіть на найбільш ефективні, на Вашу думку, слідчі (розшукові) 

дії при розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України: 

а) огляд місця події        97 %; 

б) допит підозрюваних        84 %; 

в) допит свідків         68 %; 

г) одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб  15 %; 

д) обшук          29 %; 

е) слідчий експеримент        11 %; 

є) пред’явлення для впізнання      22 %; 

ж) судова експертиза        51 %. 

 

Вкажіть на найбільш ефективні на Вашу думку НСРД при 

розслідуванні злочинів, передбачених ст. 332 КК України: 

а)  Аудіо-, відеоконтроль особи      92 %; 

б) зняття інформації з транспортних телекомунікаційних мереж 69 %; 

в) зняття інформації з електронних інформаційних систем  32 %; 

г) установлення місцезнаходження радіоелектронного засобу 84 %; 

д) спостереження за особою, річчю або місцем    85 %; 

е) аудіо-, відеоконтроль місця      62 %; 

е) виконання спеціального завдання з розкриття злочинної діяльності 

організованої групи чи злочинної організації     13 %. 
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Додаток Б 

 

Необхідність удосконалення методики розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України обумовлена 

 

 
Напрямки, на які варто звернути особливу увагу при розробці 

методики розслідування незаконного переправлення осіб через державний 

кордон України 
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Позиція опитаних щодо віднесення до криміналістичної 

характеристики незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України структурних елементів 

 
Ставлення опитаних до рівня організації взаємодії слідчого, 

оперативних підрозділів з іншими правоохоронними відомствами й 

державними структурами під час розслідування злочинів, передбачених 

ст. 332 КК України 
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Відомства, з суб’єктами яких доводилось взаємодіяти опитаним під 

час розслідування злочинів, передбачених ст. 332 КК України 

 
 

Випадки неналежного виконання в межах реалізації взаємодії 

доручень, звернень іншими правоохоронними відомствами і державними 

структурами 

 



263 

 

 

Основні напрями роботи з приводу яких доводилось звертатись до 

інших відомств під час діяльності з розкриття, розслідування злочинів, 

передбачених ст. 332 КК України 

 
Основні перешкодиефективному здійсненню взаємодії під час 

діяльності з розкриття, розслідування незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України 
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Позиція стосовно вжиття заходів щодо поліпшення взаємодії під час 

діяльності з розкриття, розслідування незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України 

 
 

Оцінка рівня використання ЗМІ в процесі розкриття, розслідування 

злочинів, передбачених ст. 332 КК України 
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Оцінка рівня використання допомоги громадськості під час 

розкриття, розслідування незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України 

 
Точка зору щодо можливості застосування окремих запобіжних 

заходів у тактичних цілях при розслідуванні незаконного переправлення 

осіб через державний кордон України 
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Основні причини недостатнього використання можливостей судових 

експертиз на думку опитаних. 
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Додаток В 

 

Узагальнені дані вивчення матеріалів кримінальних проваджень 

про незаконне переправлення осіб через державний кордон України 

(%, 2013-2018 роки, всього досліджено 108 кримінальних проваджень) 

 

Особою злочинця у 83% випадків, були чоловіки. Навіть у тій, незначній 

частині злочинів, які вчинювались поза пунктами пропуску (11 %) та особою 

жіночої статі, відігравали вони, зазвичай, другорядні, не організаторські ролі – 

сприяли вчиненню злочину, надавали приміщення для переховування 

мігрантів, стояли на «сторожі» тощо; у 17 % випадків вони безпосередньо 

перетинали державний кордон у пунктах пропуску за підробленими 

документами; у 10 % – організували незаконне переправлення через державний 

кордон за підробленими документами своїх співвітчизників (як правило, 

родичів). 

Вік особи злочинця характеризується такими показниками: 14-18 років –

 17%; 19-30 років – 28 %; 31-45 років – 39 %; старше 45 років – 16 %. 

Досить високимє рівень освіти особи організатора (з середньою освітою – 

11 % осіб; із середньою спеціальною – 15%; з незакінченою вищою – 7 %; 

вищою – 67 %) та середній – виконавця (з середньою освітою – 26 % осіб; із 

середньою спеціальною – 28 %; з незакінченою вищою – 5 %; вищою – 41 %). 

Серед злочинців мешканці міста складають 62 %, а мешканці сільської 

місцевості – 23 %. У переважній більшості ці населені пункти знаходились у 

прикордонній місцевості, неподалік місць незаконного переправлення осіб 

через державний кордон України. 

Найбільш типовою є відсутність певного роду занять, джерела доходів 

або відсутні взагалі, або мають непостійний характер. Серед підозрюваних: 

19 % – особи, які працюють, 12% – навчаються в школах, професійно-технічних 

училищах, вищих навчальних закладах, 69 % – безробітні. 

У 39 % випадках у вчиненні вказаних злочинів брали участь іноземці, 

більшість з яких – громадяни країн колишнього СРСР (Молдова, Узбекистан, 

Грузія, Таджикистан, Вірменія, Азербайджан, Киргизстан, РФ), Середньо- і 

Близькосхідного регіону (Афганістан, Бангладеш, Іран, Ліван, Пакистан, Сирія, 

Палестина), а також Далекосхідного регіону (В’єтнам, КНДР, Монголія) та 

Африканського континенту (Гамбія, Гвінея, Конго, Сомалі, Нігерія, Камерун, 

Туніс, Зімбабве, Ефіопія).Так, іноземні громадяни, підозрювані у вчиненні 

цього злочину виконували функцію організатора у 54 % вивчених 

кримінальних проваджень за їх участю, у 25 % випадків виконували функцію 

пособника, переправниками були 21 % осіб. 

Злочини, передбачені ст. 332 КК України, вчиняються як поодинці (44 %), 

так і групою осіб (56 %). Злочинні групи формуються як за національним 

(45 %), рідше за регіональним (18 %) принципом; у 33 % такі зв’язки мали 

міждержавний характер. 

Більша частина організаторів незаконного переправлення осіб через 
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державний кордон України не має стабільного заробітку. У 97 % організатори 

вчинення кримінальних правопорушень, передбачених ст. 332 КК України, 

мали корисливий мотив, бажаючи одержати у зв’язку з цим протиправні 

матеріальні блага для себе або інших осіб (у т. ч. підприємств, установ, 

організацій). 

Незаконне переправлення осіб через державний кордон України, що 

вчиняється організованими злочинними групами, у 71% випадків було з 

розподіленням ролей співучасників; у 29% – не були чітко розподілені такі 

ролі; у 4% – відомості відсутні. Лідер організованої групи у 31% випадків мав 

попередню судимість. У 15 % випадків виявлено наявність корумпованих 

зв’язків злочинної групи, так званих покровителів та пособників; у 46 % 

вивчених кримінальних проваджень такі зв’язки були відсутні; іще у 39 % 

випадків вони не встановлювалися. 

Значна частина злочинів, передбачених ст. 332 КК України, заздалегідь 

готується (88 %). Злочинці продумують зміст і послідовність дій з реалізації 

свого злочинного наміру і приховання слідів злочину, визначають час його 

вчинення (32 %), розробляють план (17 %); підбирають, виготовляють засоби і 

знаряддя (21 %); підшукують співучасників, розподіляючи між ними ролі 

(49 %); збирають інформацію про місця перетину кордону (у разі, якщо така 

діяльність здійснюється поза межами пункту пропуску) (18 %), здійснюють 

попередню розвідку (13 %), підшукують транспорт (17 %); готують засоби 

маскування зовнішності (8 %). 

Залежно від того, що спонукає особу до вчинення суспільно небезпечного 

діяння, слід виділяти такі мотиви незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України: корисливий (78 %); бажання покращити своє 

матеріальне становище (переважно стосується осіб, які перетинають державний 

кордон через пункти пропуску з підробленими документами) (14 %); бажання 

розширити сферу кримінального бізнесу, або налагодити організаційні зв’язки 

зі злочинними елементами та групами в державах прибуття (4 %); бажання 

уникнути кримінальної, адміністративної, цивільно-правової відповідальності 

(3 %). 

Найбільш типові мотиви для осіб, яких переправляють через державний 

кордон України, носили особистісно-побутовий характер, пов’язаний з 

пошуком кращих умов життя: бажання влаштуватися на роботу за кордоном, 

ухилення від юридичної відповідальності (наприклад, кримінальної або 

цивільної), ухилення від ЗСУ тощо. У 51 % випадків в якості основного мотиву 

виступало бажання особи з бідного соціального прошарку або «осісти» на 

території іноземної держави на постійне місце проживання, або здійснювати за 

кордоном незаконну трудову діяльність чи іншу прибуткову діяльність. 

Учинення зазначених злочинів умовно розділено на етапи. До таких 

злочинів віднесено підробку документів, – 48 % розслідуваних кримінальних 

проваджень, незаконне придбання документів – 14 % і їх викрадання – 2 %. 

При розслідуванні злочинів, пов’язаних з незаконним переправленням 

осіб через державний кордон України в пунктах пропуску, найбільш часто 

зустрічались такі види підробки документів: переклеювання фотографії 44 % 
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(від загальної кількості вивчених кримінальних проваджень); зміна початкового 

змісту тексту документа (підчищення і дописка букв, слів, фраз, цифр) – 47 %; 

підробка відбитків печаток і штампів паспортно-візових служб і (або) служб 

прикордонного контролю – 9 %. 

У більшості випадків (81 %), в ході розслідування незаконного 

переправлення осіб через державний кордон України вживались дії з його 

приховування. Значна кількість проваджень цієї категорії розпочинається щодо 

невстановлених осіб (12 %). Мало місце приховування у вигляді приховання 

знарядь (засобів) – 32 %, і лише у 26 % випадків приховування не було 

(насамперед йдеться про випадки вчинення цього злочину за допомогою 

підроблених документів). 

У 68 % випадків злочинів про незаконне переправлення осіб через 

державний кордон України через пункти пропуску з використанням 

підроблених документів, вказаний злочин виявлявся за допомогою 

встановлення різних невідповідностей наявним зразкам змісту, технології 

виконання, порушення ступенів захисту документів, що пред’являються до 

контролю порушниками державного кордону. У 96 %випадків проведені судові 

експертизи документів, підтвердили наявність у них слідів підробки. 

У 61 % розглянутих випадків підробка документів проводилася шляхом 

вклеювання в них фотокартки тієї особи, яка згодом використовувала 

підроблений документ при розслідуванні кримінальних правопорушень про 

незаконне переправлення осіб через державний кордон України.  

У 29 % випадків при незаконному переправленні осіб через державний 

кордон України, пов’язаному з подоланням інженерних конструкцій та 

загороджень, вихідна інформація про вчинення цих злочинів надходила в ході 

виявлення слідів порушників на контрольно-слідовій смузі. У 39 % випадків – у 

зв’язку зі спрацюванням сигналізаційного комплексу. 

У 11 % випадків слідову картину незаконного переправлення осіб через 

державний кордон України утворюють сліди біологічного (кров, піт, слина або 

потожирові відображення) та у 8 % – хімічного (фарба, вапно) походження. 

Типовими є також сліди взуття (22 %), сліди шин транспортних засобів (14 %), 

сліди використання знарядь подолання інженерних конструкцій кордону (7 %). 

Обстановка вчинення злочинів, передбачених ст. 332 КК України, у 

більшості випадків обумовлена способом вчинення злочину. Його певні 

особливості змушують злочинця вичікувати (56 %), підбирати (33,5%) або 

навіть створювати (8 %) обстановку, яка найбільш сприятлива для 

переправлення осіб через державний кордон України. 

Просторова характеристика злочину розглянутого виду свідчить, що у 

39 % випадків незаконне переправлення осіб через державний кордон України 

здійснювалось у різних пунктах пропуску, здебільшого – у автомобільних 

(31 %). В інших випадках незаконне переправлення груп осіб здійснювалось в 

обхід установлених пунктів пропуску на сухопутних ділянках (64 %), а також 

на річкових ділянках, як в літній, так і в зимовий час (3 %). 

За порою року цей злочин вчиняється влітку – 36 %, взимку – 14 %, а 

навесні і восени приблизно однаково – 32 % та 28 %. Часто вчинення злочину у 
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такий спосіб супроводжувалось сирою і дощовою погодою (63 %). 

Найбільш небезпечним для таких злочинів, учинених поза пунктами 

пропуску, є нічний (з 00 до 5 год.) – 65 %, рідше вечірній (з 18 до 24 год.) – 

11 % та ранній час (з 5 до 12 год.) – 16 %. Найменше таких злочинів у 

зазначений спосіб вчиняється в денну пору доби (з 12 до 18 год.) – 8 %. 

Виявлено 6 % фактів залучення відеозаписів у якості доказів. 

Застосовано такі заходи забезпечення кримінального провадження, як 

тимчасове обмеження в користуванні спеціальним правом (ст. 148 КПК) та 

відсторонення від посади (ст. 154 КПК) (18 % та 21 % відповідно кримінальних 

проваджень, учинених групою осіб). 

Взаємодія при розслідуванні вказаних злочинів відбувалась на відомчому 

(100 %), міжвідомчому (86 %) та міждержавному рівнях (31 %). 

У 61 % вивчених кримінальних проваджень взаємодія здійснювалася в 

рамках виконання окремих доручень (17 % випадків взаємодії в рамках 

виконання доручень з надання міжнародної правової допомоги слідчих, 38% – 

доручень слідчих оперативним підрозділам, 6 % – доручень слідчих, 

спрямованих іншим слідчим).Така форма взаємодії використовувалась у 11 % 

випадків і, відповідно, у 26 % кримінальних проваджень за ознаками ст. 332 КК 

України, у яких фігурували іноземні громадяни.У 15 % випадків незаконне 

переправлення осіб через державний кордон прямо або опосередковано 

пов’язане з іншими видами протиправної діяльності. 

Практично не виявляються та, відповідно, не вилучаються запахові сліди 

(8 % випадків). 

Особам, що переправлялись через державний кордон поза пунктами 

пропуску, надавався одяг, який був у вжитку і більше не був потрібен його 

власнику (у 16 % випадків). 

Близько 97 % документів, які викликали підозру у своїй дійсності, при 

подальшому проведенні експертизи були визнані такими, що зазнали внесення 

до них окремих змін. У 24 % випадків від загальної кількості порушників в 

пунктах пропуску нелегальні мігранти (громадяни Алжиру, Анголи, Гани, 

Гвінеї, Конго, Іраку, Камеруну, Китаю, Лівану, Республіки Молдови, Нігерії, 

Сирії, Сомалі і Туреччини) використовували паспорти з частковою підробкою. 

Технічні засоби фіксації ходу допиту використовувались у повній мірі у 

29 % випадках, недосить достатньо або взагалі не використовувались у 71 % 

кримінальних проваджень. 

У 87 % випадків затримані отримували від організаторів (переправників) 

інструкції про те, як мають поводитись на випадок затримання 

правоохоронними органами.  

Свідками за даною категорією проваджень можуть були: мігранти (83 %); 

особи, які затримували нелегальних мігрантів (94 %); очевидці події 

(наприклад, особи, які були свідками незаконного переправлення осіб через 

державний кордон тощо) (68 %); особи, які знайомі з підозрюваним (76 %); 

особи, які мешкають неподалік з пунктами перетину державного кордону 

(27 %); особи, які проживають неподалік від місця, де перебували 

(утримувались) нелегальні мігранти або відбувались зустрічі з організаторами 
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незаконного переправлення осіб через державний кордон (51 %); водії 

транспортних засобів, що перевозили мігрантів територією України (34 %). 

При затриманні осіб в пунктах пропуску було вилученню документи 

(паспорти, візові документи, посвідки на проживання, нотаріальні бланки, 

водійські документи, ID-картки та ін.) (98 % випадків). У 27% випадках 

вилучених паспортів здійснено переклейку фотографій. 

Експертиза матеріалів, речовин та виробів призначаласьза слідами крові 

для встановлення групової належності у 3 % випадків. 

Огляд слідів транспортних засобів здійснювався у 12 % випадків, із них 

тільки щодо 1 % слідів зроблено зліпки, а у решті 11 % здійснювалось їх 

фотографування. 

У 88 % досліджених кримінальних проваджень незаконне переправлення 

осіб через державний кордон України було виявлено органами охорони 

державного кордону. 

Обшуку найчастіше підлягали автомобілі (6 %), у 15 % домоволодіння та 

господарські будівлі (гаражі, майстерні, підвали, спеціально обладнані бункери 

на приватних ділянках), самі нелегальні мігранти (48 %) та особи, що їх 

супроводжували (28 %). 

Безпосередній виконавець у 94 % випадків був не знайомий із 

організатором переправлення, а окремих осіб, із якими він контактував 

знавлише за зовнішніми ознаками та прізвиськом (кличкою).У 76 % вивчених 

кримінальних проваджень щодо незаконного переправлення осіб через 

державний кордон поза пунктами пропуску вказується на наявність від 2 до 4 

невстановлених осіб, що мали безпосереднє відношення до вчинення злочину. 

У 65 % кримінальних проваджень обшук взагалі не проводився, а 

виявлення та вилучення речових доказів здійснювалось за допомогою іншої 

слідчої (розшукової) дії – огляду місця події. Пред’явлення для впізнання, 

проводилась у 13 % кримінальних проваджень. У 3 % кримінальних 

проваджень здійснювалось пред’явлення речей для впізнання, а саме – 

автомобілів, якими здійснювалось перевезення осіб та домоволодінь. У 23 % 

кримінальних проваджень щодо незаконного переправлення осіб через 

державний кордон проводився слідчий експеримент. Освідування особи при 

розслідуванні незаконного переправлення осіб через державний кордон 

України проводилось у 6 % кримінальних проваджень. 

У 85 % одночасних допитів двох чи більше вже допитаних осіб приймали 

участь іноземці з однієї країни, які залучались до його проведення для: 

уточнення кольору, встановлення цифри номера автомобіля, на якому їх було 

доставлено; з’ясування часу, коли їх доставили до схованки чи якогось 

приміщення, окремих елементів одягу водія автомобіля або супроводжуючого 

тощо.У 7 % випадків здійсненим одночасним допитом мети досягнуто не було. 



272 

 

 

Додаток 

Г  



273 

 

 

 

 

 



274 

 

 

 



275 

 

 

 



276 

 

 

 



277 

 

 



278 

 

 

 


