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ПЕРЕДМОВА 

 
Сучасний етап розвитку України супроводжується 

суттєвим ускладненням криміногенної обстановки, чому 
значною мірою сприяє посилення останніми роками таких 
негативних соціальних процесів як політична нестабільність, 
зубожіння населення внаслідок незавершених економічних 
реформ, помітне падіння моральних орієнтирів, несприятлива 
ситуація в окремих регіонах унаслідок триваючих збройних 
конфліктів тощо. Крім зазначених факторів, на стан загальної 
злочинності безпосередньо впливає кримінальний 
професіоналізм. 

В умовах збройної агресії проти України, проявів 
сепаратизму, намагань створення терористичних організацій, 
суттєвого збільшення кількості засобів ураження в незаконному 
обігу (серед іншого, із зони проведення операції Об’єднаних 
сил), відбувається зростання рівня особливо тяжких 
кримінальних правопорушень, вчинених у складі банд, 
організованих груп (злочинних організацій), у тому числі із 
застосуванням вогнепальної зброї, зрощування з корупцією та 
криміналітетом, зокрема так званими «злодіями в законі». 

Професійна злочинність, а також особи, які здійснюють її 
організацію та координацію, формують в Україні типове для 
держав пострадянського простору злочинне середовище, що 
характеризується наявністю власних кодексів поведінки, сталих 
кримінальних традицій, високим рівнем організованості, 
ієрархічності, закритості і конспірації. Враховуючи ж 
ослаблення контролю за перетином державного кордону, 
політичні чвари та сповільнення впровадження реформ у 
правоохоронній сфері, органи правопорядку позбавлені 
реальних засобів протидії професійній злочинності та 
поширенню впливу «злочинного світу». Відтак, показники 
офіційної статистики, які вказують на зниження рівня 
зареєстрованої організованої злочинності, свідчать не про 
реальну ситуацію, а є радше свідченням неконтрольованої 
інституційної експансії   професійно-злочинного   середовища 
на масову свідомість, а так само й політичні, економічні, 
культурні та соціальні процеси. 

Сьогодні професійна злочинність, користуючись 
хронічною аномійністю українського суспільства та 
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стигматизуючими чинниками функціонування 
«недореформованої» системи кримінальної юстиції, намагається 
проникати до найбільш прибуткових сфер легальної економіки, 
впливати на різні гілки державної влади, захоплювати контроль 
над політичними й економічними процесами у країні чи її 
окремих регіонах, що послаблює державу, викривляє 
правосвідомість та знецінює гарантії безпеки особи, додержання 
прав і свобод людини та громадянина. Таким чином, професійна 
злочинність стає сьогодні однією із суттєвих загроз 
охоронюваним державою правам та інтересам громадян, 
сталому розвитку суспільства і держави, а також національній і 
публічній безпеці України. 

Нещодавно, у червні минулого року, неодноразові спроби 
встановити на законодавчому рівні відповідальність за злочини, 
вчинені злочинною спільнотою, завершилися врешті-решт 
прийняттям Закону України, який у просторіччі частіше 
називають «про злодіїв у закон». Події, пов’язані з підготовкою 
проектів цього законодавчого акту, обговоренням у ЗМІ, на 
наукових форумах, власне у Верховній Раді, свідчать, з одного 
боку, про усвідомлення у суспільстві та владних інституціях 
важливості питань удосконалення протидії злочинності, 
передусім організованій, а з іншого, – виявили відсутність 
навіть серед наукової спільноти єдиних підходів до багатьох 
позицій. 

На удосконаленні засобів і методів протидії професійній 
злочинності неодноразово наголошували у своїх працях учені 
радянського та сучасного періодів, зокрема О. М. Бандурка, 
Є. Ю. Бараш, В. С. Батиргареєва, Ю. В. Баулін, І. Г. Богатирьов, 
В. Г. Бужор, В. В. Василевич, М. Г. Вербенський, 
Я. І. Гілінський,        Г. Глонті,         В. В. Голіна,        О. І. Гуров, 
І. М. Даньшин, О. М. Джужа,   В. М. Дрьомін,   А. П. Закалюк, 
О. О. Кваша,   О. Г. Колб,    М. В. Корнієнко,    О. М. Костенко, 
О. Г. Кулик,   О. М. Литвинов,   Г. Лобжанідзе,   А. А. Нєбитов, 
В. А. Номоконов,        С. О. Павленко,         М. А. Погорецький, 
А. В. Савченко,   В. Г. Севрук,    Є. Д. Скулиш,    В. В. Сташис, 
М. П. Стрельбицький,        В. О. Туляков,        В. В. Шаблистий, 
В. І. Шакун, О. Н. Ярмиш та ін. 

Значний внесок у становлення понятійного апарату в цій 
області зробили визнані авторитети юридичної науки першої 
половини ХХ ст., зокрема Л. С. Білогриць-Котляревський, 
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М. М. Гернет,        М. М. Гродзинський,         О. О. Жижиленко, 
В. В. Есипов, П. І. Люблінський, С. П. Мокринський, 
Е. Я. Немировський,      С. В. Познишев,      М. Д. Сергієвський, 
В. Д. Спасович,  М. С. Таганцев,  Є. М. Тарновський, 
Б. С. Утевський, І. Я. Фойницький, І. М. Якімов та ін. 

За радянських часів до проблеми професійної злочинності 
зверталися також А. І. Алексеев, Ю. І. Битко, Ю. В. Бишевський, 
Ю. А. Вакутін, Б. Ф. Водолазький, М. А. Єфімов,   В. І. Попов, 
Е. Ф. Побігайло, В. П. Ревін, Ю. В. Солопанов, О. О. Тайбаков, 
В. В. Тулегенов, О. В. Шеслер та інші вчені. 

Становленню понятійного апарату в цій галузі сприяли 
визнані авторитети науки – Г. А. Аванесов, В. М. Анісімков, 
Ю. М. Антонян, В. Є. Емінов, А. Ф. Зелинський, І. І. Карпець, 
В. М. Кудрявцев, Н. Ф. Кузнєцова, В. В. Лунєєв, 
Г. М. Міньковський,       В. С. Овчинський,        Г. Ф. Хохряков, 
О. М. Яковлєв та ін. 

Праці згаданих науковців мають фундаментальний 
характер і становлять теоретичне підґрунтя для вдосконалення 
різних аспектів запобігання та протидії професійній 
злочинності, у тому числі силами та засобами негласної 
оперативно-розшукової діяльності. Визнаючи суттєвий внесок 
зазначеної плеяди науковців у розробку заявленої 
проблематики, слід все ж таки зауважити на необхідності його 
актуалізації, врахування докорінних змін законодавства та 
правозастосовної практики, сучасних викликів і загроз 
національній безпеці, тенденцій розвитку загальнокримінальної 
злочинності. 

Таким чином, метою цієї праці є розроблення та 
обґрунтування на основі комплексного аналізу існуючих 
підходів пропозицій та рекомендацій щодо вдосконалення 
запобігання професійній злочинності в Україні. 

Монографія ґрунтується на результатах багаторічного 
вивчення положень кримінологічної науки, слідчої та судової 
практики. Здійснено спробу найбільш повно використати 
надбання як вітчизняних, так і зарубіжних учених. Для 
отримання більш вагомих результатів обрано комплексний 
підхід до вивчення проблематики із систематизацією 
відповідних наукових знань та окресленням перспектив 
подальших наукових розвідок. У роботі автор ставить за 
завдання: порівняти існуючі в літературі визначення й ознаки 
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професійної злочинності для з’ясування сучасного розуміння 
професійної злочинної діяльності; розкрити аспекти 
співвідношення професійної злочинності з рецидивною та 
організованою злочинністю у ґенезі, збереженні та відтворенні 
кримінального професіоналізму; провести ретроспективний 
аналіз історичних етапів розвитку та сучасного стану 
професійної злочинності; охарактеризувати сучасний стан, 
структуру й динаміку професійної злочинності; визначити 
особистісні характеристики професійного злочинця; розглянути 
детермінацію професійної злочинної поведінки; запропонувати 
загальносоціальні та спеціально-кримінологічні заходи 
попередження професійної злочинності; розробити пропозиції 
щодо правового та організаційного забезпечення протидії 
професійній злочинності в Україні. 

Щиру подяку висловлюємо рецензентам монографії – 
знаним фахівцям-практикам, а саме доктору юридичних наук, 
професору, члену-кореспонденту НАПрН України, заслуженому 
юристу України Ярмишу Олександру Назаровичу, доктору 
юридичних наук, професору, заслуженому працівнику освіти 
України Стрельбицькому Миколі Павловичу, доктору 
юридичних наук, професору, заслуженому працівнику освіти 
України Литвинову Олексію Миколайовичу та доктору 
юридичних наук, професору Шаблистому Володимиру 
Вікторовичу за їх слушні рекомендації, які сприяли змістовному 
наповненню праці. Особлива вдячність автора своїм колегам і 
науковцям Національної академії внутрішніх справ за 
вимогливість та прискіпливість при розгляді цієї роботи, а 
також працівникам Національної поліції та Служби безпеки 
України за надані матеріали та допомогу в підготовці 
монографії. 
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РОЗДІЛ 1 

ПРОФЕСІЙНА ЗЛОЧИННІСТЬ У РОЗРІЗІ ЕПОХ 
 

 

1.1. Професійна злочинність і генеза європейської 
цивілізації 

 

Злочинність є тінню суспільства 
Г. Тард 

 

Аксіоматичною умовою ґрунтовного кримінологічного 
дослідження будь-якої проблеми є вивчення її соціальної 

природи та  ролі у суспільстві, а також виявлення 
закономірностей виникнення й становлення. У зв’язку з цим, 
вивчення розвитку професійної злочинності дає змогу зрозуміти 
цю проблему в багатовимірній площині та скласти про неї більш 
об’єктивне уявлення, а з огляду на те, що історичний аспект 

цього питання недостатньо повно висвітлено у науковій 
літературі, зазначена проблема набуває додаткової актуальності. 

В аспекті розгляду історії становлення й розвитку 
професійної злочинності  зазначимо, що  люди,  джерелом 
існування (modus vivendi) яких були злочини, відомі з глибокої 

давнини. Для того, щоб не бути спійманими і засудженими, 
вони завжди відточували свою злочинну майстерність. Чим 

вищий був рівень злочинної майстерності, тим довше злочинець 
уникав розплати і водночас більші прибутки отримував від своєї 
«діяльності». Іншими словами, людина ставала професіоналом 
злочинної справи, а отже, найнебезпечнішим злочинцем. 

Перше письмове свідчення про професійних злочинців 
мало місце у Стародавньому Вавилоні. На глиняній табличці 
був закарбований звичайний для тих часів контракт. У квітні 
629 р. в Борсиппі якийсь вавилонянин зобов’язався за два роки 
п’ять місяців навчити іншого на бандита і сутенера. За це він 
отримував дохід від «роботи» та 17 грамів срібла «на 
частування». У разі невдачі учень мав право стягувати з учителя 
по суду 15 літрів ячменю за кожен день1. 

 
 

1 Бацалев В. В. Тайны городов-призраков: монография. М.: 
Вече, 2012. 320 с. 
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З часом злочинний світ, як невід’ємна частина соціального 
розвитку, протягом усієї історії людства удосконалював свою 
діяльність паралельно з економічним та науково-технічним 
прогресом. Унаслідок цього консолідація злочинних елементів, 
що почалася з найпростіших й замкнутих професійних 
злочинних груп, пройшла тривалий еволюційний шлях 
розвитку, завершилася створенням професійних злочинних 
співтовариств. 

За часів Античності особистість людини ставилася над 
поведінкою та вчинками. Героїчна повсякденність – саме такий 
світ зображується в грецькій міфології. Будь-які особливі дії, 
вчинок і злочин у міфології греків набувають вигляду подвигу. 
Для пояснення навіть найтяжчих злочинів використовується 
воля богів. Однак, це зовсім не звільняє від відповідальності 
громадянина грецького полісу, від помсти богів або родичів 
жертви, переслідувань або вигнання – одного з найстрашніших 
видів покарання в грецькій античній культурі. Утім, якщо вірити 
міфам, і богів, і навіть саму смерть можна обдурити (герої 
перетворюються на об’єкти, стають безсмертними, виходять за 
межі Аїда тощо). 

Грецькі міфи дають нам уявлення про злочин відповідно 
до обставин, малюють образ злочинця-героя (бога або людини – 
героя з народження). Це, наприклад, Прометей, який викрадає 
вогонь з благородних мотивів; Антігона, яка порушила заборону 
Креонта, але виконала борг; Ясон, який викрадає руно; Одіссей, 
що карає наречених Пенелопи тощо. Добре відомий і фаталізм 
греків, їхня віра в невідворотність долі. Злочин міг 
пояснюватися нещасною долею людини, водночас і покарання 
було невідворотним. 

Антична культура тісно пов’язана з морем і морськими 
пригодами. При цьому грабежі й напади спочатку сприймалися 
греками як норма, якщо їх спрямовано на ворогів, варварів, 
чужинців. Насильство як культурна категорія із самого початку 
стає звичайною практикою в грецькому полісі та за його 
межами. Якщо агресія здатна принести благо групі, то її може 
бути виправдано. Лікург у Спарті доручав строго виховувати 
дітей і молодь чоловічої статі, дозволяючи злодійство для того, 
щоб молоді люди самі вчилися виживати. Саме він увів інститут 
кріптій – каральних експедицій проти ілотів, що проводилися 
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періодично державою і здійснювалися силами, головним чином, 
спартанської молоді1. 

Оскільки греки протиставляли себе всьому варварському 
світу, що перебував за межами поліса, для античного світогляду 
важливою деталлю насильства (і, відповідно, злочину) 
залишається територія, місце злочину або легітимного 
покарання. Місце злочину визначає, чи скоєно насильство 
умисно чи випадково, учинено його як самооборону або як 
напад. 

Таким чином, за часів античності девіантні, схильні до 
насильства особи, як правило, поділяли реальність на дві 
частини, і, відсторонюючись від «інших», «чужих», 
розправлялися з ними. Тому в грецьких міфах в основу сюжету, 
як правило, покладено військові походи (Троя) або походи з 
метою викрасти що-небудь (Золоте руно)2. 

В епоху Античності серед злочинних діянь, що мали 
ознаки професіоналізму, насамперед, можна виділити 
фальшивомонетництво, яке виникло у VIII ст. до н. е. в античній 
державі Лідії на узбережжі Егейського моря. Саме там 
фальшивомонетники-ковалі почали карбувати перші підроблені 
металеві монети з благородних металів. 

Про те, що фальшивомонетництво було досить 
розвинутим явищем, свідчать й інші історичні джерела, 
наприклад, один з перших законів, прийнятих афінським 
архонтом Солоном (650–560 рр. до н. е.), стосувався 
фальшивомонетництва3. У стародавньому Єгипті воно каралося 
членоушкодженням, причому відрубуванню підлягав той орган, 
що «провинився»4. У стародавньому Римі у І ст. до н. е. 

 

 

 

 
1 Петров М. К. Античная культура: монография. М.: РОССПЭН, 

1997. 352 с.С. 150 
2 Гусейнов Г. Древнегреческие мифы об обществе. Интернет 

ресурс. URL: http://postnauka.ru/video/46427. 
3 Вермуш Г. Аферы с фальшивыми деньгами: из истории 

подделки денежных знаков: учеб. пособие. М.: Международ. 
отношения, 1990. 107 с. С.8. 

4 Макарчук В. С. Загальна історія держави і права зарубіжних 
країн: навч. посіб. 3 вид., допов. Київ: Атіка, 2001. 624 с. С. 15. 

http://postnauka.ru/video/46427
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імператор Корнелій видав закон про переслідування грошових 
фальсифікаторів (фальшивомонетників)1. 

Хронологічно до цього етапу також належать перші 
документальні згадки про піратство як одне з найбільш 
поширених професійних злочинних діянь. Наприклад, ще до 
нашої ери існували тевкри (близькосхідні пірати XV–XI ст. до н. е.) 
і долопійці (скірійці) (давньогрецькі пірати VI–IV ст. до н. е.)2. 
Римське право розглядало піратів як ворогів усього людського 
роду (hostis humanis generis). 

Серед професійних злочинів того періоду виділяється 
вбивство за допомогою отрути. У Стародавньому   Римі   у 
320 р. до н. е. відбувся перший судовий процес у справі так 
званих матрон-отруйниць. А у 82 р. до н. е. в Римі прийнято 
закон щодо боротьби зі злочинними отруєннями. 

Випадки отруєння з метою вбивства були поширені й 
пізніше. У середньовіччі серед отруйників особливо 
відзначилися іспанський король Філіп I, французька королева 
Катерина Медичі. У ці часи з’явилися отруйники-професіонали, 
які за певну плату виконували замовлення, тобто вбивали людей 
шляхом отруєння. Наприклад, італійка Тоффані виготовила 
знамениту отруту без смаку і запаху, якій дала своє ім’я: «аква 
Тофана». За її допомогою вона отруїла понад 600 осіб, у тому 
числі двох римських пап. 

Узагалі у середньовіччі злочинність становила собою 
серйозну проблему для суспільства, хоча й була звичним 
явищем. Найбільшими чинниками злочинності тоді виступали 
війна і соціальна незадоволеність суспільства. Варварські набіги 
в Стародавньому Римі значно скоротили продуктивність і 
похитнули економіку в ранній період європейського 
середньовіччя3. Можна констатувати, що середньовічна 
цивілізація починається саме з насильства і криміналу. За 

 

1 Войнаровський Д. Р. Історико-правові аспекти 
фальшивомонетництво. Наук. вісн. Дніпропетровського держ. ун-ту 
внутр. справ. 2006. № 4. С. 21−28. С. 24. 

2 Формирование категории транснациональных преступлений 
как фактор развития современной методологии криминалистики: 
монография / Д. С. Хижняк. Саратов: ИЦ «Наука», 2013. 128 c. С. 58. 

3 Буассонад П. От нашествиях варваров до эпохи Возрождения. 
Жизнь и труд в средневековой Европе: учеб. пособие / пер. с англ. 
И. А. Петровской / П. Буассонад. М.: ЗАО Изд-во Центрполиграф, 
2010. 383 с. С. 33–39. 
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свідченням святого Ієроніма, протягом 406–416 рр. варвари 
знищили усі ознаки цивілізації від Альп до Піренеїв і від океану 
до Рейну1. 

Злочини супроводжувалися спустошеннями й голодом. 
При цьому воєнні дії і конфлікти аж ніяк не означали, що в ролі 
злочинця обов’язково виступає тільки ворог або загарбник; 
траплялося, що злочинцями ставали самі захисники тих чи 
інших територій – воїни, найманці, жителі провінції. Насильство 
настільки стає звичним, що поняття «злочин» замінюється 
поняттям «гріх»; а розвиток релігійних уявлень випереджає 
розвиток закону. У ті часи спроби впливати на злочини 
включали в себе посилення покарань, процедури переслідування 
злочинців і ведення слідства (можна згадати кримінальний 
закон Священної Римської імперії «Кароліну»), проте ці зміни 
не стосувалися соціокультурних чинників. По суті, існувала 
лише фізична протидія криміналу, підкріплена написаними 
пізніше законами і традиціями, а будь-яких дієвих соціальних 
механізмів протидії не існувало. Злочинцем в умовах 
поширеного насильства (у тому числі й легітимного) міг стати 
кожен. Головними соціальними критеріями, які регулювали 
ставлення до криміналу і злочину, були, як правило, не тільки 
тяжкість злочину, а й статус злочинця та культурні традиції, 
закріплені в біблійних текстах. Вважалося, що людина низького 
походження більше здатна на злочин, ніж вельможа; метою 
законів був захист привілейованих верств населення2. 

Саме в ці часи про себе заявляють і організована 
злочинність, і певний кримінальний професіоналізм. Зокрема, у 
творах західних літописців і мандрівників початку ХІІ ст. 
згадуються перші злочинні організації. Йдеться про державу 
Ассасінів, якими в середньовіччя називали ісмаїлітів шиїтського 
напряму. Засновником її був Хасан ібн Саббх, прозваний 

 
1 Буассонад П. От нашествиях варваров до эпохи Возрождения. 

Жизнь и труд в средневековой Европе: учеб. пособие / пер. с англ. 
И. А. Петровской / П. Буассонад. М.: ЗАО Изд-во Центрполиграф, 
2010. 383 с. С. 34; Гущин Э. Н. Тѐмный человек мрачного тысячелетия: 
образ преступника европейского Средневековья. NOMOTHETIKA: 
Философия. Социология. Право. 2015. № 20 (217). Вып. 34. URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/tyomnyy-chelovek-mrachnogo- 
tysyacheletiya-obraz-prestupnika-evropeyskogo-srednevekovya. 

2 Там само. 
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«Старцем Гори». Шляхом політичних інтриг, підкупу, обману і 
вбивств він досяг певного впливу й організував у гірській 
фортеці Аламут (сучасний Іран) фанатичну секту професійних 
убивць із суворою ієрархією, що тримала в страху всіх 
правителів від Європи до Азії1. 

Унаслідок середньовічних воєн із середини XIV ст. банди 
найманців-солдат становили «пролетаріат» європейського 
суспільства. Лицарство замінялося освіченістю і заможністю 
громадянства. Те саме громадянство витіснило родове 
дворянство з республік; унаслідок чого дворяни шукали собі 
заняття в солдатському ремеслі й стали фігурувати у вигляді 
кондотьєрів та їх ватажків2. 

Падіння аристократії стало водночас і суттєвою причиною 
відмирання старого устрою. Індустрія і забезпеченість зробили 
громадян нездатними до самозахисту і вони стали наймати 
найманців, які всюди насаджали право кулака і самоуправство. 
Війни між Монферрато і Міланом, Сієною і Перуджі, Пізою і 
Флоренцією доставляли найманим бандам безперервно нову 
здобич. Самі вони представляли собою мобільні добре 
організовані військові держави. Їх ватажка підтримувала рада з 
чотирьох капітанів-рейтарів (cavalieri) і зі стількох же капітанів- 
піхотинців (masnadieri). Важливі питання виносилися на 
загальні збори всіх капралів. Констеблі, маршали, капрали мали 
різні градації (grades) у військовому союзі. Були також судді, 
нотаріуси, скарбники, які завідували фінансами. Ці банди 
супроводжував цілий гарем жінок, черниць і маркітанток3. 

Військовий табір був ринком, на якому продавалася 
військова здобич, причому крупні банки Європи мали ділові 
зв’язки з капітанами, які поміщали до них на відсотки 
награбоване. З государями і республіками компанії вели 
переговори в дипломатичних формах, як рівні з рівними. 

 
1 Ассасины. Материал мз Википедии. Интеренет ресурс. URL: 

http://ru.wikipedia.org/wiki/Ассасины. 
2 Макаренко Н. К. Зародження та розвиток професійної 

злочинності в історії європейської цивілізації. Науковий вісник 
Національної академії внутрішніх справ. 2016. №4 (101). С. 120–131; 
Макаренко Н. К. Кримінальна субкультура як архаїчний феномен 
європейської цивілізації. Філософські та методологічні проблеми 
права. 2016. №2 (12). С. 209–218. 

3 Там само. 

http://ru.wikipedia.org/wiki/Ассасины
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Посланців їх приймали в малій військовій раді або на великому 
парламенті; до держав відправляли прокураторів та ораторів; 
приймали і видавали договірні грамоти, що забезпечувалися 
кожним капітаном своєю печаткою1. 

У XV ст. в Неаполітанському королівстві виникла 
італійська «Каморра». Як зазначає В. В. Півоваров, злочинці- 
каморрісти брали різну контрибуцію з усіх мандрівників та 
заможних громадян, обкладали митом усі гральні доми Неаполя 
і примушували контрабандистів віддавати їм частину своєї 
здобичі. Вони дотримувалися суворих корпоративних правил. 
Так, перед набуттям членства вони проходили суворе 
випробування, а при вступі до членів давали клятву. Автор 
називає такі специфічні риси членів цієї спільноти, як 
татуювання і порізи шкіри, професійну мову та стиль письма2. 

Пізніше з цього союзу вийшло схоже на нього товариство 
«Mala Vita». Одночасно в той самий час на о. Сицилія утворився 
інший таємний союз – «Маландріно», або як його більше 
знають – «Мафія», що дав свою назву сучасним кримінальним 
структурам3. 

Дослідники західноєвропейської злочинності зазначають 
про поступову «модернізацію» форм кримінальної поведінки 
при переході від середньовіччя до Нового часу. Для пояснення 
цього процесу використовується концепція «violence-to-thief», 
згідно з якою разом з накопиченням багатства, зростанням 
промисловості, урбанізацією, а також паралельно з «процесом 
цивілізації» звичаїв відбувається еволюція форм злочинів проти 
власності – від насильницьких, які зазвичай асоціювалися з 
розбійними нападами, до більш витончених крадіжок без 

 

 
 

1 Грегоровиус Ф. История города Рима в Средние века (от V до 
XVI столетия): учеб. пособие / пер. с нем. Ф. Грегоровиус. М.: 
АЛЬФА-КНИГА, 2008. 1280 с. С. 1125. 

2 Пивоваров В. В. Професійна злочинність як прояв злочинного 
корпоративізму. Теорія і практика правознавства. Вип. 1 (7). 2015. 
URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/tipp_2015_1_27. 

3 Мафия // Матеріал із Вікіпедії – вільної енциклопедії. – Режим 
доступу: http://ru.wikipedia.org/wiki/Мафия; Калганова О. А. 
Виникнення професійної злочинності // Науковий вісник 
Ужгородського національного університету. Серія «Право». 2012. 
Випуск № 19. С. 43–46. 

http://nbuv.gov.ua/UJRN/tipp_2015_1_27
http://ru.wikipedia.org/wiki/Мафия%3B
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використання насильства, що насамперед практикували 
професійні злодії великих міст1. 

Проблемам професійної злочинності присвячено, зокрема, 
низку ордонансів кінця XIV ст. у Франції. Залишаючи осторонь 
економічні причини їх появи (пов’язані з проблемою зайнятості 
населення), розглянемо більш детально, ким же, в уявленні 
чиновників, були люди, чиє перебування в місті є небажаним. 
По-перше, потенційними злочинцями вважалися ті, хто 
відмовлявся працювати і вів розгульний спосіб життя, 
відвідуючи кабаки та будинки розпусти. По-друге, значна 
частина цих людей, на думку авторів ордонансів, узагалі не мала 
гідної професії (metier) і могла з повною підставою бути вислана 
з міста на сільськогосподарські роботи. До того ж спосіб життя, 
який вони вели, бродяжництво підвищувало можливість 
вчинення злочину2. 

Важливою є обставина, що в усіх ордонансах 
наголошувалося на міському способі життя цих «злочинців». 
Економічні причини насильницького вигнання небажаних 
елементів з Парижа та інших європейських міст, таким чином, 
поєднувалися з прагненням чиновників мінімізувати діяльність 
злочинного світу всередині міських стін. 

Дійсно, місто становило собою ідеальне місце для 
створення й існування банди. Сюди приїжджали торговці і 
ремісники, селяни, які розорилися у війну, і колишні солдати, 
які охоче поповнювали ряди професійних злочинців. Місцем 
зустрічі майбутніх компаньйонів зазвичай ставали таверна, 
церква або просто вулиця. У місті легше було знайти збут для 
вкраденого і загубитися в натовпі в разі небезпеки. Для того, 
щоб простіше знайти одне одного, члени банди користувалися 
системою розпізнавальних знаків: мітками на одязі та шапках, 
жестами і, звичайно, жаргоном. Союз скріплювала спільна 
трапеза, склянка вина і клятва – дії, що мали в очах учасників 
майже магічне значення. Тут же вперше звучали слова, у яких 
виявлялося ставлення майбутніх компаньйонів до свого 

 

1 Макаренко Н. К. Зародження та розвиток професійної 
злочинності в історії європейської цивілізації. Науковий вісник 
Національної академії внутрішніх справ. 2016. №4 (101). С. 120–131. 

2 Тогоева О. И. Город в средневековой цивилизации Западной 
Европы. Т. 2. Жизнь города и деятельность горожан. М.: Наука, 1999. 
С. 319–324. 
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злодійства – ставлення до нього як до самостійної і гідної 
професії. Зазвичай у клятві злодійство називалося «ремеслом», 
що дає стабільний «заробіток»1. 

Отже, здійснюючи аналіз у даному підрозділі щодо 
професійної злочинності і ґенези європейської цивілізації, слід 
виокремити дослідження О. І. Тогоєвої, а саме акцентувати на 
тому, що вона розкриваючи актуальні питання міста в 
середньовічній цивілізації Західної Європи досить детально 
звертає увагу на злочинність з професійними ознаками, 
наводить досить вдалий емпіричний матеріал з прикладами того 
часу. 

Варто звернути увагу на те, що злодійство вважалася не 
просто професією – у ньому, як і в будь-якому ремеслі, 
спостерігається певна спеціалізація. Уже в XIII ст. в Парижі 
існувала банда, яка заманювала приїжджих до собору Паризької 
Богоматері і, поки ті дивилися на скульптури, зрізала в них із 
поясів гаманці. Деякі банди спеціалізувалися на крадіжках зі 
зломом, інші – на відкритті замків, треті вважали за краще 
скуповувати крадене. Найбільш повну інформацію про 
спеціалізацію в злодійському світі можна отримати зі списку 
«професіоналів» банди Кокійярів, що складений зі слів самих 
злочинців:   «зломщик»   –   той,   хто   вміє   відкривати   замки; 
«збирач» – той, хто зрізає гаманці; «насмішник» – злодій, який 
заманює роззяв грати в азартні ігри; «відправник» – убивця (з 
метою грабежу); «грабіжник» – той, хто нічого не залишає тому, 
кого він грабує; «кидала» – той, хто продає підроблені золоті 
злитки і ланцюги та дорогоцінне каміння; «шахрай» – той, хто 
продає підроблені золоті злитки або недоброякісний товар і 
видає себе за помічника торговця; або той, хто приймає на 
зберігання вкрадені речі; «звідник» – той, хто виграє в кістки, 
карти та інші ігри в роззяви все, що в нього є, і нічого йому не 
залишає; «чистий» – той, хто ночує з торговцем (або іншою 
людиною) і краде в нього гроші, одяг та всі речі, викидає їх у 
вікно, до свого спільника, який там чекає; «гуляка» – той, хто 
заговорює зуби священику (або іншій людині), якому хочуть 
продати підроблений злиток, ланцюг або дорогоцінне каміння; 
«шулер» – це гравець в кості та інші ігри, у які він завжди 

 

1 Тогоева О. И. Город в средневековой цивилизации Западной 
Европы. Т. 2. Жизнь города и деятельность горожан. М.: Наука, 1999. 
С. 319–324. 
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виграє; «бретонець» – крадій; «напарник» – той, хто йде слідом 
за «гулякою»1. 

У списку Кокійярів присутні не тільки інформація про 
спеціалізацію злодіїв, а й вказівки на можливість кар’єри, так би 
мовити професійного зростання. Як і будь-яке інше ремесло, 
вважали члени банди, злодійство є наукою, а тому, природно, 
існували ті, хто її вже добре опанував, і ті, кому потрібно ще 
підучитися. На самій вершині ієрархічної градації стояв «метр». 
Спеціалізація злодіїв не тільки надавала професійний характер 
їх діяльності. Вона створювала всередині злочинного світу 
своєрідний неписаний кодекс поведінки, порушивши який, 
злодій автоматично позбавлявся підтримки своїх товаришів. 
Крім знання своєї справи, у житті справжнього злодія- 
професіонала важливу роль відігравали вірність обраному 
ремеслу й ухилення від інших видів злочинної діяльності2. 

Враховуючи вище викладене, необхідно відзначити, що 
вже у ті часи почалися зароджуватися писані правила поведінки 
злочинців, з урахуванням життєвих позицій., спеціалізацій та 
запровадженням традицій, а особливо заняття певної посади в 
ієрархії злочинного світу. 

Остання обставина дуже важлива для розуміння 
середньовічної професійної злочинності та ставлення до неї в 
суспільстві. Світ злочинців виступає тут як зліпок зі світу 
звичайних людей, які не порушують закон. Розмежування 
злодійського ремесла на окремі спеціалізації і його внутрішня 
структура нагадують професійний поділ традиційної міської 
громади, звичайного ремісничого цеху. Проте, до цієї соціальної 
ієрархії додаються морально-етичні норми, порушник яких 
завжди вважається злочинцем3. 

Наявність таких норм у власне злочинному світі свідчить 
про те, що його представники не вважали себе «виключеними» 
із середовища добропорядних громадян. Навпаки, вони всіляко 
намагалися підкреслити нормальність свого способу життя, 
«ремісничий» характер діяльності, вважали себе гідними 
людьми, а не маргіналами. Так само, як й інші городяни, вони 

 

1 Тогоева О. И. Город в средневековой цивилизации Западной 
Европы. Т. 2. Жизнь города и деятельность горожан. - М.: Наука, 1999, 
с. 319–324. 

2 Там само. 
3 Там само. 
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мали будинки та сім’ї, численних знайомих, які найчастіше і не 
підозрювали про злочинний характер їх занять. Окремі 
відомості, що містяться в судових документах, свідчать про 
нерозривне співіснування у сприйнятті середньовічних 
професійних злочинців їх світу і світу звичайних людей. У світі 
злочинців-професіоналів діє та сама система соціальних і 
професійних зв’язків, ті самі норми поведінки, той самий кодекс 
честі, ті самі правила «ремісничого» цеху1. 

У Парижі першої половини XVIII ст. розглядалася слідча 
справа проти банди Картуша (процес «Луї-Домінік Картуш і його 
спільники», 1721–1728 рр.), матеріали якої також можуть бути 
використані для вивчення професійного злочинного середовища. 

Розслідування злочинів Картуша і його спільників 
почалося за складної суспільно-політичної обстановки. У 
Франції на 1720 р. припадає пік спекуляцій на ґрунті невдалого 
фінансового експерименту уряду і банкрутства всієї системи. Це 
супроводжувалося, з одного боку, падінням популярності уряду, 
а з іншого – зростанням відчуття незахищеності в суспільстві, 
викликаного цілою серією нерозкритих убивств з метою 
заволодіння цінними паперами. Ці трансформації суспільних 
настроїв і визначили розмах процесу, що розпочався у вересні 
1721 р., та його ідеологічний супровід (створено міф про 
могутню ієрархічну злочинну організацію, якій інкримінувалися 
все нерозкриті злочини в Парижі). 

Кримінальну діяльність Картуш почав з кишенькових 
крадіжок, причому такому мистецтву він навчився в циганській 
злодійський школі й досяг у цьому цілковитої досконалості. 
Після служби в армії, до якої він потрапив випадково і де 
познайомився за допомогою злодійської мови з багатьма 
колишніми злочинцями, Картуш повернувся до Парижа й 
організував там професійну банду більш ніж із 300 чоловік. За 
структурою вона нагадувала великий армійський підрозділ. 
Методи роботи, конспірації були запозичені у поліції. Невеликі 
групи очолювали «сержанти» і «лейтенанти», а загальне 
керівництво здійснював Картуш і його помічники. У банді були 
«розвідники», доносителі, фахівці з навчання молодого 
поповнення. Вона мала місце дислокації і зони впливу, де інші 

 

1 Тогоева О. И. Город в средневековой цивилизации Западной 
Европы. Т. 2. Жизнь города и деятельность горожан. М.: Наука, 1999. 
С. 319–324. 
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банди не мали права діяти. Банда Картуша відрізнялася 
жорсткою дисципліною і винятковим внутрішнім порядком. За 
будь-якої підозри у зраді Картуш, не чекаючи підтвердження, 
вбивав людину1. 

У матеріалах справи Картуша зберігся унікальний лист, 
отриманий у серпні 1722 р. лейтенантом у кримінальних 
справах від кишенькового злодія, який утік з Парижа, в якому 
він закликає покарати не тільки злодіїв, його друзів, а й 
представників влади, які покривали злочинців і сприяли їх 
злочинам. Із цього листа чітко видно, що професійному злодію 
злодійський світ уявлявся як єдина соціальна спільність. 

Справа Картуша свідчить про існування злочинних 
організацій, що мали структуру, дисципліну, сфери впливу зі 
«своєю» поліцією і навіть свою школу з навчання кишенькових 
злодіїв. 

Члени злочинного світу володіли злодійським арго. У 
результаті аналізу арготизмів, зафіксованих на сторінках 
документів справи Картуша, а також свідоцтв їх уживання, 
можна зробити висновок про існування системи знаків, які 
виконували, насамперед, функцію розпізнавання «своїх» і 
позначення приналежності до злочинного світу. Кодуванню 
піддавалися терміни, що безпосередньо належали до 
професійної діяльності злодія. 

Значне місце в матеріалах процесу Картуша посідає 
описування злодійських притонів: їх топографічний опис і 
функції в злочинному світі Парижа (конспірація, реалізація 
краденого, спільне проведення часу тощо). 

У 1720 р. з’явилася книга Г. П. Хена «Лексикон 
шахрайства», у якій описано багато способів і засобів учинення 
шахрайств у всіх прошарках суспільства2. 

Як пише М. М. Гернет, аналогічні описи життя 
злочинного світу столиць Європи здійснювало багато авторів 
того часу: Клегер, очевидець життя світу убогості і злочинності 
Відня, Гюйо, дослідник злочинного світу Парижа, Бернальд 

 

1 Гуров А. Профессиональная преступность. Художественно- 
публицистическое эссе. URL: https://www.rulit.me/books/professionalnaya- 
prestupnost-read-47846-1.html. 

2 Зуйков Г. Г. Поиск преступников по признакам способов 
совершения преступлений: учеб. пособие. М.: НИиРИО ВШ МВД 
СССР, 1970. 191 c. С. 6. 
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Квірос й Авгіланіедо, які писали про злочинність та проституцію 
Мадрида, Нічефоро і Сигеле, які вивчали це явище в Римі, та ін. 
Незалежно від часу і географії вивчення скрізь наводиться багато 
спільних рис і повторюються одні й ті самі картини1. 

Таким чином, у першій половині XVIII ст. в Європі 
склався особливий злодійський соціум. Його члени, на думку 
начальника паризької таємної поліції Ф. Е. Відока, 
систематично здійснювали крадіжки, шахрайство та інші 
злочини проти власності, досягаючи при цьому професійної 
спритності й майстерності. Професійні злочинці усвідомлювали 
спільність злочинного світу і відрізняли «своїх» від «чужаків» за 
допомогою спеціальної системи знаків, а повсякденне життя й 
організація їх злочинної діяльності відбувалися в особливих 
місцях – злодійських притонах2. 

У поліцейських органів європейських держав професійна 
злочинність викликала суттєве занепокоєння, посягаючи 
насамперед на власність заможних громадян. Тому боротьба з 
професійними злочинцями мала на меті своєчасне виявлення та 
припинення їх злочинної діяльності, для чого 
використовувалися спеціальні заходи пошукового характеру. 
Такі заходи, наприклад, розробив і реалізував начальник таємної 
паризької поліції Ф. Е. Відок, що дало змогу за порівняно 
короткий термін (18 років) запровадити відносний правопорядок 
якщо не в усій Франції, то принаймні в Парижі. До них 
належали агентурне інформування, негласні заходи 
спостереження, організація притонів – «пасток» та інші 
спеціальні заходи. Наскільки вони були ефективні, свідчать такі 
дані. Ф. Е. Відок, маючи у своєму підпорядкуванні близько 
30 завербованих ним агентів, протягом семи років заарештував 
близько 4 тис. професійних злочинців, яких не могла викрити 
звичайна поліція3. 

 
1 Гернет М. Н. Предисловие к работе «Преступный мир 

Москвы» / сост.: М. М. Бабаев; отв. ред.: А. Б. Сахаров. Избранные 
произведения. М.: Юрид. лит., 1974. 639 c. С. 410. 

2 Измайлов И. Уголовный роман Эжена Видока. Вокруг света. 
2007. № 6. С. 172−180. 

3 Измайлов И. Уголовный роман Эжена Видока. Вокруг света. 
2007. № 6. С. 172−180; Гуров А. Профессиональная преступность. 
Художественно-публицистическое эссе. URL: 
https://www.rulit.me/books/professionalnaya-prestupnost-read-47846-1.html. 
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У 1879 р. французький криміналіст А. Бертільон розробив 
і запровадив систему реєстрації злочинців, що також позитивно 
позначилося на ефективності боротьби з професійною 
злочинністю. За свідченням сучасників, реєстрація з метою 
впізнання дуже подіяла на професіоналів, змусивши їх шукати 
більш витончені способи захисту від поліції. Аналогічні методи 
боротьби з професійними злочинцями використовували в 
Німеччині та Англії1. 

У   1898 р.    вийшла    загальновідома    праця    Г. Гросса 
«Керівництво для судових слідчих як система криміналістики», 
у якій автор надає важливого значення обставинам формування 
та прояву злочинних навичок, що є основою злочину. Саме «ті 
дрібні штучні і технічні прийоми, які вони засвоюють і потім з 
неухильною точністю і сталістю застосовують у справі»2, на 
думку Г. Гросса, є основними ознаками, що сприяють 
індивідуалізації дій професійних злочинців. Як приклади 
називалися схожі способи зламування замків, відволікання 
уваги потерпілого в момент вчинення злочину, використання 
одних і тих самих отруйних речовин для отруєння перед 
крадіжкою собак, які охороняють подвір’я. 

Г. Гросс пропонує систематизувати такі дані: про 
особливості дій виявлених злочинців; злочинні навички, що 
виявилися в діяннях, винні за якими не знайдені. Далі нові 
вчинені кримінальні діяння зіставляються з даними обліку за 
особливостями дій виявлених злочинців, і якщо перевірка дає 
негативний результат, то проводиться пошук за раніше 
зареєстрованими злочинами. У разі виявлення аналогічних 
зареєстрованих злочинів зі схожими ознаками нове діяння 
реєструється і долучається до відповідної групи. Встановлення 
винного за старою справою і новими злочинами призводить до 
відновлення провадження за колишніми кримінальними 
справами, що містять ті самі характерні ознаки. 

 

 

1 Измайлов И. Уголовный роман Эжена Видока. Вокруг света. 
2007. № 6. С. 172−180; Гуров А. Профессиональная преступность. 
Художественно-публицистическое эссе. URL: 
https://www.rulit.me/books/professionalnaya-prestupnost-read-47846-1.html. 

2 Гросс Г. Руководство для судебных следователей как система 
криминалистики: учеб. пособие. Новое изд., перепеч. с изд. 1908 г. М., 
2002. 340 с. С. 867. 
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Особливі труднощі для поліції країн Західної Європи 
складало викриття міжнародних злочинців-професіоналів, 
переважно серед кишенькових злодіїв. Багато з них знали дві – 
три мови, мали фальшиві документи, тому поліція різних країн 
координувала свої зусилля в боротьбі з ними, створюючи 
спеціальні дактилоскопічні картотеки1. 

Так, на початку XX ст. Л. Етчерлі в Англії та А. Фолмер у 
США розробили криміналістичний облік злочинців за способом 
учинення злочинів, що мав назву «Модус операнді систем». 
Злочинні дії, у яких виявлялися злочинні навички, у цьому 
випадку становили матеріальну основу обліку злочинців. 

Система Л. Етчерлі була пристосована для розкриття 
крадіжок зі взломом і містила 10 «модусів» – ознак способу 
вчинення цього злочину, які позначалися цифрами від 1 до 10. 
При цьому кожен модус містив десятки і сотні конкретних 
позначень за допомогою цифр2. 

Система А. Фолмера також включала десять модусів, 
позначених буквами. Вона була більш деталізована і 
призначалася для виявлення невідомих злочинців- 
професіоналів. Кожна деталь «модусу», тобто ознака способу, 
позначалася певним числом, що дозволяло складати формулу 
способу вчинення злочину і використовувати її для виявлення 
тотожних способів учинення злочинів та злочинців3. 

Одночасно з розробленням спеціальних поліцейських 
заходів у боротьбі з професійною злочинністю 
удосконалювалося також і кримінальне законодавство, що 
особливо показово на прикладі боротьби з картковим 
шахрайством. Шулери високої кваліфікації так само, як і 
кишенькові злодії, належали до категорії міжнародних 
професійних злочинців. Тому вже у другій половині XIX ст. 
законодавці багатьох країн з метою підвищення ефективності 

 
1 Гуров А. Профессиональная преступность. Художественно- 

публицистическое эссе. URL: https://www.rulit.me/books/professionalnaya- 
prestupnost-read-47846-1.html. 

2 Зуйков Г. Г. Поиск преступников по признакам способов 
совершения преступлений: учеб. пособие. М.: НИиРИО ВШ МВД 
СССР, 1970. 191 c. С. 7. 

3 Криминалистика. Техника и тактика расследования 
преступлений:    учеб.    пособие    /     Н. А. Бобров,     А. И. Винберг, 
А. Я. Вышинский. М.: Юрид. изд-во НКЮ СССР, 1938. 134 с. С. 114. 
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боротьби з картковим шахрайством стали виділяти серед 
учасників азартних ігор простих гравців і гравців, які 
використовували обман як своєрідний промисел (Норвегія, 
Австрія, Німеччина та ін.)1. 

Офіційно на міжнародному рівні було запропоновано 
поняття професійної злочинності. Ця подія відбулася на 
Гейдельберзькому з’їзді Міжнародного союзу криміналістів у 
1897 р. Поняття професійної злочинності пов’язувалося з 
постійним, систематичним вчиненням злочинів, насамперед, 
злочинів проти власності. Було також розроблено класифікацію 
злочинців: 1) злочинці випадкові, епізодичні; 2) злочинці з 
нестійкою поведінковою характеристикою або такі, що вчинили 
кілька злочинів; 3) злісні злочинці або професійні2. 

Після першої світової війни в усіх західноєвропейських 
країнах, а також за океаном спостерігався спалах злочинності та 
супутніх їй криміногенних явищ: наркоманії, алкоголізму, 
проституції. За даними О. А. Герцензона, у 1918 р. в дев’яти 
країнах Європи (Австрії, Англії, Бельгії, Німеччині, Голландії, 
Данії, Італії, Франції, Швеції) зареєстровано 3,2 млн злочинів, у 
1920 р. 4,3 млн, а в 1923 р. 4,7 млн3. 

Таке зростання рівня злочинності викликане, по-перше, 
загальними для країн Європи наслідками війни; по-друге, 
наслідками економічної кризи та інфляції, які вразили 
післявоєнний світ; по-третє, міграційними процесами, що 
супроводжували крах Німеччини і розпад Австро-Угорської 
монархії, а також революційні події в Росії. 

Вулиці міст заповнили безробітні, жебраки, безпритульні. 
Серед них багато кишенькових злодіїв, грабіжників, шахраїв, 
фальшивомонетників, убивць, спекулянтів, наркоманів. У всіх 
західноєвропейських країнах спостерігалося зростання рівня 
професійної злочинності, чому сприяло поширення нових 
засобів пересування. Саме тоді з’явилася категорія злочинців, 
яких називали «міжнародними гастролерами». За кордоном 

 

1 Гуров А. Профессиональная преступность. Художественно- 
публицистическое эссе. URL: https://www.rulit.me/books/professionalnaya- 
prestupnost-read-47846-1.html. 

2 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

3 Герцензон А. А. Преступность в странах империализма: 
монография. М., 1951. 176 с. С. 30–31. 
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вони вчиняли злочини і рятувалися від покарання втечею до 
своєї країни. Злочини повторювалися, зміна місць ставала 
способом їхнього життя, а вчинення злочинів з метою 
отримання коштів – постійним заняттям і навіть професією. Для 
таких злочинців характерним є не тільки зміна місць і країн, а й 
об’єднання в групи з розподілом ролей1. 

Німецький криміналіст зазначав, що сучасний злочинець, 
перш ніж зламати сейф, замовляє собі місце в спальному вагоні. 
Він купує інструменти для злому в Лондоні, робить злом у Берліні, 
продає украдене в Амстердамі та витрачає гроші в Парижі2. 

Іншими словами, існували численні передумови, що 
сприяли кількісному зростанню і якісній зміні професійної 
злочинності. У такій ситуації поліція багатьох країн виявилася 
не в змозі ефективно протистояти хвилі злочинів, що захлеснули 
не тільки Європу. 

У 1920-х рр. уряди низки європейських держав збільшили 
чисельність поліції за рахунок регулярних військових частин, 
здійснили передислокацію поліцейських підрозділів на зразок 
військових з метою їх максимальної концентрації в 
промислових районах. Однак зростанню професійної 
злочинності не можна протистояти тільки цими старими 
методами, необхідні були нові шляхи, у тому числі й 
дослідження проблеми професійної злочинності. 

У   1928 р.   в   Сіетлі    (штат    Вашингтон)    відбулася 
51-а щорічна зустріч Американської асоціації юристів, на якій 
розглядалися питання професійної й організованої злочинності 
та їх попередження. Учасники симпозіуму наполягали на тому, 
що слід розрізняти «звичайні» злочини і злочини, що 
вчиняються особами, які усвідомлено вибрали злочинне життя, 
надаючи йому перевагу, з метою отримання прибутку 
незаконним шляхом. Також зазначалося, що проблема 
професійної злочинності характерна для всіх країн3. 

 
1 Попов А. Н. Современные преступники. Вестник полиции. 

1914. № 20. С. 554–559. С. 559. 
2 Бельсон Я. Н. Интерпол в борьбе с уголовной преступностью: 

монография. М.: Наука, 1989. 236 с. С. 82. 
3 Arthur V. Lashly. The professional criminal and organized crime 

with a symposium on the effects of prohibition. A report to the section of 
criminal law and criminology of the American batassociation (51 st annual 
meeting). Seattle, Washington. July 25–27. 1928. 37 p. 
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Відомі    соціологи,    В. Фокс,    Р. Кларк,     Р. Колдуелл, 
Е. Сатерленд, Е. Пфул та інші називали лише характерні ознаки 
професійно-злочинної діяльності та особливості її розвитку 
(рецидив, спеціалізація, удосконалення навичок, злочинний 
дохід), визначали злочини, у яких вона найбільш яскраво 
виявляється (крадіжки, розбої, рекет, шахрайство, 
самогоноваріння). 

Західні кримінологи вважають професійну злочинність 
здебільшого майновими злочинами. На думку американського 
вченого П. Леткемана, професійні злочинці – це особи, які не 
причетні до організованої злочинності, але присвятили себе 
вчиненню таких злочинів, як зламування сейфів, пограбування 
банків, грабежі, крадіжки з готелів та шахрайство1. 

Інший американський кримінолог У. Реклесс виділяв три 
види злочинної кар’єри: звичайна, організована і професійна. До 
звичайних злочинців належать особи, які потрапляють до місць 
позбавлення волі за грабежі, розбої, викрадення майна, 
зґвалтування, убивства та інші злочини (ці особи постійно 
порушують закон, але не є професіоналами). Організована 
злочинність – це злочинність мафії. Професійні злочинці – це 
особи, які вчинювані ними злочини (крадіжки, шахрайства, 
вимагання, азартні ігри, хабарництво тощо) роблять джерелом 
свого існування2. 

Американські кримінологи М. Клайнард і Р. Куінні 
виділяють сім типів злочинців: 1) особи, які вчиняють злочини 
проти особи; 2) особи, які епізодично вчиняють злочини проти 
власності; 3) особи, які вчиняють політичні злочини; 4) особи, 
які вчиняють злочини, що порушують громадський порядок; 
5) особи, які вчиняють «звичайні» злочини; 6) особи, які беруть 
участь в організованій злочинності; 7) професійні злочинці3. 

Інший американський кримінолог Р. Колдуелл до ознак, 
що характеризують професійну злочинну діяльність, відносить: 
заняття злочином як бізнесом; спеціалізацію на одному типі 
злочинів; уміння чітко діяти, ретельно планувати злочини, 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

2 Reckless W. C. The crime problem. 3rd ed. New York: Appleton- 
Century-Crofts, 1961. Ch. 9, 10. 

3 Clinard M. B., Quinney R. A. Criminal behavior System: 
A Typology. New York: Holt, Rinehart, & Winston, 1967. 498 p. 
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технічно їх оснащувати і майстерно вчиняти; удосконалення в 
межах злочинної діяльності своїх знань і досвіду; ставлення до 
злочинної діяльності як до своєї кар’єри, підпорядкування цієї 
діяльності свого світогляду; ототожнення себе зі злочинним 
світом1. До професійних злочинців з найбільш вираженими 
ознаками Р. Колдуелл відносив у першу чергу шахраїв, 
фальшивомонетників і кишенькових злодіїв. 

Вищезазначені ознаки мало чим відрізняються від ознак 
професійних злочинців, виділених ще в ХIХ ст. , що свідчить 
про певні закономірності в розвитку злочинно-професійної 
поведінки. 

Утім світові здобутки з вивчення професійної злочинності 
не обмежуються названими вище хронологічно- 
територіальними межами. Інтенсивний розвиток 
кримінологічної науки, як відомо, припадає на останні 
десятиріччя ХХ ст., тому приділимо увагу й доробку 
відповідного часу. 

На наш погляд, доцільно звернутися до численних 
публікацій сучасних американських науковців – представників 
саме американської наукової школи кримінології, що зумовлено 
такими чинниками: Сполучені Штати Америки – країна 
іммігрантів – тривалі роки є територією співіснування різних 
національних злочинних субкультур та одним з привабливих 
центрів тяжіння для численних міжнародних злочинних 
організацій, що впливає на розвиток як злочинності взагалі, так 
й організованої і професійної злочинності2. 

У США у 1960–1980 рр. ХХ ст. криміногенна ситуація 
значно загострилася, що підтверджено щорічними звітами 
Федерального Бюро Розслідувань «Uniform Crime Reports». 
Однак протягом 1990–2000 рр. рівень злочинності постійно 
знижувався3. 

 

 
1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 

современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
2 Макаренко Н. К. Проблема професійної злочинності в роботах 

американських дослідників (середина ХХ ст. – початок ХХІ ст.). 
Visegrad Journal on Human Rights. 2019. № 2 С. 141–146. URL: 
http://vjhr.sk/archive/2019_2/part_1/24.pdf. 

3 Uniform Crime Reporting (UCR) Program. URL: https://www.fbi. 
gov/services/cjis/ucr. 

http://vjhr.sk/archive/2019_2/part_1/24.pdf
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Загальновідомо, що формування американської державної 
політики в будь-якій сфері відбувається з урахуванням, зокрема, 
аналітичних матеріалів науковців. Тому особливий інтерес для 
нашого дослідження становить визначення основних тенденцій 
досліджень американськими вченими професійної злочинності в 
період із середини ХХ ст. до початку ХХІ ст. 

У США професійна злочинність є окремим предметом 
уваги науковців не одне десятиліття поспіль. Доволі часто це 
явище пов’язують із злочинністю «білих комірців» та 
організованою злочинністю. Такий підхід, напевно, зумовив 
термінологічне розмаїття позначення професійних злочинців та 
професійних злочинів. Протягом тривалого часу вживаються 
декілька визначень: «habitual offender», «career criminal» 
«professional thief», «grafter», «able criminal», «career offender» 
тощо. 

Британський кримінолог Т. Холмс зазначає, що 
американські колеги у другій половині ХХ ст. виокремили групу 
закоренілих правопорушників – habitual offenders – за трьома 
критеріями. Це – певний рівень організованості, неодноразове 
вчинення правопорушень, спеціалізація на окремих видах 
злочинів1. 

Уже згадуваний У. Реклесс, один з найвідоміших 
американських кримінологів, ще у 1955 р. закликав вивчати 
злочини, які відрізняються від так званої звичайної злочинності 
(ordinary crime): кар’єрні злочини (criminal careers), організовану 
злочинність (organized crime), злочинність «білих комірців» 
(white-collar crime)2. 

В американській науці розроблено багато типологій 
злочинів та злочинців. У більшості з них, як відомо, 
виокремлюють професійні злочини та професійних злочинців. 

У монографії В. Фокса «Введення в кримінологію» значну 
частину одинадцятого розділу присвячено огляду 
запропонованих американськими науковцями кримінологічних 

 

 

 

1 Holmes T. Professional Criminals and White-Collar Crime in Popular 
Culture. URL: http://oxfordre.com/criminology/view/10.1093/acrefore/ 
9780190264079.001.0001/acrefore-9780190264079-e-215. 

2 Reckless W. C. The crime problem. 3rd ed. New York: Appleton- 
Century-Crofts, 1961. Ch. 9, 10. 

http://oxfordre.com/criminology/view/10.1093/acrefore/
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типологій1. Наведемо лише декілька прикладів, які часто 
згадуються у фаховій літературі. 

Так, Дж. Маккіні розділив злочини на вісім груп, серед 
яких виокремив і професійні2. 

Типологія М. Б. Клінарда, Р. Кінні, Дж. Вільдемана 
складається з дев’яти типів злочинів, зокрема й професійних3. 
Зазвичай серед професійних злочинів називають шахрайство, 
крадіжки в крамницях, кишенькові крадіжки, крадіжки в банках 
та зламування сейфів, підроблення чеків, фальшивомонетництво, 
розбій з використанням зброї тощо. 

Д. Джиббонс серед п’ятнадцяти типів дорослих злочинців 
виокремив професійного злодія; професійного злочинця, який 
вчиняє тяжкий злочин; напівпрофесійного злочинця, який 
вчиняє злочин проти власності; професійного «прикордонного» 
правопорушника4. 

Д. Глейзер назвав десять типів злочинців, зокрема, осіб, 
які вчиняють злочини проти власності для забезпечення своєї 
родини5. Таких він визначив «професійними хижаками» 
(«vocational predators»). Окрім цього, виділено й осіб, які 
вчиняють злочини заради отримання додаткового доходу. 

У законодавстві США закріплено термін, що визначає 
правопорушників, які відповідно до кримінологічних типологій 
мають належати саме до професійних злочинців. Згідно з § 4 
Рекомендаційних актів щодо постановлення вироків в США для 
певних засуджених (United States Sentencing Guidelines for 
certain convicted defendants), це – «career offender». Такими 
визнаються особи, яким на момент вчинення злочину 
виповнилось 18 років; яких притягують до відповідальності за 
насильницький злочин або злочин у сфері обігу наркотичних 
засобів; які раніше принаймні двічі засуджувались за 

 

 
1 Фокс В. Введение в криминологию: монография. М.: Прогресс, 

1980. 312 с. 
2 McKinney J. C. Constructed Typology and Social Theory. 

New York: Ardent Media, 1966. 250 p. 
3 Clinard M. B., Quinney R. A. Criminal behavior System: 

A Typology. New York: Holt, Rinehart, & Winston, 1967. 498 p. 
4 Gibbons D. C. Changing the Law Breaker: The Treatment of 

Delinquents and Criminals. New Jersey, 1965. 306 p. 
5 Glaser D. Adult Crime and Social Policy. New Jersey, 1972. 128 p. 
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насильницький злочин або злочин у сфері обігу наркотичних 
засобів1. 

В аспекті удосконалення законодавства заслуговує на 
увагу публікація Дж. Мака «Здібний злочинець» («The able 
criminal»), у якій розглянуто різні аспекти професійної 
злочинності та яка побудована на широкій емпіричний базі зі 
збереженням анонімності джерел2. 

Насамперед, автором запропоновано власний термін для 
ідентифікації професійного злочинця – «able criminal». До таких 
дослідник відносить осіб, для яких злочини становили вагому 
частину їхнього способу життя: протиправні дії вчинялися «на 
постійній основі». Принципово важливими для характеристики 
групи професійних злочинців, на наш погляд, є дві ознаки, які 
виокремив Дж. Мак: її статистична незначущість та уникнення 
судимості більшістю осіб з названої групи. 

Г. Стаатс у роботі «Зміна концептуалізації професійних 
злочинців» («Changing conceptualizations of professional 
criminals») акцентував на таких характеристиках відповідного 
типу правопорушника, як розум та хитрість, знання та фахова 
підготовка, ретельне планування злочинів, тотальна 
прихильність до протиправної (кримінальної) поведінки3. 

Автор наводить класифікацію злочинів, які вчиняють 
професійні злочинці. Усього п’ять категорій: злом сейфів тощо, 
крадіжки в банках, будинках, крамницях, кишенькові крадіжки, 
шахрайство, підроблення документів та грошей, вимагання4. 

Термінологічні новації продукували не лише науковці, а й 
державні інституції. Наприклад, Комісія Президента США з 
питань правозастосування та правосуддя (The President’s 
Commission on Law Enforcement and Administration of Justice) 
пропонувала    визначати    професійних    злочинців    терміном 
«шахрай»    («grifter»)    та    розробила    декілька    відповідних 

 
1 United States Sentencing Guidelines for certain convicted 

defendants. § 4B1.1. URL: https://caselaw.findlaw.com/us-11th- 
circuit/1663878.html. 

2 Kostiukovskii Iakov. Istoriia rossiskoi organizovannoi pretupnosti. 
St. Peterburg Filial Institute of Sociology, Russian Academy of Sciences. 
www. narcom/ru/ideas/socio; on thieves see www. turma.h1.ru/voi.htm. 

3 Staats G. R. Changing conceptualizations of professional criminals. 
Criminology. 1977. № 15 (1). P. 49–66. 

4 Там само. 

http://www/
http://www.turma.h1.ru/voi.htm
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дефініцій1. Так, зокрема, його визначали як митця, який шляхом 
обману заволодівав чужими грошима. 

Отже, завдяки соціологам, лінгвістам та фахівцям з інших 
напрямів на Заході сформовано достатньо репрезентативну 
емпіричну базу для вивчення професійної злочинності. 
Водночас об’єктивними чинниками, що ускладнюють 
дослідження проблеми професійної злочинності, можна вважати 
відносно малу чисельність відповідної соціальної групи та 
незначну кількість професійних злочинців, яких притягнуто до 
кримінальної відповідальності. 

Перспективним у подальшому, на наш погляд, є звернення 
до сучасних надбань кримінологічної науки щодо вивчення 
професійної злочинності інших розвинутих країн: Німеччини, 
Великої Британії, Франції, Канади, Японії тощо. 

 

1.2. Розвиток професійної злочинності в Україні 
у дорадянський період 

Генезис професійної злочинності в Україні є яскравим 
підтвердженням залежності характеру злочинності від 
конкретних соціальних умов. Так, на більшості її території, що 
входила до складу Російської імперії, на відміну від країн 
Західної Європи, професійна злочинність розвивалася набагато 
повільніше. По-перше, тут переважала аграрна економіка й 
більшість населення проживала в сільській місцевості; по-друге, 
Київська Русь спромоглася проминути рабовласницький лад, 
але монголо-татарська навала відкинула її розвиток далеко 
назад; по-третє, значна частина населення була закріпачена 
державою і за своїм економічним розвитком тогочасна 
Російська імперія значно відставала від європейських країн. 

Одними з перших професійних злочинців були так звані 
«розбійники з великої дороги», тобто злочинці, для яких 
грабунок був не просто злочинним заняттям, а способом життя. 
Тяжкі умови життя змушували селян утікати від своїх 
гнобителів, а оскільки легалізація на іншій території була 

 

 
 

1 Reckless W. C. The crime problem. 3rd ed. New York: Appleton- 
Century-Crofts, 1961. Ch. 9, 10. 
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неможливою (крім козацьких земель), розбій ставав єдиним 
засобом до існування1. 

У суспільній свідомості того часу злочинець часто 
ототожнювався з «нещасною людиною», викликаючи співчуття. 
«Розбійники, які гуляли по південно-східній Україні, – писав 
Л. С. Білогриць-Котляревський, – утілювали в собі ідеал 
вільного життя …: він тягнувся до цього ідеалу своїм душевним 
світом, він його уособлював у певних образах, які і зобразив у 
народних піснях»2. 

Щодо злодіїв, то до початку ХІХ ст. ця професія не набула 
значного поширення. Очевидно через те, що жителі невеликих 
населених пунктів (а вони переважали в країні) зналися між 
собою, то ж факти злодійства було важко приховувати, а про 
скоєні випадки одразу всі дізнавалися. До того ж злочинців 
суворо карали: їм відтинали руки, ставили тавро на лобі, 
виривали ніздрі, нерідко й страчували3. 

До однієї з найперших злодійських професій в Україні 
належить конокрадство. Існування значних степних територій, 
прикордонний стан з кочовими племенами обумовлювали 
існування цього виду професійної злочинності. Дослідники 
зазначеної проблеми констатували серед конокрадів вузьку 
спеціалізацію та високий рівень організованості. Сучасні вчені 
проводять аналогію такого виду професійної злочинної 
діяльності з викраденнями транспортних засобів. Вони вказують 
на схожість способів злочинного заволодіння майном, де 
змінився лише предмет злочину4. 

У найвизначнішій історичній пам’ятці права Київської 
Русі Руській Правді міститься поняття рецидиву, повторності 
злочину у випадку конокрадства (як особливого виду крадіжки). 
Закон допускав у випадку конокрадства безкарне вбивство 
злодія, що тлумачилось як необхідна оборона. Вищою мірою 

 
1 Курс кримінології: Особлива частина: підручник. У 2 кн. / за 

заг. ред. О. М. Джужи. Київ: Юрінком Інтер, 2001. 480 с. С. 55. 
2 Белогриц-Котляревский Л. С. О воровстве-краже по русскому 

праву. Историко-догматическое исследование. Киев: Унив. тип. 
(И.И. Завадского), 1880. 398 c. 

3 Кримінальне право України. Загальна частина: підручник / за 
ред. М. І. Мельника. Київ: Юридична думка, 2004. 196 с. С. 232. 

4 Прутяний С. О. Професійна злочинність в Україні: історичний 
аспект. Юрид. вісн. Причорномор’я. 2011. № 9. С. 289–296. С. 290. 
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покарання за Руською Правдою були «потік і розграбування», 
які призначалися тільки у трьох випадках: за убивство в розбої 
(ст. 7), підпал (ст. 83) і конокрадство (ст. 35)1. 

Примітивний стан економіки та сільського господарства 
того часу обумовлював і примітивні способи вчинення злочинів 
професійними злочинцями, переважно у вигляді кримінальних 
промислів. Крім того, професійні злочинці діяли відкрито, 
оскільки були відсутні державні органи, які б протидіяли їм. Для 
вчинення злочинів професійним злочинцям не потрібні були ні 
кваліфікація, ні знання, навички та вміння, ні засоби та знаряддя 
вчинення злочинів. 

Наступні згадки про професійні злочини припадають на 
епоху судебників, які широко застосовувались на теренах 
України, були побудовані на її нормативній базі, і, у зв’язку з 
цим, їх можна розглядати як частину українського 
кримінального законодавства. Зокрема, серед правових 
документів Русько-литовського періоду привертає увагу 
«Судебник» Казимира IV (1468 р.). Ним фактично 
започатковано кодифікаційну діяльність у Литовсько-Руській 
державі. Це джерело права є важливим для нашого дослідження, 
оскільки вперше у статтях 14, 16, 18 та 19 фіксується посилення 
відповідальності за вчинення декількох крадіжок – за це 
передбачалось покарання у вигляді смертної кари2. 

У першій руській загальнодержавній збірці законів – 
«Судебнику» 1497 р. повторність пов’язувалася з фактичним 
вчиненням двох злочинів, незалежно від факту засудження за 
раніше вчинений злочин (злочини). Як зазначає Н. І. Устрицька, 
таких ознак, як засудження чи відбування покарання за перший 
злочин, сплив певного строку після вчинення попереднього 
злочину не передбачалось, указувалось тільки на вчинення 
тотожних злочинів удруге3. 

 

 
1 Хрестоматія з історії держави і права СРСР. Дожовтневий 

період: учеб. пособие. М.: Юрид. лит., 1983. 482 с. 
2 Коваленко О. Повторність злочинів в окремих пам’ятках 

права, що діяли на території України у дорадянський період. Вісник 
Київського нац. ун-ту імені Тараса Шевченка. сер.: Юрид. науки. 2011. 
Вип. 89. С. 107−110. 

3 Устрицька Н.І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. 
Львів: Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 
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Таким чином, Судебник 1497 р. акцентує увагу не на 
кількості вчинених злочинних діянь, а на особливостях особи 
злочинця. Саме в Судебнику 1497 р. вперше вжито поняття 
«відомої лихої людини», яке в подальшому відіграє важливу 
роль у законодавчому регулюванні правових наслідків не тільки 
повторної, а й іншої злочинної діяльності. 

Подальший розвиток інститут «відомих лихих людей» 
отримав у Судебнику 1550 р., який, на відміну від свого 
попередника, значну увагу приділяв «облиховуванню» як 
процедурі й результату визнання особи «лихою». 

«Лиха людина» – людина, яка систематично займалася 
злочинною діяльністю (татьбою, розбоями, душогубством, 
наговором) – завжди підлягала смертній карі як особа повністю 
невиправна. Навіть за відсутності прямих доказів учинення 
злочину визнання особи «лихою» мало для неї негативні 
кримінально-правові наслідки. 

Як зазначає В. А. Рогов, саме діяльність «лихих» 
вважалася дійсно злочинною на відміну від інших порушень 
закону, де зберігалася можливість виправного впливу 
кримінальних покарань. «Відносно злочинців-професіоналів 
головною турботою держави був фактичний доказ їхньої 
належності до категорії «лихих», у разі доведення цього 
наставала смертна кара»1. 

У XIV–XVII ст. на землях України, які входили до складу 
Литви та Польщі, а з 1569 р. Речі Посполитої, діяли Литовські 
Статути (1529, 1566 та 1588 рр.), Магдебурзьке право та 
звичаєві норми, у яких вчинення злочину вдруге відображалось 
як обставина, що обтяжує покарання. Зокрема, як зазначає 
O. Коваленко, у статті 1 розділу ХІІІ Статуту 1529 р. 
передбачалося посилення відповідальності за повторний злочин 
(після покарання за попередній) у вигляді смертної кари2. 

У «Правах, за якими судиться малоросійський народ» 
(далі – «Права») до обтяжуючих обставин належали вчинення 

 

1 Рогов В. А. История уголовного права, террора и репрессий в 
Русском государстве XV – XVIII вв.: монография. М.: Юристъ, 1995. 
288 с. С. 65. 

2 Коваленко О. Повторність злочинів в окремих пам’ятках 
права, що діяли на території України у дорадянський період. Вісник 
Київського нац. ун-ту імені Тараса Шевченка. сер.: Юрид. науки. 2011. 
Вип. 89. С. 107−110. 
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тотожних злочинів (дві і більше крадіжки). Перша крадіжка 
каралася биттям канчуками, а вчинення крадіжки вдруге – 
відтинанням вуха, утретє – відтинанням носа і тавруванням 
залізом, учетверте – повішенням злодія на шибениці1. 

Враховуючи таку ситуацію, можна припустити, що низка 
статей, які закріплені в Литовському Статуті 1588 р. і які 
передбачали посилення відповідальності за вчинення 
повторного злочину (артикули 7, 10, 22 та 27 Розділу 14), 
застосовувалися на території України і у XVIII ст. 

Крім повторності, в Литовських статутах (1529, 1556, 
1588 рр.) містилися норми, що передбачали відповідальність за 
такі види злочинних промислів, як звідництво, утримання 
будинків розпусти2. 

У багатьох літописах підкреслюється, що розбійні акції 
були спрямовані проти монастирів. Водночас у гетьманському 
законодавстві одним із тяжких злочинів також вважався 
«находъ». Так, в універсалі 1648 р. повідомлялось про збройний 
напад на монастир, причому злочинці «...опустошили чернцовъ 
окрутне мордувавши, забили, а інних людей...насмерть 
позабивали, речи...пошарпали». Отже, йдеться про злочинні 
наслідки «находу»: вбивство, заподіяння тілесних ушкоджень, 
заволодіння майном, тобто про систематичну корисливо- 
насильницьку діяльність, пов’язану з отриманням певних 
доходів від неї3. 

З історичної точки зору оформлення та нормативне 
закріплення ідеї посилення покарання при повторності 
злочинних діянь відбулося досить своєчасно, буквально 
напередодні «кримінальної революції» ХVI–ХVII ст. Цей період 
в історії Російської держави, за свідченням джерел і фахівців, у 
кримінологічному сенсі характеризується інтенсивними 
процесами зростання обсягів та рівня небезпечності 
злочинності. 

 

 
1 Права, за якими судиться малоросійський народ: учеб. пособие 

/ упоряд.: К. А. Вислобоков. Київ: НАН України, 1997. 548 с. С. 430. 
2 Романов С. Ю. Протидія злочинним промислам: 

ретроспективний огляд. Право і безпека. 2011. № 1. C. 39−44. 
3 Гайворонський Є. П. Боротьба з контрабандою на території 

України:   історичний   аспект.   Держава    і    право.    2004.   Вип. 26. 
С. 494−500. С. 496. 
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А. В. Рогов, глибоко аналізуючи це питання, пише, що 
соціально-психологічна, економічна і політична ситуації в країні 
в цей період «викликала не просто зростання злочинності, а 
зростання професійної злочинності, і головною метою 
професійних розбоїв, грабежів і вбивств було заволодіння 
власністю»1. Причому формування масової злочинності в країні, 
на думку автора, пов’язане не тільки із соціально- 
психологічними, а й загальнокримінальними аспектами, 
оскільки професійна злочинність мала позастановий характер2. 

На формування професійного виду злочинності в цей 
період звертає увагу О. І. Гуров3. 

Д. С. Ліхачов пише, що поява згуртованого злодійського 
середовища належить переважно до ХV–ХVI ст., коли масові 
експропріації землі і, отже, швидка пауперизація, створили 
умови первісного нагромадження капіталу4. 

М. С. Таганцев, характеризуючи обстановку в Російській 
імперії в середині XVII ст., зазначав, що «велике хитання землі 
Руської» похитнуло всі основи юридичного порядку: «свавілля, 
буйства, розбої та грабежі стали повсякденним явищем і 
вимагали напруженої державної діяльності; права і суду не 
існувало, належало оселити їх, відновити в народній свідомості 
забуту повагу до правосуддя, боязнь царського гніву»5. 

За таких умов держава не могла залишатися байдужою до 
проблем правопорядку і не реагувати на дедалі гірші параметри 
кримінологічної обстановки. Однак колишньої системи 
побудови відповідальності за повторність злочинів, заснованої 
на категорії явного лихого злодія, було вже недостатньо ні з 
кримінологічної точки зору, ні з позицій досягнутого 
кримінальним правом рівня розвитку. 

У XVII–XVIII ст. , бажаючи «оздоровити» криміногенну 
обстановку, російська держава різко посилила кримінальну 

 
1 Рогов В. А. История уголовного права, террора и репрессий в 

Русском государстве XV – XVIII вв.: М.: Юристъ, 1995. 288 с. С. 61. 
2 Там само. С. 64. 
3 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 

современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. С. 55. 
4 Лихачев Д. С. Черты первобытного примитивизма воровской 

речи. Язык и мышление. М. Л., 1935. Т. 3–4. С. 45–50. С. 45. 
5 Таганцев Н. С. Курс уголовного права: учебник. СПб., 1902. 

324 c. С. 99. 
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відповідальність, у тому числі шляхом розширення переліку 
злочинів, учинення яких утворює повторність. 

Виразником принципово нового підходу до сутності 
кримінального права і кримінального правосуддя стало Соборне 
Уложення 1649 р. Зокрема, у ньому введено такі покарання: за 
першу крадіжку – відрізання лівого вуха і побиття батогом; за 
другу крадіжку – заслання до Сибіру; за третю крадіжку – 
публічна страта. Крім того, зазначене Уложення встановлювало 
відповідальність за незаконне виробництво, контрабандне 
вивезення і продаж спиртних напоїв та інших товарів, що були 
монополізовані державою, а також за фальшивомонетництво1. 

Зафіксовані в Соборному Уложенні 1649 р. зміни двох 
центральних категорій кримінального права – злочину і 
покарання – не могли не спричинити за собою і трансформацію 
законоположень про повторність. У конструюванні відповідних 
кримінально-правових норм це відображено: по-перше, у 
відмові кримінального законодавства середини XVII ст. від 
категорії «лихий», по-друге, у встановленні більш відчутного 
зв’язку між кількістю злочинів і розміром (видом) покарання. 

Аналіз норм Соборного Уложення 1649 р. свідчить про те, 
що повторна злочинна діяльність дозволяла певною мірою 
ігнорувати дані про особу злочинця. Важливе значення в цьому 
випадку має факт вчинення декількох злочинів (очевидно, цей 
факт одночасно виступав і незаперечним доказом моральної 
занедбаності особи). 

Визначений Соборним Уложенням принциповий підхід до 
вирішення питань повторності злочинів продовжений і 
розвинений у Новоуказних статтях 1669 р., якими за вчинення 
деяких повторних злочинів введено відсікання ніг і лівої руки2. 

Такий підхід до повторності злочинів не зазнав суттєвих 
змін у XVIII ст. Активна законотворча діяльність Петра I 
практично не вплинула на нормативні конструкції повторності. 
Узагальнена оцінка змісту Військових Артикулів показує 
неглибоке опрацювання в них питань повторності. Крім того, 
відбулися зміни підстав диференціації покарання залежно від 

 

1 Гайворонський Є. П. Боротьба з контрабандою на території 
України:   історичний   аспект.   Держава    і    право.    2004.   Вип. 26. 
С. 494−500. С. 497. 

2 Калганова О. А.    Виникнення     професійної     злочинності. 
Порівняльно-аналітичне право. 2013. № 1. С. 148−155. 
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властивостей і якостей особистості винного: на зміну градації 
покарання на підставі криміногенних властивостей особистості 
(що характерно для перших пам’ятників права) прийшла 
диференціація покарання на підставі станової приналежності 
винного. 

Проте, незважаючи на усі кримінально-каральні заходи 
того часу, криміногенна обстановка не тільки не оздоровилася, а 
й погіршилася. Відбулися негативні зміни в динаміці та 
структурі злочинності, злочинне середовище стало активно 
зміцнювати свої позиції, що дозволяло йому виживати й 
відтворюватися в умовах правового беззаконня, що сприяло 
кримінальній професіоналізації злочинців1. 

Зокрема, у XIX ст. фальшивомонетництво після введення 
в обіг паперових грошей набуло масового характеру і до 
кримінальної відповідальності притягувалися сотні 
фальшивомонетників. У їхньому середовищі існувала певна 
ієрархія, були розподілені функціональні обов’язки, наприклад, 
існувала розвідка, що повідомляла про наближення військових 
команд; бійці надавали відсіч «государевим людям». Проти 
фальшивомонетників проводились військові операції, під час 
яких населені пункти оточувалися військами; в оселях, 
надвірних будівлях проводився повальний обшук, що 
супроводжувався допитами всіх жителів. При підтвердженні 
підозри винних карали, а потім нерідко цілими сім’ями 
відправляли до Сибіру. 

Структура професійних видів злочинів не обмежувалася 
тільки фальшивомонетництвом. Значне місце посідали і 
вбивства, отримання хабарів, розбої, грабежі та крадіжки. 

Хрестоматійним є приклад Івана Осипова (Ваньки-Каїна)2. 
Аналіз матеріалів про його злочинне життя свідчить, що вже в 
першій половині XVIII ст. існували правила прийому до банди, 
стійкість злодійських співтовариств, взаємовиручка злочинців, 
жаргон, наявність кримінальних прізвиськ. Іншими словами, 
досить чітко прослідковуються всі ознаки, властиві злочинній 

 

1 Калганова О. А.     Виникнення     професійної     злочинності. 
Порівняльно-аналітичне право. 2013. № 1. С. 148−155. 

2 Мордовцев Д. Ванька Каинъ (исторический очеркъ). 
Антология сыска: от полиции к внешней разведке. в 14 т. Т. 2. Сыск, 
сыщики, преступный мир. / сост.: Ю. И. Рымаренко, Е. Н. Моисеев, 
В. Н. Чисников. Киев: Киев. нац. ун-т внутр.. дел, 2006. 504 с. 
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професійній діяльності. Водночас «закони» злочинного світу 
були ще слабкі. Інакше, чим можна пояснити безкарність Каїна 
за пряме зрадництво і шкоду, заподіяну своєму «братству»? У 
більш пізній період такі дії, як правило, жорстоко каралися 
смертю1. 

Середина XVIII ст. характеризувалася селянськими 
бунтами. Селяни-втікачі перетворювалися на потенційних 
злочинців. Багато з них, передусім у зимовий час, осідали в 
містах, перетворюючи злочини і милостиню на єдине джерело 
існування. Аналізуючи історію крадіжки і торкаючись причин 
цього поширеного явища, Л. С. Білогриць-Котляревський 
дійшов висновку, що при такому способі життя втікачам 
складно легально заробити на їжу. Не випадково в першій 
половині XVII ст. великі міста були притулком злодіїв і 
розбійників, вони вчиняли типові професійні злочини. Причому 
населення всіляко сприяло злочинцям або через страх перед 
розправою, або із солідарності з ними2. 

На розвитку злочинності, у тому числі професійної, вкрай 
негативно позначалася також і жорстокість каральних заходів. З 
одного боку, на вчинення протиправних діянь людей штовхали 
злидні і свавілля влади, а з іншого – неможливість повернення 
до колишнього життя, оскільки за добровільну здачу владі (так 
само як і затримання) передбачалися тяжкі фізичні покарання. 
Це не могло не сприяти згуртованості злочинного світу: 
крадіжки і розбої здебільшого мали груповий характер. 
Характерно, що в цей період набули поширення кишенькові 
крадіжки і гральне шахрайство.Злочини в містах, передусім 
крадіжки, найчастіше вчиняли бродяги («прийшлі люди»). По 
суті це були вже професійні злочинці, які застосовували 
спеціальні злодійські прийоми й одержували від крадіжок 
кошти для існування. У великих містах були і спеціальні місця 
концентрації злочинців стійкого типу («лихих людей»). 
Звичайним місцем проведення дозвілля злочинців були кабаки, 
торгові бані, ринки, харчевні та ін., у яких вони відзначали свої 
успіхи й поповнювали ватаги новими людьми3. 

 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

2 Там само. 
3 Там само. 
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М. М. Гернет у своїх дослідженнях наводить дані про 
структуру та кількісні показники злочинності у великих містах 
Російської імперії. Так, у 1829 р. в Петербурзькій міській 
в’язниці утримувалося 3858 чоловіків і 685 жінок. З них за 
крадіжку засуджено близько 800 осіб (683 чоловіків та 106 
жінок), за грабежі 32 особи і стільки ж за шахрайство. 

Загалом у першій половині XIX ст. у тюрмах Російської 
імперії в середньому в рік перебувало близько 400 тис. осіб. 
Більшість з них затримано за крадіжки, шахрайство, 
прострочення паспортів та бродяжництво1. 

У 40-х рр. XIX ст. відбувся розподіл злочинців за видами 
діяльності, що сприяло підвищенню рівня їх професіоналізму. 
Жебраки трималися окремо, крадії зосереджувалися у 
злодійському середовищі, грабіжники – у розбійницькому. 
Таким чином, концентрувалася відповідна кримінальна еліта, 
створювалися підпільні школи для малолітніх злодіїв, 
«найобдарованіших», тобто найспритніших, посилали за кордон 
для удосконалення «майстерності»2. 

Отже, від початку XVIII ст. до середини XIX ст. 
професійна злочинність характеризувалася множинністю різних 
діянь з вираженим примітивізмом їх вчинення. До того ж у той 
час не було навіть загальнокримінальних тюрем. А, як відомо, 
саме в місцях позбавлення волі виникають традиції професійних 
злочинців, різні касти, формується кримінально-злодійська 
психологія. 

Реформи 1860-х рр. і, насамперед скасування кріпосного 
права, сприяли прискоренню соціально-економічного розвитку 
країни. Цей процес супроводжувався розпадом традиційних 
зв’язків і відносин у суспільстві, передусім у селі, поглибленням 
соціального розшарування, збільшенням кількості міграційних 
потоків, люмпенізацією частини населення, що сприяло 
зростанню рівня злочинності: 1857 р. 60,4; 1858 р.– 70,7; 1859 р. 
74,2; 1860 р. 72,5; 1861 р. 79,7; 1862 р. 83,5; 1863 р. 88,7; 1864 р. 

 

 

 

1 Гернет М. Н. История царской тюрьмы: 1825–1870 гг.: учеб. 
пособ. М. : Юрид. изд-во МЮ СССР, 1951. Т. 1. 511 с. С. 308. 

2 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. С. 3. 



41  

94,4; 1865 р. 94,0 тис. чоловік. З 1857 по 1865 рр. кількість 
засуджених збільшилася у 1,5 рази1. 

Стосовно цього А. Н. Трайнін зазначив одну важливу й 
актуальну для всіх часів закономірність: «Періодичні струси 
господарського організму не проходять безслідними для даних 
кримінальної статистики»2. С. С. Остроумов головною 
причиною зростання рівня злочинності назвав різку зміну всієї 
економічної обстановки внаслідок економічного перевороту, що 
відбувся в країні3. 

З 1868 р. значно збільшилася кількість усіх видів злочинів. 
Зокрема, убивств більш ніж у 10 разів, різних видів крадіжок – у 
п’ять разів. У Російській імперії до кінця XIX ст. постійно 
зростав рівень злочинності. Вона значно випереджала темпи 
збільшення кількості населення, що відбувалося передусім 
унаслідок розповсюдження вчинення майнових злочинів. Так, 
загальна кількість засуджених в окружних судах з 1889 по 
1893 рр. становила понад 150 тис. осіб: за крадіжки – 83553, 
насильницьке викрадення майна близько – 14 тис., проти 
тілесної недоторканності – 12,5 тис. Із зростанням рівня 
злочинності зростала і рецидивна злочинність, зокрема з 
елементами кримінальної професіоналізації. Більшість 
рецидивістів становили крадії, які спеціалізувалися на вчиненні 
однотипних крадіжок4. 

Крім цього, бурхливий економічний розвиток, передусім 
Причорномор’я, розбудова портових міст та індустріальних 
центрів супроводжувалися інтелектуалізацією професійних 
злочинів і виходом професійних злочинців на міжнародний 
рівень. Таким чином, за 40–50 років армія професійних 
злочинців у Російській імперії суттєво збільшилася, а в їх 

 

 
 

1 Военно-статистический сборник. СПб, 1871. Вып. IV. С. 976 с. 
С. 898. 

2 Трайнин А. Н. Преступность города и деревни в России. 
Русская мысль. 1909. № 7. С. 26–33. С. 26. 

3 Остроумов С. С. Преступность и ее причины в 
дореволюционной России: монография. М.: Издательство МГУ, 1980. 
204 с. С. 204. 

4 Тарновский Е. Н. Движение преступности в европейской 
России за 1874–1894 гг. Журнал Министерства юстиции. 1899. № 3. 
С. 265–272. С. 265. 
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середовищі діяли такі «яскраві» особистості, як Мішка Япончик, 
Сонька Золота Ручка, доктор Слонимський та ін.1 

Цю      динаміку      можна      проілюструвати      цитатою 
К. С. Гогеля: «Число злочинних діянь і число засуджених не 
тільки збільшується згідно зі зростанням населення, а й значно 
та швидко переганяє його. Оскільки це явище спостерігається, 
хоча і з деякими коливаннями, близько століття, то усувається 
будь-яка можливість вважати його тимчасовим»2. Розвиток 
професійної злочинності також відповідав цій загальній 
тенденції. 

С. Я. Лебедєв з цього приводу писав: «У XIX ст. 
злочинний світ вступив зміцнілим, згуртованим, монолітним, 
сильним і спроможним протиставити себе громадському 
порядку й закону. XIX ст. можна з упевненістю назвати епохою 
розквіту злочинного світу. Попередні періоди розвитку 
злочинності, систематичне вчинення злочинів її представниками 
сприяли зростанню їх кваліфікації. Із зростанням злочинної 
кваліфікації з’явилася злочинна спеціалізація, а з ними виникла і 
нова якість злочинності – кримінальний професіоналізм»3. 

У XIX ст. професіоналізація злочинної діяльності досягла 
таких масштабів, що, на думку Г. Н. Брейтмана, «…не було 
жодного прояву суспільного життя, до якого злочинний світ не 
пристосовувався для своєї користі»4. 

Для протидії крадіжкам 25 лютого 1843 р. прийнято 
Інструкцію слідчої комісії, утвореної для розбору спійманих 
особливими засобами злодіїв і шахраїв. Під спеціальними 
засобами малася на увазі оперативна робота, спрямована на 
розшук і затримання бродяг, шахраїв і крадіїв. У другій 
половині XIX ст. також створено фотографічну картотеку 
рецидивістів. 

 

1 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. С. 3. 

2 Гогель К. С. Роль общества в деле борьбы с преступностью: 
монография. СПб.: Тип. т-ва «Обществ. польза», 1906. 287 c. С. 22–23. 

3 Лебедев С. Я. Традиции, обычаи и преступность: теория, 
методология, опыт криминологического анализа: монография. М.: 
Межрегион. центр коммерч. безопасности, 1995. 166 с. С. 96. 

4 Брейтман Г. Н. Преступный мир: Очерки из быта 
профессиональных преступников: монография. Киев: тип. Губ. правл., 
1901. 302 с. С. 133. 
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З метою удосконалення розшуку викрадачів майна в 
спеціальній літературі і на практиці пореформеного часу їх 
поділяли на дванадцять розрядів. До першого розряду належали 
шахраї вищого класу, аристократи злодійського світу, які 
відрізнялися манерами, витонченістю смаку і звичок; до 
другого – кишенькові злодії, або шахраї, які займалися своїм 
ремеслом у церквах, на ринках, на вулицях, скрізь, де був 
натовп; до третього – «штукарі», злодії з обманом, які для 
вчинення крадіжки застосовували обман; до четвертого – 
відмикачники, які проникали до квартир і різних складів за 
допомогою підроблених ключів, зламування замків, драбин 
тощо; до п’ятого – викрадачі з возів; до шостого – збирачі 
п’яних; до сьомого – ранкові крадії, які крали вранці, коли 
прислуга йшла за провізією на ринок і залишала двері 
відкритими; до восьмого – злодії, які промишляли в ювелірних 
магазинах; до дев’ятого – магазинні крадії; до десятого – банди 
«гастролерів» (цигани, контрабандисти та ін.); до 
одинадцятого – уся злодійська дрібнота; до дванадцятого – 
конокради1. 

У законодавстві того періоду також відбувалися зміни. 
Уложенням про покарання кримінальні та виправні 1845 р. 
передбачалась відповідальність за злочини, що вчиняються 
шляхом промислу, який спочатку був елементом основного 
складу злочину та використовувався для того, щоб підкреслити 
неодноразовий, систематичний характер корисливих злочинів, а 
згодом в Уложенні 1845 р. (у редакції 1903 р.) став виконувати 
роль кваліфікуючої обставини2. 

Так, враховуючи значну поширеність та прибутковість 
фальшивомонетництва, законодавець передбачив в окремій 
главі відповідальність за цей промисел. Глава 2 «Про 
порушення статутів монетних» Уложення у статтях 556–570 
розділу сьомого передбачала широке коло норм, що 
регламентували відповідальність за фальшивомонетництво. 
Наприклад, ст. 559 Уложення передбачала відповідальність осіб, 

 

1 Власов В. И., Гончаров Н. Ф. Организация розыска 
преступников в России в IX-XX веках (историко-правовое 
исследование): монография. В 2 ч. Домодедово: РИПК работников 
МВД России, 1997. Ч. 1. 145 с. 

2 Романов С. Ю. Протидія злочинним промислам: 
ретроспективний огляд. Право і безпека. 2011. № 1. C. 39−44. 
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які доставляли або закуповували штемпеля, форми або інші 
засоби підроблення. Причому ці діяння визначалися 
самостійними складами злочинів, незалежно від того, чи 
здійснювалось надалі підроблення монет за допомогою цих 
засобів1. 

Стаття 630 глави п’ятої Уложення 1845 р. передбачала 
відповідальність за такі специфічні дії, як видобування солі з 
казенного джерела за відсутності особливого дозволу, причому 
такі дії мали здійснюватися у вигляді промислу. 

Уложення передбачало ще цілу низку норм, що визнавали 
злочинними зайняття незаконними промислами: ст. 986-1 – 
торгівля порохом, що здійснювалась особою, яка не мала права 
на таку торгівлю; ст. 990 – утримання місць для заборонених 
ігор; ст. 1008, 1009 – створення таємної друкарні без належного 
дозволу; ст. 1152 – відкриття приватного банку без належного 
дозволу уряду або   без   додержання   встановлених   правил; 
ст. 1169 – зайняття торгівлею особою, яка за законом не мала на 
це права тощо2. 

Окрему увагу в Уложенні 1845 р. приділено питанню 
відповідальності за порушення певних правил та норм при 
здійсненні законних промислів. Так, у главі 14 «Про порушення 
статутів фабричної, заводської та ремеслової промисловості» 
(статті 1346 – 1404-3) визначено підстави та коло суспільно 
небезпечних діянь, що посягали на встановлений порядок 
здійснення різних видів промислів3. 

В Уложенні ознака промислу розглядалась як 
кваліфікуюча ознака окремих видів складів злочинів (ст. 1654-1 – 
крадіжка коней (конокрадство), що має характер промислу; 
ст. 1670-1 – збут предметів, заборонених кримінальним 
законодавством у виді промислу4. 

З 1864 р. поряд з Уложенням 1845 р. діяв ще один 
нормативний акт кримінально-правового характеру – «Статут 
про покарання, що накладаються мировими суддями» (далі – 

 

1 Калганова О. А.     Виникнення     професійної     злочинності. 
Порівняльно-аналітичне право. 2013. № 1. С. 148−155. 

2 Там само 
3 Там само. 
4 Любченко Д. Види злочинів у кримінальному праві 

Гетьманщини за універсалами другої половини XVII − першої чверті 
XVIII ст. Право України. 2007. № 6. С. 136−141. 
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Статут про покарання). У значенні кваліфікуючої обставини в 
Статуті про покарання застосовувалось й інше поняття – 
«ремесло». Так, Ч. 1 ст. 51 Статуту про покарання 
встановлювала відповідальність (у вигляді штрафу 50 руб.) 
батьків та інших осіб, наділених обов’язками піклування, які 
залучають дітей до жебракування. Якщо ж такі дії винні 
перетворювали на ремесло, то каралися ув’язненням на термін 
від одного до трьох місяців. Також ч. 2 ст. 180 Статуту про 
покарання наказувала піддавати покаранню осіб, винних у 
покупці та прийнятті в заклад завідомо краденого майна, що 
здійснюються у вигляді ремесла, за статтями, які встановлюють 
відповідальність за крадіжку1. 

Із 1881 р. починається робота над новим Кримінальним 
Уложенням, яке прийнято лише 22 березня 1903 р. і передбачало 
поступове введення його в дію (далі – Кримінальне Уложення 
1903 р.). Кримінальне Уложення 1903 р., на відміну від 
Уложення 1845 р., мало меншу кількість статей за обсягом та 
більш чітко сконструйовану Загальну частину. Найголовніше те, 
що Кримінальне Уложення 1903 р. об’єднало в собі «Уложення 
про покарання кримінальні та виправні» та «Статут про 
покарання, що накладаються мировими суддями». Однак з 
низки причин царському уряду так і не вдалося повністю ввести 
в дію Кримінальне Уложення 1903 р.2. 

На початку ХХ ст. подальший розвиток капіталізму в 
Російській імперії зумовив зростання рівня злочинності, зокрема 
професійної. Усе це відбувалося шляхом вчинення майнових 
злочинів, справи про які становили дві третини від загальної 
кількості всіх кримінальних справ. 

У роботі Е. М. Тарновського «Підсумки російської 
кримінальної статистики за 20 років» містяться дані про 
рецидив. Так, у загальних судах на 100 засуджених припадало 
рецидивістів: у 1874–1878 рр. 18,8; у 1879–1883 рр. 20,8; у 1884– 
1888 рр. 22,1; у 1889–1893 рр. 23,8; у мирових судах: у 1874– 
1878 рр. 14,9; у 1879–1883 рр. 15,5; у 1884–1888 рр. 17,2; 
у 1889–1893 рр. 17,72. Тобто  за 20 років  частка рецидивістів 

 

1 Кривошеин П. К. Повторность в советском уголовном праве 
(теоретические и практические проблемы): монография. Киев: Вища 
шк., 1990. 159 с. С. 58. 

2 Егоров С. А. Уложение 1903 года − не кодекс минувшей епохи. 
Новая правовая мысль. 2003. № 1. С. 77–81. 
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серед засуджених збільшилася в загальних судах на 5%, а в 
мирових судах – майже на 3%. 

Внутрішню структуру рецидиву характеризують такі дані: 
по загальних судах у 1874–1878 рр. із 100 рецидивістів учинили 
злочин у третій раз – 21,1%, у четвертий і більше – 12,8%; у 
1884–1888 рр., відповідно, 27,5 і 19,3%; у 1889–1893 рр. 34,7 і 
24,2%1. 

Такий показник багаторазового рецидиву є яскравим 
відображенням професіоналізації кримінального світу. 
Водночас, як зазначав С. С. Остроумов, у зв’язку з обставинами 
суто процесуального характеру наведені вище дані значно 
занижено (згідно зі ст. 131 Уложення про покарання і ст. 14 
Статуту про покарання, що накладаються мировими суддями, 
під рецидивом вважалося тільки повторення того ж або 
однорідного злочину, тобто повторення різнорідних злочинів не 
враховувалося)2. 

Так, за даними Б. С. Утевського, який вивчав рецидивну 
злочинність на початку ХХ ст. , у 1912 р. на 100 засуджених у 
загальних судах припадало 23% раніше судимих, у мирових 
судах – 19,9%. Причому на 100 засуджених загальними судами 
рецидивістів відсоток засуджених вдруге становив 75%, у третій 
раз – 14,1%, у четвертий, п’ятий і т. д. 10,4%3. 

Слід також звернути увагу на постійне і значне 
збільшення кількості майнових злочинів. М. М. Гернет зазначав, 
що кількість крадіжок і грабежів випереджали темпи приросту 
населення вдвічі4. З 1899 по 1908 рр. кількість розбоїв і грабежів 
у Росії збільшилася на 111%. Кількість крадіжок за 1909–
1916 рр. також неухильно збільшувалася, і приріст 

 
 

1 Тарновский Е. Н.   Итоги русской   уголовной статистики за 
20 лет (1874–1894 гг.): монография. СПб: тип. Правительствующего 
Сената, 1899. 407 с. С. 201. 

2 Остроумов С. С. Преступность и ее причины в 
дореволюционной России: монография. М.: Издательство МГУ, 1980. 
204 с. С. 46–47. 

3 Мулукаев Р. С. В борьбе с профессиональной преступностью 
(из опыта российской полиции). Государство и право. 2007. № 9. 
С. 81–88. 

4 Гернет М. Н. Предисловие к работе «Преступный мир 
Москвы» / сост.: М. М. Бабаев; отв. ред.: А. Б. Сахаров. Избранные 
произведения. М.: Юрид. лит., 1974. 639 c. С. 43. 
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становив 86%, а серед рецидивістів у 1889–1894 рр. 51,6% були 
засуджені саме за крадіжки1. 

За цими даними можна констатувати неухильне зростання 
рівня професійної злочинності в Російській імперії в кінці XIX – 
на початку ХХ ст. 

Більшість дослідників пов’язують подібні негативні 
тенденції, насамперед, з причинами соціального характеру. 
Наприклад, М. О. Коломитцев у своєму дослідженні зазначає, 
що серед соціальних чинників слід назвати схильність людства 
до наслідування та перетворення злочинів на ремесло, а самі 
злочини стали професією, оскільки стали вигідними завдяки 
концентрації в суспільстві величезних багатств»2. 

Необхідно виокремити монографію В. М. Чиснікова, який 
у монографічному дослідженні вперше в історико-правовій 
літературі наведене широке коло документів і матеріалів, що 
відтворюють основні етапи організації та діяльності сисної 
поліції на Україні (1880–1917 pp.). Висвітлюються оперативно- 
розшукові, криміналістичні та кримінально-процесуальні 
аспекти діяльності сисної поліції в боротьбі з професійною 
злочинністю. Більшість архівних документів вводяться до 
наукового обігу вперше3. 

Ми поділяємо думку Д. С. Рижова, який на основі аналізу 
архівних даних про діяльність розшукових відділень того часу 
як важливу причину нездатності держави протистояти 
зростанню професійної злочинності називає незадовільну 
роботу поліції4. 

 
 

1 Остроумов С. С. Преступность и ее причины в 
дореволюционной России: монография. М.: Издательство МГУ, 1980. 
204 с. С. 67. 

2 Коломытцев Н.А. Особо опасный рецидив преступлений и 
борьба с ним: монография. М.: Криминологическая Ассоциация, 1999. 
218 с. С. 152. 

3 Чисніков В.М. Сискна поліція   Російської   імперії (1880–
1917 рр.) : історико-правове дослідження: монографія: у 2-х кн.: Кн.2. 
Харків: Мачулін, 2014. 624 с. 

4 Рыжов Д. С. К вопросу о состоянии борьбы с 
профессиональной преступностью в России в конце XIX – начале 
XX вв. Проблемы преподавания и изучения истории государства и 
права, органов внутренних дел России: материалы науч.-практ. конф. 
М., 2001. 387 с. С. 99. 
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Водночас проблема полягала і в недосконалості 
кримінального законодавства. Прагнення законодавця 
запобігати вчиненню повторних тотожних злочинів шляхом 
виключно застосування суворих покарань до злочинців не мало 
позитивних результатів. На це звертали увагу більшість фахівців 
того часу12. 

На розвиток професійної злочинності суттєво впливала 
пенітенціарна система Російської імперії, яка була своєрідним 
генератором злодійських ідей, сприяючи, зокрема, і кастовій 
диференціації злочинців. 

Міністр юстиції М. В. Муравйов ще в 1878 р. писав, що 
російська в’язниця не є і не може бути тим, чим їй бути слід, 
тобто інститутом внутрішньої політики для боротьби зі 
злочинністю. Вона, навпаки, підтримує і зароджує злочини3. 
П. А. Кропоткін у «Записках революционера» зазначав, що 
російські тюрми – це «університети злочинності, які 
утримуються державою»4. 

Таким чином, необхідність виділення із загальної 
кількості злочинців осіб, які перетворили вчинення злочинів на 
засіб свого матеріального збагачення, на спосіб існування, не 
викликала сумнівів ні у законодавця, ні у громадськості. 

При призначенні покарання суди враховували, 
насамперед, до якого виду злочинців належить підсудний. 
Виділяли три таких види: 1) випадкові злочинці; 2) повторні 
злочинці, або рецидивісти; 3) професійні злочинці5. 

Наявність останніх двох, на думку М. О. Коломитцева, 
«ще раз свідчить про те, що і в той період часу в Росії була дуже 
небезпечна     для     суспільства     категорія     злочинців»;     ця 

 

1 Таганцев Н. С.   О   повторении   преступлений:   монография. 
СПб.: Санкт-Петербургская акад. МВД России, 1997. 276 с. 

2 Дриль Д. А. Преступность и преступники. Учение о 
преступности и мерах борьбы с нею: монография / сост. и предисл. 
В. С. Овчинского. М.: Инфра- М, 2006. 770 с. С.10-11. 

3 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. С. 71. 

4 Кропоткин П. А. Записки революционера: М.: Моск. рабочий, 
1988. 544 с. С. 88. 

5 Коломытцев Н.А. Особо опасный рецидив преступлений и 
борьба с ним: монография. М.: Криминологическая Ассоциация, 1999. 
218 с. С. 65. 
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класифікація злочинців впливала не тільки на вид і розмір 
призначуваного особі покарання, а й на порядок і спосіб його 
відбування1. 

Автор зазначає також, що   вчені   того   часу,   зокрема 
С. К. Гогель, найнебезпечнішою категорією злочинців 
обґрунтовано вважали «закоренілих», «невиправних» злочинців 
або «впертих» рецидивістів2. 

Серед юристів у дореволюційній Росії існувала думка, що 
випадковий злочинець не повинен потрапляти до тюрми, а 
професійний не має бути випущений звідти. Історично склалося 
так, що російські тюрми і каторга рідко впливали на 
виправлення злочинців, швидше навпаки: саме там злочинці 
підвищували свою кваліфікацію, набували нових 
«спеціальностей». Саме там зароджувалися кримінальні 
традиції. 

До кінця XІX ст. у місцях позбавлення волі, переважно на 
каторзі, сформувалася певна ієрархія засуджених. Її становили 
чотири касти злочинців, об’єднаних за кримінальною 
кваліфікацією, положенням у кримінальному середовищі й 
фізичними особливостями. Ці неформальні групи, за словами 
С. В. Максимова, розпоряджалися життями засуджених, були їх 
суддями і законодавцями, приводили у виконання «вироки»34. 

Зокрема, у літературі кінця ХІХ ст. дослідники каторги 
зазначали про існування там таких злочинних каст: «Іванів» 
(займалися грабежами, тероризуванням каторжан, намагаючись 
затвердити свій вплив), «храпів» (підбурювали різні групи 
каторжан, їх ще називали «глотами», оскільки вони сприяли 
виникненню сварок між каторжанами, під час яких ставали на 
бік сильних для отримання певної вигоди), «гравців» 

 
 

1 Коломытцев Н.А. Особо опасный рецидив преступлений и 
борьба с ним: монография. М.: Криминологическая Ассоциация, 1999. 
218 с. С. 67. 

2 Гогель С. К. Вопросы уголовного права, процесса и 
тюрьмоведення. Собрание исследований: монография. СПб.: Тип. т-ва 
«Общественная польза», 1906. 646 с. С. 220. 

3 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. 

4 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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(професійні гравці в азартні ігри, шахраї, шулери) і «шпанку» 
(найнижча верства каторжан)1. 

Ознайомившись      з     побутом     та     звичаями     каст, 
В. М. Дорошевич    писав,    що    вони,    крім    «шпанки»    – 
«аристократи каторги і її правлячі класи»2. Водночас, за його ж 
даними, їхні члени не були пов’язані між собою кримінально- 
злодійськими зобов’язаннями, не мали сталих правил поведінки, 
«законів» тощо. Окремі елементи дисципліни і влади 
спостерігалися лише у «гравців». Будучи більш освіченими 
порівняно з іншими в’язнями, маючи у своєму розпорядженні 
певні суми грошей і навіть охоронців, «гравці» нав’язували 
свою волю всій каторзі, у тому числі й адміністрації. Вони мали 
навіть своїх «рабів» – каторжан, які програвали власне життя в 
азартних іграх.На сахалінській каторзі серед ув’язнених були й 
інші категорії. Наприклад, «сухарники», які за винагороду 
виконували чужу роботу або брали на себе злочини інших осіб. 
Ця специфічна група існувала і в інших місцях позбавлення 
волі. Зазвичай її становили особи, засуджені до тривалих 
термінів покарання. Щоб вижити, вони продавали себе. 
Найбільш малочисельна група включала тюремних лихварів (на 
жаргоні «Асмодеї»). Здебільшого цим займалися професійні 
злочинці – «бродяги», яких називали «Іванами, що роду не 
знають»3. 

«Бродяги» здійснювали величезний моральний вплив на 
інших засуджених, передусім молодь, недосвідчених 
арештантів. Вони вводили арештанта в курс тюремного життя і 
психологічно примиряли людину з її новим становищем. Будь- 
які питання арештантського життя з їх боку знаходили грамотне 
і зрозуміле тлумачення. Їх філософія і багатий життєвий досвід 

 

1 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49; Гуров А. И. 
Профессиональная преступность: прошлое и современность: 
монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

2 Сахалин: пособие / сост. В. М. Дорошевич. М.: Пресса, 1996. 
544 с. 

3 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49; Гуров А. И. 
Профессиональная преступность: прошлое и современность: 
монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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у місцях позбавлення волі заспокоювали і привертали до себе 
людей, які вперше опинилися в тюрмі. Усі ці якості, а також 
оптимізм «бродяг» у поглядах на майбутнє, вселяли молодим і 
недосвідченим арештантам відчуття впевненості та спокою, 
викликали з їх боку повагу і прагнення до наслідування цих 
людей1. 

Такі   сучасні   самоназви    «злодіїв»,   як   «законники», 
«законні злодії», також беруть свій початок із субкультурного 
середовища «бродяг». Словосполучення «бродяга-законник» 
вживав С. В. Максимов під час описування побуту і звичаїв 
російської тюремної громади XIX ст. «Бродяга-законник» добре 
знав не тільки закони Російської імперії, а й способи відходу від 
них. Не менш кваліфіковано «законник» розбирався в законах 
тюремної громади. «Бродяга-законник» тлумачив ці закони і 
консультував інших арештантів. Він писав, що «поряд із 
законниками новачок-арештант у досить нетривалий час стає 
тим, ким він має бути, тобто арештантом»2. 

Тюремна громада для «бродяг» та інших звичних 
злочинців була сурогатом сім’ї, вона заміняла їм батька і матір, 
сестер і братів. Тільки в тюремній громаді «бродяги» та інші 
професійні злочинці могли реалізувати себе як члени соціуму3. 

Ось що пише з цього приводу дослідник життя і побуту 
арештантів і тюрем Російської імперії Г. Н. Брейтман: «У тюрмі 
завжди арештантами перевага віддається тим, хто більше часу 
провів в ув’язненні. Такими арештантами є бродяги, «варнаки», 
«Івани, що роду не знають», які побували і в Сибіру, і на 

 

1 Сухонос В. В. Злочинні угруповання як спотворення ідеї 
громадянського суспільства URL: http://li.i- 
docx.ru/28yuridicheskie/54291-1-kriminalne-pravoudk-343341-34747101- 
suhonos-d-r-yurid-nauk-profesor-profesor-kafedri-kriminalno-pravovih- 
discip.php. 

2 Максимов С. В. Сибирь и каторга. Часть 1. Несчастные: 
монография. М.: Издательство Санкт-Петербургского Университета, 
1908. 354 с. С. 100; Гуров А. И. Профессиональная преступность: 
прошлое и современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

3Сухонос В. В. Злочинні угруповання як спотворення ідеї 
громадянського суспільства URL: http://li.i- 
docx.ru/28yuridicheskie/54291-1-kriminalne-pravoudk-343341-34747101- 
suhonos-d-r-yurid-nauk-profesor-profesor-kafedri-kriminalno-pravovih- 
discip.php; Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

http://li.i-/
http://li.i-/
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каторзі, і мало не у всіх тюрмах Росії, вчинили безліч втеч і т. д. 
Вони найчастіше бувають «козаками», решта корінне населення 
тюрем ставиться до них з повагою, вони всюди вважаються 
господарями тюрем»1. 

В умовах «свободи» не було такої чіткої кримінальної 
диференціації. Рецидивісти, наприклад, об’єднувалися в 
злочинні співтовариства («малини»), у кожній з яких 
консолідувався певний різновид («масть») професійних 
злочинців. «Малину» очолював ватажок – «пахан», який 
організовував злодійську касу – «котел». Внутрішньогрупові 
відносини регулювалися жорсткими нормами. У більшості 
«малин» самовільний вихід з неї злочинця карався смертною 
карою. 

У «малині» встановлювалися певні неформальні норми 
поведінки, проте вони не виходили за межі цієї мікрогрупи. 
Дослідники професійної злочинності того періоду не виявили 
випадків, коли блатні «закони» діяли на території всієї країни і 
були б обов’язкові для всіх угруповань злочинців. 

Для боротьби зі зростанням рівня професійної злочинності в 
Російській імперії в 1908 р. створюються спеціальні (сискні) 
структури карного розшуку по боротьбі з: а) убивствами, розбоями, 
підпалами; б) крадіжками та професійними злодійськими 
організаціями; в) шахрайством, фальшивомонетництвом, 
підробленням документів тощо2. 

У боротьбі сискної поліції Російської імперії з 
професійною злочинністю найбільший ефект мала робота з 
таємною агентурою. Колишній начальник Харківського 
сискного відділення В. В. фон Ланге у своїх спогадах писав: 
«…Найбільшу користь у справі розшуку можуть принести ті 
самі злочинці, що опиняться на сторожі агентів, які, 
перебуваючи в колі своїх товаришів, дізнаються про вчинені 
ними   злочини   й   збут   краденого,   повідомлять   інформацію 

 
1 Брейтман Г. Н. Преступный мир: Очерки из быта 

профессиональных преступников: монография. Киев: тип. Губ. правл., 
1901. 302 с. С. 160–161; Гуров А. И. Профессиональная преступность: 
прошлое и современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

2 Глонти Г., Лобжанидзе Г. Профессиональная преступность в 
Грузии (воры в законе): монография. Тбилиси: Центр по изучению 
транснациональной организованной преступности при Американском 
университете, Тбилисский Офис, 2004. 171 с. С. 15. 
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агентам сискного відділення, а ті, слідуючи вказівкам шпигунів, 
часто успішно розшукують злочинців і все добуте ними»1. Як 
свідчили статистичні дані Департаменту поліції, у багатьох 
сискних відділеннях із загальної кількості розкритих злочинів 
відсоток розкриття, за агентурними даними, становив до 80%2. 

Наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст. термін «агент» 
застосовувався до осіб, які виконували різноманітні завдання 
чинів поліції щодо боротьби з професійною злочинністю. Їм 
доручалися чергування, ведення спостережень, оперативне 
проникнення в злочинні групи тощо. Така діяльність, що 
ґрунтувалася на постійних засадах, мала професійний характер 
і, як правило, забезпечувалася фіксованим жалуванням (у 
середньому 15–40 руб. щомісяця). Такі агенти по суті були 
позаштатними співробітниками сискного відділення3. 

Крім того, існували й агенти-інформатори, які в офіційних 
відомчих документах іменувалися «таємною агентурою». Її 
представники належали до різноманітних прошарків 
суспільства, у тому числі й до злочинного світу. Головним 
завданням таємної агентури було надання чинам (агентам) 
сискної поліції інформації про вчинені злочини та збут 
краденого. Послуги агентів цієї категорії оплачувалися як 
відрядження, тому вони ще йменувалися «штучниками», хоча 
деякі з них систематично співпрацювали із сискною поліцією4. 
Було введено систему обліку і реєстрації кримінального 
елементу. Центральне реєстраційне бюро Департаменту поліції 
розробило   спеціальну   таблицю   реєстрації   для   більш   ніж 
30 категорій злочинців, у тому числі професійних і рецидивістів. 

 

 

 
 

1 Ланге фон В. В. Преступный мир. Мои воспоминания об 
Одессе и Харькове: учеб. пособие. Одесса, 1906. 64 с. С. 4. 

2 Реент Ю.А. Общая и политическая полиция в России (1900– 
1917 гг.): монография. Рязань: Узоречье, 2001. 286 с. С. 145. 

3 Рыжов Д. С. Борьба полиции России с профессиональной 
преступностью (1866–1917 гг.): дис. … канд. юрид. наук. М., 2000. 
212 с. С. 85. 

4 Чисников В. Предисловие. Антология сыска: от полиции к 
внешней     разведке:     монография      /      сост.      Ю. И. Римаренко, 
В. Н. Чисников. Київ, 2006. Т. 2: Сыск, сыщики и преступный мир. 
357 с. С. 6–10. 
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До 1914 р. кількість врахованих злочинців становила 40 тис. і 
щороку поповнювалася1. 

Виділяли такі категорії професійних злочинців, які 
відрізнялися одна від одної: 

1) громили або «грантовщики» – найбільш небезпечна, 
хоча і нечисленна група злочинців, що спеціалізувалися на 
насильницькому заволодінні майном2; 

2) «фуфери-палії», які спеціально займалися підпалами 
будинків, що були застраховані. Їх наймали власники цих 
будинків3; 

3) професійні крадії – найчисленніша категорія злочинців, 
яка диференціювалася залежно від об’єкта, предметів і способів 
протиправного     посягання.      Офіційно      їх      налічувалося 
25 різновидів, але на практиці було набагато більше. Крадіжки 
по суті визначали професійну злочинність у дореволюційній 
Росії, вони зберігали стійку спадкоємність протягом століть4. 

Серед основних видів професійних крадіїв за їх 
значимістю в кримінальному середовищі і ступенем суспільної 
небезпечності можна виділити викрадачів грошей із сейфів 
(залежно    від    способу    вчинення    злочину    поділялися    на 
«ведмежатників» і «шніферів»); залізничних крадіїв, які 
спеціалізувалися на крадіжках вантажів з поштових і багажних 
вагонів; магазинних злодіїв («городушники», «шопенфелери»), 
предметами посягань яких були одяг, ювелірні вироби та інші 
речі; злодії, які крали з екіпажів («поездушники»); злодії, які 
займалися крадіжками з готелів; квартирні злодії 
(«домушники»); конокради; кишенькові злодії (у тому числі 
міжнародного класу – «марвіхери»); інші категорії злодіїв 
(«малинники»,         «хіпесники»,         «коти»,         «собачники», 
«голуб’ятники»,   «капорники»,   «торбовники»,   «пожежники», 
«морушники» та ін. У кримінальному середовищі цю категорію 
презирливо називали «онучниками». 

 
1 Глонти Г., Лобжанидзе Г. Профессиональная преступность в 

Грузии (воры в законе): монография. Тбилиси: Центр по изучению 
транснациональной организованной преступности при Американском 
университете, Тбилисский Офис, 2004. 171 с. С. 16. 

2 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

3 Там само. 
4 Там само. 
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Характеристика кримінально-злодійського середовища не 
буде завершеною, якщо не показати інші категорії злочинців, 
без яких існування перших було б неможливим. До них 
належать скупники краденого («бариги»), переховувачі 
злочинців («становники»), власники злодійських притонів 
(«малин»). 

Скупники краденого представляли собою фінансову еліту 
злочинного світу. Як правило, вони мали стабільних 
постачальників викраденого товару, а нерідко і самі були 
організаторами злочинів. Деякі скупники ставали купцями і 
відкривали легальну справу. Злодійські притони відігравали 
важливу роль у житті професійних злочинців. Там вони 
ховалися від поліції, вживали наркотики, знайомилися з новими 
членами злодійських банд, обговорювали багато питань своєї 
діяльності. Утримувачем притону найчастіше була жінка 
(«злодійська мама»); 

4) шахраї – становили еліту кримінального світу, його 
вищу «аристократію». Незважаючи на безліч спеціалізацій і 
постійну їх модифікацію, можна виділити такі основні 
«професії» шахраїв: обман за допомогою «ляльки» 
(«басманщики»), з використанням фальшивих коштовностей 
(«фармазонщики»), розміну великих купюр («міняли»), під 
виглядом одруження («женихи»), збору пожертвувань 
(«збирачі»), ігорного обману («босяки»), юридичних чиновників 
(«стряпчі»)1. 

Серед усіх способів кримінально караного обману 
особливо виділялося карткове шахрайство. Його, як і 
кишенькові крадіжки, слід віднести до «класичного» типу 
професійного злочину, що вимагає спеціальної підготовки 
злочинця. Карткові шулери за своїм способом життя, кастовістю 
і матеріальним становищем виділялися не тільки із загальної 
кількості професійних злочинців, а й серед шахраїв. На початку 
XX ст. це був один зі стійких різновидів професійних злочинців, 
які мали вікові традиції, міждержавні злочинні зв’язки і могли 
навіть планувати цільові операції з обігравання мільйонерів. 
Специфіка шулерського обману визначала груповий характер 
цього злочину. Склад групи не перевищував трьох – п’яти осіб. 
Типовими шахрайськими способами при грі були мітка карт, 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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підрізання їх країв, краплення, наколка за допомогою голки. 
Залежно від способу вчинення злочинів та кваліфікації шулера, 
поділялися на гравців вищого класу («червоних валетів»), осіб, 
які грали з підтасовуванням карт («складчики») або шляхом 
підглядання в чужі карти («сигнальники») та ін.; 

5) фальшивомонетники. Відносно нечисленна, але 
достатньо стійка, організована і технічно оснащена категорія 
професійних злочинців. Фальшивомонетництвом займалися в 
спеціальних нелегально створених майстернях. Шайки 
обов’язково мали ватажка і жорстку дисципліну1; 

6) професійні жебраки. Це була найчисленніша, найбільш 
соціально деградована категорія правопорушників, потужний 
резерв кримінального світу дореволюційної Росії. Волоцюги- 
жебраки вдавалися до різних видів психологічних прийомів, 
щоб отримати милостиню: імітували хвороби, викликали 
співчуття в оточуючих; видавали себе за постраждалих на війні 
або пожежі. Світ бродяг мав свій жаргон, свій «етикет», свої 
маршрути і навіть свій «фольклор»2. 

Незважаючи на всі зусилля, поліція Російської імперії не 
могла запобігти подальшому зростанню рівня злочинності. Це 
зумовлено цілою низкою об’єктивних і суб’єктивних факторів, 
пов’язаних з розвитком революційного руху 1905–1917 рр. 
Одночасно з глибинними процесами послаблення 
правоохоронних структур почався процес дезорганізації 
суспільства, що спричинило збільшення кількості 
загальнокримінальних злочинів, створення бандитських 
формувань, у тому числі політико-кримінального спрямування3. 

На думку дослідників, кримінальна складова 
революційного руху визначила зростання рівня насильницької 
злочинності: терористичних актів, бандитизму, розбійних 
нападів, вимагань та інших загальнокримінальних злочинів, 
головним чином, на периферії Російської імперії, у тому числі в 
Україні. Кошти, отримані від злочинної діяльності 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

2 Там само. 
3 Глонти Г., Лобжанидзе Г. Профессиональная преступность в 

Грузии (воры в законе): монография. Тбилиси: Центр по изучению 
транснациональной организованной преступности при Американском 
университете, Тбилисский Офис, 2004. 171 с. С. 18. 



57 

 

революціонерів, стали в цей період основним фінансовим 
ресурсом революційного руху. Проте за об’єктивними 
показниками ця діяльність мало чим відрізнялася від злочинів, 
що вчиняли професійні кримінальні угруповання1. 

 
1.3. Професійна злочинність у радянський період 

Для дослідження розвитку професійної злочинності на 
території України за радянських часів умовно виділимо декілька 
ключових етапів виникнення і розвитку цього феномена, 
вибираючи найбільш значущі періоди в політичному та 
соціальному житті суспільства. 

Україна як самостійна держава утворилася у 1991 р. після 
розпаду СРСР. Основою нинішнього кримінального 
законодавства України є радянське кримінальне право, на 
створення якого вплинуло російське кримінальне право, що 
сформувалося під впливом правових документів Російської 
імперії. Аж до розпаду СРСР радянська правова система була 
домінуючою на територіях радянських республік, які входили 
до складу Радянського Союзу2. 

Генезис професійної злочинності на території України в 
період становлення радянської влади (1917–1921 рр.) є яскравим 
підтвердженням залежності характеру злочинності від 
конкретних соціальних умов. Події 1917 р. і громадянська війна 
серйозно змінили кримінальну обстановку в колишній 
Російській імперії. Так, у березні 1917 р. Тимчасовий уряд 
оголосив загальну амністію, у результаті якої кількість 
загальнокримінальних корисливих та корисливо-насильницьких 
злочинів збільшилася в десятки разів. Значну кількість цих 
злочинів вчиняли злочинці-професіонали. 

Радянська влада визначала представників професійного 
кримінального співтовариства дореволюційній Росії як 

 

1 Глонти Г., Лобжанидзе Г. Профессиональная преступность в 
Грузии (воры в законе): монография. Тбилиси: Центр по изучению 
транснациональной организованной преступности при Американском 
университете, Тбилисский Офис, 2004. 171 с. С. 18. 

2 Беніцький А.С. Періодизація історії розвитку кримінального 
права на території України. URL: https://uchika.in.ua/ministerstvo-osviti- 
i-nauki-ukrayini-nacionalenij-universitet-v10.html?page=2. 
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«соціально близькі елементи». Більшовики, ґрунтуючись на 
вченні про класову боротьбу, висунули утопічну тезу про те, що 
в умовах, коли влада перейшла в руки експлуатованих класів, 
зникає соціальне підґрунтя злочинності1. 

В експлуататорському суспільстві злочинець порушував 
закон, виступаючи таким чином проти ненависної системи, яка 
пригнічувала людину. Він не хотів бути рабом й обирав шлях 
стихійного протесту – шлях злочину. Тепер, коли соціальна 
справедливість відновлена, із просуванням до соціалізму буде 
поступово зникати і злочинність. Злочинці здебільшого були 
вихідцями з народу. Тому вони соціально близькі революційній 
владі, з ними легко знайти спільну мову. Вони – «свої», на 
відміну від «буржуїв», які жили завжди чужою працею і не 
знали горя та нужди2. 

З 1917 по 1922 рр. по країні прокотилася хвиля грабежів, 
бандитських нальотів, що супроводжувалися жорстокими 
вбивствами. Одним з поширених способів були нальоти на 
квартири, грабежі під виглядом обшуків, реквізицій тощо. Ряди 
злочинного світу збільшилися в декілька разів; до 
кримінального середовища увійшли десятки, сотні тисяч 
новачків, які раніше не мали зв’язків зі злочинним світом. 

Нова влада з більшовицькою рішучістю намагалася 
компенсувати брак професіоналізму заходами жорсткого 
характеру. Так, наприклад, у Петрограді в січні 1918 р. на 
спільному засіданні Комітету охорони міста і карного розшуку 
В. Д. Бонч-Бруєвич (керуючий справами Раднаркому) оголосив 
текст заяви, згідно з якою весь злочинний елемент протягом 
доби зобов’язаний був покинути місто або з’явитися в Комітет 
охорони для реєстрації та давання зобов’язання не вчиняти 
правопорушень. В іншому випадку злочинці, затримані на місці 
злочину, будуть розстріляні без суду та слідства. 

У 1924 р. порівняно з 1922 р. кількість засуджених за 
загальнокримінальні злочини збільшилась удвічі (з 1 до 2 млн 
осіб). Радянська влада під натиском злочинного світу почала 
розуміти, що він створює серйозну загрозу її існуванню. У 
суспільстві починає домінувати думка про те, що злочинець- 

 

1 Сидоров А. Великие битвы уголовного мира. История 
профессиональной преступности Советской России. Книга первая 
(1917-1940 г.г.) URL: https://mir-knig.com/read_229347-5. 

2 Там само. 

https://mir-knig.com/read_229347-5
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професіонал є декласованим елементом, який не є соціально 
близьким громадянам країни, а навпаки, створює загрозу 
будівництву в країні соціалізму, а потім і комунізму. У зв’язку з 
цим, держава переходить від виховних і виправних заходів до 
каральних. 

В одному з перших підручників радянського 
кримінального    права    (1924 р.)    за    редакцією    професора 
Е. Я. Немировського наведено класифікацію злочинців: 
1) епізодичні, тобто злочинці моменту, які не мають схильності 
до злочинів і які вчинили їх під впливом збігу особливо важких 
обставин життя; 2) звичні та професійні, які мають постійну 
схильність до злочинів або зробили злочинну діяльність 
промислом; 3) уперті рецидивісти або невиправні звичні 
злочинці, які не залишають надії на пристосування до життя1. 

Хоча кримінальна і виправно-трудова політика радянської 
держави в цей період ґрунтувалася на ідеї про принципову 
можливість і необхідність виправлення більшості злочинців, 
рецидивістів розглядали як певний виняток із загального 
правила. Наприклад, у циркулярі Народного комісаріату юстиції 
УРСР «Про запобіжний захід для рецидивістів» від 31 березня 
1922 р. зазначалося: «Весь сенс боротьби з рецидивістами 
полягає в тому, щоб ця суспільно небезпечна група злочинців 
була можливо повніше ізольована від суспільства»2. 

На виконання цього циркуляру в 1922 р. ОДПУ 
дозволяється розстрілювати на місці осіб, яких затримали під 
час вчинення бандитських нападів, а в 1923 р. професійних 
злочинців, контрабандистів та осіб, які пов’язані зі злочинним 
світом, починають відправляти в концентраційні табори. 

Водночас у законодавстві радянського періоду 
прослідковувалася чітка тенденція диференціації кримінальної 
відповідальності за ознакою кримінального професіоналізму. 
Так, у гл. 3 Загальної частини першого КК УСРР 1922 р. (ст. 25 
п. «е») містилася вказівка про те, що при визначенні міри 

 

 

 

 

1 Немировский Э. Я. Советское уголовное право: учебник. 
Одесса, 1924. 292 с. С. 43. 

2 Сборник циркуляров по НКЮ с 1-го декабря 1921 г. по 1-
е июля 1922 г. Х. : НКЮ УССР, 1922. Вып. 4. 136 с. 
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покарання враховується обставина, що злочин вчинено 
професійним злочинцем або рецидивістом1. 

Про професійну злочинність ішлося і в Особливій частині 
КК УСРР 1922 р. Так, наприклад, однією з підстав для визнання 
таємного викрадення чужого майна кваліфікованою крадіжкою 
(пункт «б» ст. 180) було встановлення, що винний займається 
крадіжками як професією2. Усього ж у цьому кримінальному 
законі містилося згадування про «злочинний промисел» більш 
ніж у десяти статтях3. 

Термін «промисел» відображено і в КК УРСР 1927 р.4. 
Як зазначав М. М. Гернет, для віднесення злодія до 

професійних злочинців не вимагалося, щоб він раніше був 
судимий за вчинення крадіжки. Достатньо, щоб судовий вирок, 
хоча б і перший стосовно до даної особи, встановив на підставі 
фактів судового розгляду, що ця особа займається крадіжками 
як професією (єдиною або підсобною)»5. 

Для   організації   боротьби    зі    злочинними    лідерами 
20 червня 1923 р. Головне управління місцями позбавлення волі 
видало циркуляр № 191, у якому зазначалося: «У деяких 
виправно-трудових установах спостерігається звичайне в старий 
час явище, коли звичні тюремні в’язні, так звані «Івани», 
створюють у місцях позбавлення волі згуртовану групу, 
починають верховодити ув’язненими, тероризуючи молодих і 
недосвідчених товаришів. «Івани» встановлюють зв’язок з 
іншими місцями позбавлення волі та кримінальними 
елементами, які перебувають на волі, і таким чином отримують 
відомості, що цікавлять їх, зі злочинного світу. За цією групою 
ув’язнених повинне вестися особливо ретельне спостереження, і 
в разі виявлення з їх боку прагнення верховодити та 

 
 

1 Данчева С. Н. История уголовной политики российского 
государства в борьбе с профессиональной преступностью. Вестник 
ЮУрГУ. № 5, 2010. Серия «Право». Вып. 21. С. 42–47. 

2 Кузнецов В. В. Кримінальна відповідальність за крадіжки: 
монографія. Київ: Вид. Паливода А. В., 2005. 158 с. 

3 Уголовный кодекс УССР: утв. ВУЦИК 23 авг. 1922 г. Изд. 2-е, 
офиц. Xарьков: Юриздат, 1922. 100 с. 

4 Уголовный кодекс УССР в ред. 1927 г. 2 изд., офиц. Xарьков: 
Юриздат, 1927. 135 с. 

5 Гернет М. Н. Социальные факторы преступности: монография. 
М.: Университетская тип. «Страстной бульвар». 1905. 203 с. 



61  

володарювати – їх необхідно негайно ізолювати як небезпечний 
і деморалізуючий інших ув’язнених елемент»1. 

У зв’язку з цим, для утримання професійних злочинців 
створюються спеціальні місця позбавлення волі, про що 
зазначено у ВТК УСРР 1925 р.2. 

Постанова Всеросійського Центрального Виконавчого 
Комітету «Про каральну політику і стан місць ув’язнення» від 
26 березня 1928 р. наголошувала: «Визнати за необхідне 
застосовувати суворі заходи репресії виключно щодо класових 
ворогів і декласованих злочинців-професіоналів та рецидивістів 
(бандитів, паліїв, конокрадів, розтратників, хабарників і злодіїв); 
доповнювати призначення суворих заходів репресії щодо 
перерахованих елементів не менш суворим здійсненням вироків, 
допускаючи пом’якшення прийнятих судом заходів соціального 
захисту і дострокове звільнення цих категорій злочинців лише у 
виняткових обставинах і в умовах, що гарантують їх дійсну 
соціальну безпеку для суспільства»3. 

У статті «Скільки в нас злочинців-професіоналів і що з 
ними робити?», опублікованій 1929 р., Б. С. Утевський на 
підставі матеріалів соціологічного дослідження зазначав, що в 
країні є кількісно велика та стійка група злочинців – 
багатократних рецидивістів, які були засуджені тричі й більше. 
Якщо навіть не зараховувати всю цю групу загалом до 
«декласованих злочинців-професіоналів», то все-таки не можна 
заперечувати, що до цієї групи входять злочинці, які стоять на 
межі професійності, виявляють стійке тяжіння до злочинності, і 
прогноз стосовно яких слід вважати негативним»4. 

Про іншу, також кількісно значну, групу злочинців- 
рецидивістів, яких було засуджено чотири рази і більше, 

 

1 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. С. 44-45. 

2 Виправно-трудовий кодекс УСРР 1925 р. Хрестоматія з історії 
пенітенціарної системи України / упор. Г. О. Радов, І. І. Резнік. Київ: 
«Говард Пресс», 1998. Т. 2. Ч. 1. 456 с. 

3 О карательной политике и состоянии мест заключения: постан. 
ВЦИК и Совнаркома РСФСР от 26.03.1928 г. СУ РСФСР. 1930. № 5. 
ст. 63. 

4 Утевский Б. С. Сколько у нас преступников-профессионалов и 
что с ними делать? Административный вестник. 1929. № 3. С. 12–20. 
С. 12. 
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Б. С. Утевський писав: «…безпомилково можна сказати, що 
вказані особи становлять саме ту групу «декласованих 
професіоналів-злочинців», про яких згадувалося в постанові 
ВЦВК від 26 березня 1928 р.». Користуючись статистичними 
даними, він зауважував, що у другому півріччі 1928 р. в РРФСР 
кількість злочинців-професіоналів становила не менш як 10 тис. 
осіб1. 

За підсумками Всесоюзної наради пенітенціарних 
працівників 1928 р. її учасники прийняли рішення про 
необхідність введення невизначених вироків рецидивістам- 
професіоналам. Ця пропозиція, запропонована членом колегії 
НКВС РРФСР директором Державного інституту з вивчення 
злочинності і злочинця професором Є. Г. Ширвіндтом, була 
підтримана прокурором РСФРР І. В. Криленком. Вона отримала 
принципове схвалення деяких видатних учених, які брали 
участь у роботі наради. 

Наприклад, професор О. О. Жижиленко запропонував 
виносити рецидивістам-професіоналам вироки, які згодом 
можуть    бути    перетворені    на    невизначені,    а    професор 
Б. С. Утевський – застосовувати невизначені вироки з чітко 
обумовленими мінімальними термінами2. 

Ідея винесення невизначених вироків не була реалізована 
на практиці у зв’язку з початком в 1929 р. кампанії з боротьби з 
проникненням у радянську юридичну науку «ломброзіанських 
теорій», до яких належала теорія «небезпечного стану». 

Головною причиною кампанії, як зауважує В. І. Попов, 
стало те, що наукові теорії, побудовані на ідеях про «вроджену 
схильність» або «природну схильність» до вчинення злочинів, 
«невиправність» деяких категорій злочинців, суперечили 
концептуальному більшовицькому положенню про поступове 
відмирання злочинності після зникнення її основної причини – 
експлуатації людини людиною, як однієї з умов побудови 
комуністичного суспільства. Інша причина полягала в тому, що 
офіційне   визнання   факту   існування   в   СРСР   рецидивної 

 

1 Утевский Б. С. Сколько у нас преступников-профессионалов и 
что с ними делать? Административный вестник. 1929. № 3. С. 12–20. 
С. 12. 

2 Утевский Б. С. Вопрос о рецидивистах-профессионалах на 
Всесоюзном совещании пенитенциарных работников. 
Административный вестник. 1929. № 1. С. 32–35. С. 32. 
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злочинності як відносно масового явища, що вимагає 
застосування особливих заходів, розцінювалася як обставина, 
що принижувала досягнуті успіхи на шляху будівництва 
соціалізму1. 

Певну роль у відмові від теорії «небезпечного стану», крім 
міркувань політичного характеру, зіграла й обґрунтована 
критика вчених щодо відсутності переконливих доказів 
існування природжених або невиправних злочинців. 

Проте в цей період така діяльність держави мала певні 
результати. У цей час прослідковується тенденція до зниження 
професіоналізації злочинців загалом, відхід від професійної 
злочинної діяльності крадіїв-рецидивістів з дореволюційним 
досвідом. Майже вирішена була проблема дитячої 
безпритульності, що становила резерви тогочасної професійної 
злочинності. Зміни соціально-економічних, правових умов 
життя суспільства призвели до того, що стали розпадатися стійкі 
організовані угруповання професійних злочинців, а інші влада 
жорстоко ліквідовувала. 

Нажаль, правильна загалом критика, що прозвучала в той 
час на адресу теорії «небезпечного стану», стала підставою для 
надмірно радикальних висновків, зокрема для повного 
заперечення підвищеної суспільної небезпечності рецидиву 
злочинів і рецидивістів, а термін «рецидив» на багато років, аж 
до 1958 р., було вилучено з обігу в законодавчих та інших 
нормативних правових актах2. 

Недооцінка суспільної небезпечності рецидиву і 
недостатність кримінально-правових засобів боротьби з ним, 
разом з іншими криміногенними факторами, сприяли 
інтенсифікації повторних злочинів переважно корисливої 
спрямованості, підвищенню рівня професіоналізму й 
організованості рецидивістів3. 

Водночас злочинний світ швидко пристосувався до нових 
умов диктатури більшовиків. Політичне протистояння, хаос та 
економічна розруха різко посилили кримінальні угруповання, 
що використовувалися як для бандитизму і розбоїв, так і в 

 

1 Попов В. И. Рецидив и организованная преступность: 
монография. М.: Московский институт МВД РФ, 1998. 193 с. 

2 Попов В. И. Рецидив преступлений: состояние, тенденции, 
предупреждение: дис. .... д-ра юрид. наук. М., 1998. 451 с. 

3 Там само. 
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політичних іграх для дестабілізації нової влади. У злочинному 
світі того періоду виділилися дві основні категорії – перша – 
злочинці з дореволюційним стажем; друга – політичні опоненти 
більшовиків, які стали на злочинний шлях унаслідок 
безпрецедентного тиску радянської влади.Існування першої 
категорії зумовлене майже трьохсотлітньою історією розвитку 
вітчизняної професійної злочинності і внутрішньою системою 
організації злочинного світу, який, культивуючи свої традиції, 
звичаї і «закони», забезпечував спадкоємний зв’язок. Ця 
категорія злочинців була повністю асимільована в 
кримінальному середовищі й лише продовжила в нових реаліях 
злодійські традиції1. 

Друга категорія не мала досвіду і навичок злочинців- 
професіоналів, проте зуміла швидко адаптуватися до нових умов 
і, крім того, вийшла на перші позиції в кримінальному світі. Ці 
особи були набагато більш освіченими й ерудованими, ніж їх 
дореволюційні опоненти або працівники правоохоронних 
органів, призначені новою владою. Зазначена категорія 
злочинців поповнювалося за рахунок колишніх офіцерів, а 
також представників дворянства, інтелігенції, купецтва, які не 
змогли емігрувати, а влитися в нове життя і змиритися з 
радянською владою не бажали.Унаслідок цього вектор протидії 
радянській владі змістився від прямого збройного опору в 
напрямі кримінального беззаконня, організованого 
молодіжними бандами під керівництвом так званих «жиганів» (у 
дореволюційному злочинному світі так називали засуджених, 
які програвалися у карти). Членів таких груп називали 
«шпаною»2 3. 

 

 

 
1 Глонти Г., Лобжанидзе Г. Профессиональная преступность в 

Грузии (воры в законе): монография. Тбилиси: Центр по изучению 
транснациональной организованной преступности при Американском 
университете, Тбилисский Офис, 2004. 171 с. 

2 Гуров А. Криминальный профессионализм и борьба с ним: 
монография. М., 1983. 96 с. С. 84. 

3 Глонти Г., Лобжанидзе Г. Профессиональная преступность в 
Грузии (воры в законе): монография. Тбилиси: Центр по изучению 
транснациональной организованной преступности при Американском 
университете, Тбилисский Офис, 2004. 171 с. 
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«Жигани» запозичили традиції і звичаї дореволюційного 
кримінального світу і пристосували їх до нових реалій1. Вони 
активно й ефективно вдосконалювали свої правила і 
культивували їх серед своїх підручних. При цьому «жигани» 
демонстративно підкреслювали свою відмінність від більшості 
кримінального світу, яка полягала в політичному підґрунті їх 
злочинної поведінки і в обмеженому наборі спеціальних правил. 
Правила або закони, створені «жиганами», були спрямовані на 
організацію ідеологічної опозиції новому політичному режимові 
і полягали в заборонах: накопичувати майно; працювати; мати 
офіційну сім’ю; служити в армії; співпрацювати з офіційною 
владою; брати участь у громадському житі тощо2. 

«Жигани»     запровадили     також     вимоги     жорсткої 
«військової» дисципліни. Молодші беззаперечно підкорялися 
старшим, невиконання наказів яких каралося смертю (як на 
фронті у воєнний час). Потрапивши в банду, людина не могла 
самостійно піти з неї. Це розцінювалося як дезертирство і теж 
каралося фізичним знищенням відступника. 

До революції в кримінальному світі не існувало таких 
жорстких правил. Ці заборони були вироблені «колишніми», які 
в радянському суспільстві не змирилися з революційними 
змінами і стали вигнанцями, у яких відібрали все, що можна 
відібрати – будинок, сім’ю, віру, надії на майбутнє, місце в 
суспільстві. Шляхів примирення з новим режимом не було. 
Залишалося одне – помста. Заради цього «колишні» 
відмовлялися від усього. Але цього ж вони вимагали і від своїх 
підручних: анархістів, бродяг, босяків, які поповнювали армію 
кримінального світу. Ці правила стали по суті першим кроком 
для формування нових злочинних традицій і звичаїв. 

Водночас кримінальний світ не позбавився колишнього 
розмаїття «професій». Як і раніше, існували дореволюційні 
«спеціальності» злодіїв і шахраїв, що нараховували десятки 

 

 

1 Водолазский Б. Ф., Вакутин Ю. А. Преступные группировки. 
Их обычаи, традиции, «законы» (Прошлое и настоящее): учеб. 
пособие. Омск: Омская высш. шк. милиции, 1979. 138 с. 

2 Глонти Г., Лобжанидзе Г. Профессиональная преступность в 
Грузии (воры в законе): монография. Тбилиси: Центр по изучению 
транснациональной организованной преступности при Американском 
университете, Тбилисский Офис, 2004. 171 с. 
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різновидів1. Ці категорії також претендували на лідерство в 
злочинному середовищі. 

Унаслідок внутрішньої конкуренції злочинний світ по суті 
був розколотий на старорежимних професійних злочинців 
(«урки»), які дотримувалися традиційних злочинних звичаїв, і 
«жиганів». Боротьба за владу між ними тривала в 1920–1930 рр. 
і призвела до кардинальних змін у злочинному світі. 

Як зауважує дослідник цього періоду історії злочинного 
світу С. І. Кузьмін, «авторитети старого злочинного світу, які 
добре знали один одного, вирішили дати бій «ідейним», 
отримати перемогу і відновити свої позиції, що похитнулися в 
злочинному світі. Вони зробили правильний для себе висновок: 
за політику каральні органи держави переслідували за всією 
суворістю революційних законів, водночас як корисливі 
злочини з марксистської точки зору пояснювалися пережитками 
минулого й економічною ситуацією в країні. Вважалося, що з 
покращенням економічного становища, ліквідацією безробіття 
злочинність повинна відходити в минуле»2. 

У кримінальному середовищі почався поступовий 
перерозподіл влади. На волі «жигани», як і раніше, відігравали 
якщо не визначальну, то досить значну роль. Однак у місцях 
позбавлення волі «тримали верх» «урки». У місцях ізоляції вони 
адаптувалися досить швидко і легко, проводили свою політику і 
керували. Вони мали величезний досвід, знання тюремних 
«традицій» і вміли виставити себе «захисниками старих 
традицій», розуміли психологію злочинного світу і вміло 
впливали на дрібних професійних злочинців, які згодом їх 
підтримали. 

Вони «обробляли» підручних «жиганів» для 
налаштування всього злочинного світу проти «буржуїв». 

Станом на 1 січня 1929 р в місцях позбавлення волі СРСР 
перебувало близько 37 тис. професійних злочинців, які мали 

 
1 Гернет М. Н. Предисловие к работе «Преступный мир 

Москвы» / сост.: М. М. Бабаев; отв. ред.: А. Б. Сахаров. Избранные 
произведения. М.: Юрид. лит., 1974. 639 c. 

2 Організована злочинність в Україні та країнах Європи: навч. 
посіб. / за заг. ред. О. М. Джужі. Київ: Нац. ун-т внутр. справ, 2007. 
248 с.; Сидоров А. Великие битвы уголовного мира. История 
профессиональной преступности Советской России. Книга первая 
(1917-1940 г.г.) URL: https://mir-knig.com/read_229347-5. 

https://mir-knig.com/read_229347-5


67  

значний вплив. Незадоволені «жиганами» їх лідери повели 
проти них жорстоку війну. Сутичка була досить кривавою і 
нетривалою за явної нерівності сил і несприятливих для 
«жиганів» обставин. Після декількох кривавих зіткнень, «урки» 
перемогли і почали встановлювати нові норми поведінки для 
кримінального світу на основі дореволюційних і нових 
традицій. 

Унаслідок    синтезу     було     створено     неформальний 
«злодійський закон», який регулював норми поведінки в 
кримінальному середовищі і відображав реалії існуючої 
соціальної системи. Іншими словами, було розроблено 
неписаний злодійської закон, який повністю звільнився від 
ідеології і романтики і був заснований на традиціях злочинного 
світу та заходах протистояння політичному режиму. Лідери 
злочинного світу, які дотримувалися цього закону, стали 
називати себе «злодіями в законі»1. 

Таким чином вони прагнули підкреслити свою лояльність 
щодо радянської влади. Уперше слово «злодій» стало не 
позначенням злочинної спеціалізації, а визначенням 
кримінальної касти. 

Називаючи себе злодіями, професійні злочинці 
підкреслювали, що вони свідомо займаються тільки «чистими» 
крадіжками та не виступають проти законів і політики держави. 
Була спеціально розроблена «злодійська ідея», побудована на 
запереченні цінностей «жиганів». Наріжний камінь цієї «ідеї»: 
«чесний злодій» у жодному разі не повинен займатися 
політикою. «Законники» спеціально підкреслювали, що 
політику радянської держави вони визнають і поважають, та, на 
відміну від «жиганів», не борються проти порядку управління2. 

Головні правила «злодійського закону» складалися з таких 
положень: підтримувати злодійські «ідеї». Зрада, навіть якщо 
вона вчинена із застосуванням насильства або в безпорадному 
стані, не могла вважатися виправданою; заборонялося займатися 
суспільно корисною працею, мати сім’ю, підтримувати зв’язок з 

 

1 Монахов В. И. Группировки воров-рецедивистов и некоторые 
вопросы борьбы с ними: монография. М.: Политотдел ГУИТК МВД 
СССР, 1957. 77 с. 

2 Сидоров А. Великие битвы уголовного мира. История 
профессиональной преступности Советской России. Книга первая 
(1917–1940 г.г.) URL: https://mir-knig.com/read_229347-5. 
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родичами, вступати в контакти з представниками 
правоохоронних органів (крім випадків, пов’язаних із слідством 
і судом), виступати потерпілим або свідком, визнавати провину 
в учиненні злочинів, отримувати будь-яку допомогу від держави 
або її офіційних представників; виявляти чесність стосовно 
інших «злодіїв». «Злодій» не міг образити або вдарити собі 
подібних; мав стежити за «порядком» у місцях позбавлення 
волі, встановлювати владу «злодіїв»; залучати до свого 
середовища нових членів з числа молоді; не рекомендувалося 
вникати в питання політики, читати газети; займатися 
громадською діяльністю, виконувати будь-яку роботу, 
спрямовану за посилення режиму тримання, обіймати в зоні 
адміністративно-господарські посади (нарядчик, майстер, 
бригадир, днювальний тощо); не служити в армії, не брати від 
влади зброю, не захищати інтереси держави; уміти грати в 
азартні ігри, у разі програшу вчасно розплачуватися, не 
програвати свій пайок і не вигравати його в інших; не дозволяли 
вчинювати такі злочини, як убивство, якщо це не стосувалося 
захисту «злодійського закону» або честі «злодія», хуліганство, 
зґвалтування; мав бути принциповим до «злодіїв», які порушили 
злодійську «ідею», та ін1. 

Слід зазначити, що «злодії в законі» довоєнних років не 
допускали змін «класичних» норм злодійського життя. Прийом 
у злодійську еліту здійснювався і «на волі», і в місцях 
позбавлення волі, але обов’язково на злодійському зібранні. 
Кандидат проходив трирічне випробування, після чого 
затверджувався, про що злочинний світ оповіщався шляхом 
направлення в регіони країни «злодійських ксів» (письмових 
послань злодіїв у законі). Він присягав на вірність злодійського 
світу. «Злодії в законі», які рекомендували новообраного, несли 
за нього відповідальність2. 

У боротьбі проти «жиганів» влада об’єктивно виступила 
на боці «урок», оскільки свої головні зусилля органи ОДПУ і 
НКВС спрямовували саме проти «ідейних» банд, які 

 

1 Курбатова Г. В. Некоторые исторические аспекты 
возникновения и развития преступного феномена «воры в законе». 
NovaInfo.Ru. 2015. № 32. С. 28–33. 

2 Пашкевич А. В. История развития профессиональнй 
преступности URL: https://smekni.com/a/124434/istoriya-razvitiya- 
professionalnoy-prestupnosti/. 
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замахувались на основи держави і тому становили підвищену 
небезпечність. Дослідники зазначають, що появі та зміцненню 
позицій «злодіїв у законі» сприяла діяльність радянських 
правоохоронних органів, які використовували їх для контролю 
за кримінальним світом, протиставляючи політичним 
злочинцям. Надалі «авторитетів» також використовували для 
контролю за внутрішнім порядком у місцях позбавлення волі 
ГУЛАГу. 

Кінець 1920 рр. характеризується створенням сталінських 
таборів та масовим наповненням системи ГУЛАГу. Постановою 
Всеросійського Центрального Виконавчого Комітету і Ради 
Народних Комісарів СРСР «Про зміну ст. ст. 13, 18, 22, 38 
Основних начал Кримінального законодавства СРСР і союзних 
республік» від 6 листопада 1929 р. уводиться додатковий захід 
соціального захисту – «позбавлення волі у виправно-трудових 
таборах у віддалених місцевостях Союзу РСР»1. 

Перша група таборів створюється в 1929 р. на півночі 
країни в басейні рік Печора, Воркута та Ухта. До перших 
установ ГУЛАГу належить Управління північними таборами 
особливого призначення ОДПУ (офіційна   дата   створення   – 
5 серпня 1929 р., Сольвичегорськ)2. Першим документом, що 
регламентував діяльність цих установ, стало «Положення про 
виправно-трудові табори». Однак ні в ньому, ні в жодному з 
наступних актів не було вказівок на необхідність повної ізоляції 
вперше засуджених від рецидивістів, «класово-чужих» 
елементів від кримінальників, бандитів3. 

Водночас серйозною помилкою було те, що в 1929 р. при 
інспекції місць ув’язнення скасовували розподільні комісії. 
Прийнята в 1933 р. нова редакція ВТК практично повністю 
ігнорувалася. У цих умовах «злодії», переведені, як правило, до 
виправно-трудових таборів із в’язниць та ізоляторів, своєю 
нахабністю і хитрістю посіли окреме становище в місцях 
позбавлення волі. Тоді ж склалася чітка трирівнева структура 
кримінального співтовариства, а саме: на вищому – «злодій у 
законі» («козирний злодій», «всесоюзний злодій», «центровий 

 

1 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. 

2 Там само. 
3 Там само. 
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злодій», «пахан») – абсолютний авторитет («лідер»); на 
середньому – звичайний злодій («авторитет»); на нижньому – 
«шістки» («слуги») та інші виконавці рішень «злодійського 
братерства»1. 

На початку 1930 рр. колективізація та індустріалізація 
призвели до погіршення матеріального становища населення, і 
злочинність в цілому почала збільшуватися. Це призвело до 
встановлення більш суворої відповідальності за 
загальнокримінальні злочини – бандитизм, розбій, грабіж, 
крадіжку, вимагання. 

У 1932 р. О. С. Шляпочников запропонував розглядати 
загальнокримінальні злочини як контрреволюційні, тому що 
хоча вони й формально такими не є, але підривають 
соціалістичне будівництво2. Він стверджував, що в СРСР 
ліквідовані соціальні умови злочинності, тому злочинною 
діяльністю займаються буржуазні елементи, які є ворогами 
радянської влади. Загальнокримінальна злочинність, на думку 
вченого, стала однією з форм класової боротьби. 

Сам І. В. Сталін заявляв, що крадій, який викрадає 
народне майно, є шпигуном і зрадником, якщо не гірше. Хоча 
такий підхід і був ідеологічним обґрунтуванням масових 
репресій проти злочинців, водночас він істотно вплинув на 
зниження рівня професійної злочинності. Так, у 1936 р. 
порівняно з 1934 р. у СРСР кількість збройних грабежів 
зменшилася на 45%, грабежів – на 46%, кваліфікованих 
крадіжок – на 32%, конокрадства – на 55%. Велику кількість 
професійних злочинців у цей час було відправлено до місць 
позбавлення волі. 

Збільшення кількості професійних злочинців у місцях 
позбавлення волі призвело до того, що вони почали 
неформальне керівництво ними. У цих місцях почастішали 
відмови від роботи, учинення крадіжок, грабежів, розбою, 
вчинення вбивств. І головне, вони стали джерелом поширення 
«злодійської ідеї» – норм, правил злочинної субкультури. 

 

 

1 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. 

2 Шляпочников А. С. Общие меры предупреждения 
преступности: учеб. пособие. М.: Знание, 1972. 30 с. 



71  

«Злодії в законі» швидко закріпилися на правах лідерів у 
всій системі ГУЛАГу і багато в чому визначали систему 
взаємовідносин в таборах і тюрмах, що спричинило 
невдоволення центральної влади, яка побачила в цьому 
ідеологічне підґрунтя1. 

У серпні 1937 р. керівництво виправних установ отримало 
наказ НКВС № 00447, відповідно до якого необхідно було 
підготувати і розглянути на «трійках» справи на осіб, які 
«ведуть активну антирадянську, підривну та іншу злочинну 
діяльність в даний час». Головного удару було завдано і 
кримінальній еліті. Усього на підставі цього наказу в таборах 
НКВС розстріляно понад 30 тис. осіб, значна частина з яких 
були лідерами злодійського світу2. 

Водночас, незважаючи на найжорстокіші репресії, каста 
«злодіїв у законі» продовжувала кріпнути і представляла 
потенційну силу в місцях позбавлення волі. У 1940 р. кількість 
злодіїв становила десятки тисяч чоловік, а разом з оточенням 
(«блатними») 40–50 тис. Така кількість авторитетів виявилася 
явно зайвою навіть для гіпертрофованої табірної системи, яка 
перед Другою світовою війною охоплювала близько 3 млн. 
ув’язнених, що призвело до виникнення нової напруженості в 
злодійському середовищі3. 

Війна стала серйозним випробуванням не тільки для 
держави і народу, а й для злочинного світу. У цей період 
поширився процес розколу злочинного співтовариства. До цього 
часу лідерство серед професійних злочинців повністю належало 
злодійській спільноті. Угруповання «злодіїв у законі», які в 
період війни перебували у виправних установах, встановило в 
них свою негласну владу, грабуючи засуджених за політичними 
статтями. Серед засуджених «злодії» становили приблизно 8–
10%, тому вони не наражалися на будь-яку протидію. Однак 
ситуація почала змінюватися. У місцях позбавлення волі 

 
1 Глонти Г., Лобжанидзе Г. Профессиональная преступность в 

Грузии (воры в законе): монография. Тбилиси: Центр по изучению 
транснациональной организованной преступности при Американском 
университете, Тбилисский Офис, 2004. 171 с. 

2 Там само. 
3 Монахов В. И. Группировки воров-рецидивистов и некоторые 

вопросы борьбы с ними: монография. М.: Политотдел ГУИТК МВД 
СССР, 1957. 77 с. С. 26. 
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збільшилася кількість осіб, засуджених за тяжкі злочини, які 
також прагнули до паразитичного існування. 

Остаточний розкол спричинила оголошена на початку 
війни, на території колишнього СРСР, ініціатива влади щодо 
звільнення від покарання осіб, які виявлять бажання 
спокутувати свою провину на фронтах Другої світової війни, у 
тому числі і «злодіїв у законі». 

Під час Другої світової війни, відповідно до указів 
Президії Верховної Ради СРСР від 12 липня та 24 листопада 
1941 р., з місць позбавлення волі було достроково звільнено 
різні категорії ув’язнених для відправлення на фронт (близько 
25% від загальної кількості). Протягом 1942–1943 рр. за 
спеціальними рішеннями Державного Комітету Оборони 
звільнено ще близько 10% засуджених. Серед «спеціального 
контингенту», мобілізованого в армію, виявилося й чимало 
«злодіїв»1. 

Проте під час війни багато «злодіїв у законі» були 
категорично проти участі у війні і відмовилися відійти від 
злодійських правил. Так, у 1942 р. на території колишнього 
СРСР відбувся з’їзд «злодіїв у законі», на якому прийнято 
рішення не брати участі у війні. А тих «злодіїв», які пішли 
воювати, прозвали «суками» й оголосили поза законом. Таким 
чином виникло розмежування в середовищі цих злочинців, яке 
згодом переросло у смертельне протистояння2. 

Крім того, у лютому 1942 р. влада ввела інструкцію, 
відповідно до якої спрощувалася процедура застосування зброї 
проти засуджених, навіть у випадках їх відмови приступити до 
роботи після дворазового попередження. Такий закон не 
залишав злодіям альтернативи: або працювати, або бути 
розстріляним за непокору. Зав’язалася важка боротьба злодіїв з 
адміністрацією таборів за свої принципи. Менш стійкі злодії, які 
піддалися тиску і почали працювати, були виключені зі 
злодійської касти. 

У післявоєнні роки кримінальна обстановка в країні різко 
загострилася. Крадіжки, грабежі, розбої, убивства стали 
справою повсякденною. Ситуація ще більше ускладнилась у 

 

1 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. 

2 Там само. 
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зв’язку з прийняттям Указу Президії Верховної Ради СРСР «Про 
скасування смертної кари» від 26 травня 1947 р. У цей час 
спостерігається значне підвищення рівня злочинності. Знову 
з’являються злодійські «малини» та злочинні угруповання. З 
війни поверталися особи, яких навчили вбивати. Вони не мали 
житла, джерел для існування, що призводило до того, що вони 
об’єднувалися в злочинні групи, які вчиняли насильницькі та 
корисливо-насильницькі злочини. У цей час держава та її 
керівництво вживали досить жорстких заходів щодо протидії 
професійній злочинності. 

Укази 1947 року встановлювали більш суворі покарання 
для злочинців, які, зокрема, займалися і професійною 
злочинною діяльністю. Так, якщо до цих указів злодійсько- 
грабіжницька стійка група розумілася як група з трьох та більше 
осіб, що створена для вчинення декількох злочинів за 
попередньою змовою, то тепер для визнання існування групи 
стало достатнім наявності двох співучасників, які разом 
вчинили один злочин. 

У відповідь злодійські авторитети почали розробляти нову 
стратегію злочинної діяльності в нових умовах. Якщо раніше 
злочинці не вчиняли насильницьких корисливих злочинів, 
оскільки покарання за них в декілька разів перевищувало 
покарання за крадіжки, то нині вони обирали насильницькі 
шляхи заволодіння чужим майном, тому що покарання за ці 
злочини та ненасильницькі мало відрізнялося. Значна кількість 
професійних злочинців почали займатися крадіжками поза 
межами проживання (злодії-гастролери). Вчинивши злочини в 
одному місці, вони переїжджали до інших. 

У післявоєнні роки частина засуджених закономірно 
почала вимагати зміни жорстких вимог «закону», а також 
створювати угруповання з тих, хто відійшов від «законників». 
Між ними і «злодіями у законі» спалахнула війна. Вона виникла 
між так званими «правильними», «чесними» злодіями і так 
званими «суками», тобто кримінальними авторитетами, які 
погодилися на «співпрацю» в роки Вітчизняної війни з 
адміністрацією, «фронтовиками», які добровільно брали участь 
у війні, та «польськими» злодіями – злочинцями-одинаками, які 
поєднували здійснення професійної злочинної діяльності з 
підтриманням легального статусу в суспільстві. Протистояння 
між угрупованнями мало  жорстокий характер. Дуже  часто їх 
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представників утримували в одних і тих самих таборах, тому 
майже завжди зіткнення закінчувалися кривавими сутичками. 

Це стало можливим перш за все тому, що «суччю ідею» 
повністю підтримувало гулагівське керівництво. Фактично 
злодійська різанина була офіційною політикою табірних 
начальників та їх московських керівників. Це була 
цілеспрямована політика нацьковування професіоналів 
кримінального світу, тільки тепер – не стихійна бійня, а 
керований чекістами процес. Однією з прихованих цілей було 
знищення організованої злочинності або хоча б такий потужний 
удар по ній, після якого ця злочинність не могла б оговтатися 
якомога довше. 

Про те, що «злодійський» етап направляється в «суччю» 
зону або «сучий» – у «злодійську», знало як керівництво 
пересильної тюрми, так і керівництво табору призначення. А 
через нього сповіщалися і так званні «корінні» арештанти, які 
відповідним чином готувалися до прийому «гостей». 

Серйозне вивчення самих різних джерел дає підставу 
зробити висновок про те, що саме масова різанина «сук» і 
«злодіїв» призвела до значного зміцнення позицій злодійського 
світу і виникнення романтичного ореолу навколо «законників» 
як в місцях позбавлення волі, так і на волі. «Суччя війна» 
зміцнила зсередини, згуртувала кримінальну «братство», 
підштовхнула його до серйозних, глибоких реформ. І внаслідок 
цього країна отримала витончене, майстерно організоване та 
потужне злочинне співтовариство1. 

Цю війну було припинено лише жорсткими методами 
адміністрації установ з виконання покарань та введенням 
суворих санкцій за так званий «лагерний» бандитизм, 
відновленням смертної кари, зокрема і за цей злочин. 
Масштабність і складність проблем призвели до утворення 
наприкінці 1948 р. спеціальних табірних пунктів (відділень), 
призначених для тримання найбільш небезпечних засуджених. 
Відповідно до інструкції про порядок тримання засуджених у 
спеціальних підрозділах суворого режиму (1948 р.) 

 

 
 

1 Сидоров А. Великие битвы уголовного мира. История 
профессиональной преступности Советской России. Книга вторая 
(1941-1991 г.г.). URL: https://history.wikireading.ru/218281. 
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передбачалося тримання у камерах засуджених, які були схильні 
до вчинення злочинів. За ними встановлювався суровий нагляд1. 

У 1950 р. поширилася практика переведення рецидивістів 
на тюремний режим. Для цього виділяються такі великі 
в’язниці, як Златоустівська, Тобольська, Вологодська, 
Новочеркаська. Активна ізоляція представників злочинного 
світу, що почалася в 1948 р., мала деякі позитивні результати. 
МВС СРСР постійно вимагало від начальників таборів і надалі 
використовувати всі можливості для ізоляції ворогуючих між 
собою засуджених. У 1951 р. вводиться їхнє роздільне тримання 
у табірних пунктах сурового режиму2. 

Значну роль у руйнуванні «злодійських» угруповань 
відіграли укази Президії Верховної Ради СРСР 1947 р. про 
охорону соціалістичної власності й особистого майна громадян, 
відповідно до яких значно підвищувалася кримінальна 
відповідальність за розкрадання. Але ці укази мали й зворотну 
дію, оскільки їх виконання призвело до великої концентрації 
«злодіїв» у місцях позбавлення волі. До того ж ужитим заходам 
активно протидіяли «звичайні злочинці». У нових умовах вони 
вже не могли безкарно грабувати ув’язнених, жити за їхній 
рахунок, користуватися в таборах привілеями, які самі собі 
створювали. Тому невипадково почастішали випадки убивств 
працівників виправно-трудових таборів і засуджених, які їм 
допомагали, напади на варту, групові втечі. То ж намічені 
заходи в боротьбі з «авторитетами» необхідно було підкріпити й 
створенням відповідного захисту як адміністрації виправно- 
трудових установ, так і ув’язнених3. 

У 1953 р. прийнято Указ Президії Верховної Ради про 
заходи щодо посилення боротьби з особливо злісними проявами 
бандитизму серед ув’язнених у виправно-трудових таборах, 
яким санкціоновано як надзвичайну міру покарання смертну 
кару для винних у вчиненні таких злочинів. Це доповнення в 
законодавстві змусило «злодіїв у законі» переглянути своє 

 

 

 

1 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 
злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. 

2 Там само. 
3 Там само. 
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ставлення до «винесення смертних вироків» до злодіїв, які 
порушили «закон»1. 

Оголошена незабаром після смерті Сталіна «Беріївська» 
амністія, унаслідок якої з місць позбавлення волі було звільнено 
значну кількість засуджених за кримінальні злочини, створила в 
країні небезпечну криміногенну ситуацію, чому сприяла низка 
обставин. По-перше, у правоохоронних органах не було 
вироблено єдиної концепції протидії професійним злочинцям. 
По-друге, відбувалося замовчування даної проблеми, на 
офіційному рівні вона не обговорювалася. По-третє, у 
виправних установах практично не здійснювалася 
цілеспрямована боротьба з угрупованнями професійних 
злочинців2. 

У 1956 р. ЦК КПРС і Рада Міністрів СРСР прийняли 
спільну постанову, спрямовану на покращення діяльності МВС 
СРСР, у тому числі й боротьбу зі злочинними лідерами. На 
виконання цієї постанови органи внутрішніх справ розробили і 
здійснили низку спеціальних заходів, спрямованих на ліквідацію 
в місцях позбавлення волі угруповань професійних злочинців, 
розвінчання злодійських традицій. «Злодіїв у законі» 
направляли до таборів суворого режиму або переводили до 
тюрем. Так, під Свердловськом існував спеціальний табір, до 
якого зганяли всіх злодіїв у законі. Там їх змусили працювати, 
дискредитували, організовували витік інформації «на волю» про 
те, що той чи інший злодій «ссучився»3. 

У 1958 р. Верховна Рада СРСР затвердила Основи 
кримінального законодавства Союзу РСР і союзних республік, 
які містили норми, що змінили виправно-трудове законодавство. 
У 1961 р. розроблено Положення про виправно-трудові колонії і 
тюрми МВС СРСР. Зазначені нормативні акти передбачали 

 

 
1 Гула Л. Ф. Правові засади боротьби з професійною 

злочинністю: історичні традиції та організаційні форми. Наук. вісн. 
Львівського держ. ун-ту внутр. справ. 2009. № 2. С. 42–49. 

2 Сухов С. В., Тирских А. А. Исторический аспект 
возникновения преступных лидеров. Вестник Восточно-Сибирского 
института МВД России. № 3(50). 2009. 
URL:https://cyberleninka.ru/article/n/istoricheskiy-aspekt-vozniknoveniya- 
prestupnyh-liderov. 

3 Там само. 
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створення колоній чотирьох видів: загального, посиленого, 
суворого й особливого режимів1. 

Акцентуючи увагу на виправно-трудових колоніях і 
тюрмах МВС СРСР, слід наголосити, що у колоніях посиленого, 
суворого й особливого режимів для лідерів злочинного світу 
складалися неможливі умови існування. 

Відповідно введення у ВТК нового особливого режиму 
стало ще однією спробою держави повністю ліквідувати 
«злодіїв у законі». Наприклад, у виправно-трудових колоніях 
особливого режиму відбували покарання засуджені до 
позбавлення волі чоловіки, визнані особливо небезпечними 
рецидивістами, і засуджені чоловіки, яким покарання у вигляді 
смертної кари замінено позбавленням волі в порядку 
помилування або амністії2. 

У виправно-трудових колоніях особливого режиму 
засуджені трималися в умовах суворої ізоляції і приміщеннях 
камерного типу, використовувалися, як правило, на важких 
роботах і носили одяг спеціального зразка. Були також 
розроблені інструкції, що забороняли начальникам колоній 
переведення злодіїв з цих установ3. 

Ще одним законодавчим заходом у боротьбі зі «злодіями в 
законі» було Положення про адміністративний нагляд органів 
внутрішніх справ за особами, звільненими з місць позбавлення 

 

 

 

1 Сухов С. В., Тирских А. А. Исторический аспект 
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волі від 26 липня 1966 р.1, за допомогою якого передбачалося 
здійснення нагляду за поведінкою небезпечних злочинців, 
звільнених з виправно-трудових установ, і забезпечення обліку 
рецидивістів2. 

Наприкінці 1950-х років радянські правоохоронні органи 
відрапортували про остаточну ліквідацію злочинної організації 
«злодіїв у законі». Це було пов’язано з політичними 
установками ЦК КПРС на чолі з М. С. Хрущовим, який 
оголосив про остаточну перемогу соціалізму і побудову 
комунізму до 1980 р. У зв’язку з цим, правоохоронні органи 
зазнали кардинальних змін, які призвели до масових звільнень й 
ослаблення їх впливу на кримінальний світ3. 

Адміністрація виправно-трудових установ, підвищуючи 
показники з «перевиховання» засуджених, стала активно 
підтримувати злочинців, які зовні демонстрували відхід від 
злочинних традицій і звичаїв. Користуючись цим, злодійська 
каста шляхом висунення своїх авторитетів і присвоєння функцій 
хранителів злодійських традицій та звичаїв швидко набрала 
силу і встановила жорсткий контроль над злочинним світом. 
Таким чином, незважаючи на жорстку політику держави 
злодійський кістяк адаптувався до нових політичних і 
економічних умов постсталінської держави, а їх висока 
суспільна небезпечність і пристосованість збереглися і надалі4. 

Процес відродження злодійських традицій почався на 
початку 1970 рр. Частково це відбулося через поширення 
тюремної субкультури серед населення, частково через те, що 
тюрми і табори стали постійними постачальниками 
кримінальних структур5. 

Недооцінка особливо небезпечних лідерів злочинного 
середовища, несприятлива соціально-економічна і соціально- 
політична ситуація в країні в 1970–1980 рр. і, як наслідок, 
ослаблення активності в боротьбі зі «злодіями в законі» з боку 

 
1 Указ Президиума Верховного Совета СССР от 26.07.1966 г., с 

изменениями и дополнениями от 12.06.1970 г., от 05.03.1981 г., и от 
22.09.1983 г. 

2 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 
40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

3 Там само. 
4 Там само. 
5 Там само. 
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держави стали для них своєрідним соціальним перепочинком, 
який призвів до відродження цього злочинного угруповання і 
поширення кримінальної ідеології1.. 

З кінця 80-х – початку 90-х рр. XX ст. значно погіршився 
криміногенний стан. З’явилися такі види злочинності, які 
раніше були маловідомі, зокрема рекет, викрадення людей задля 
отримання викупу, торгівля людьми; широкого розповсюдження 
набули злочини, пов’язані з так званими «важкими 
наркотиками», незаконним обігом вогнепальної зброї тощо. 
Професійна злочинність почала утворювати легальні об’єднання 
(охоронні фірми, детективні агентства, клуби за інтересами 
тощо), які насправді були замаскованими організованими 
злочинними угрупованнями2. 

Також важливу роль у відродженні інституту «злодія в 
законі» відіграло впровадження в діяльність правоохоронних 
органів політико-волюнтаристського гасла «про можливість 
повного викорінювання злочинності в СРСР», досягнення 
ліквідації професійної та організованої злочинності в країні3. 

Насправді все зводилося до паперових звітів, планування 
падіння злочинності. Оперативно-розшукову діяльність 
оперативних апаратів МВС нівелювали до простих форм і 
методів роботи. З відомчих документів були виключені такі 
поняття, як «злодій у законі», «кримінально-бандитський 
елемент», «бандформування» та ін. Виключення з нормативних 
документів вищезазначених та інших термінів і понять, а також 
проведення реформи кримінального законодавства зумовили 
аморфність службової діяльності правоохоронної системи 
відносно «злодіїв у законі» та інших лідерів злочинного 
середовища4.. 

Також якщо в період 1920–1950 рр. розвиток професійних 
форм злочинності, у тому числі й інституту «злодія в законі», 

 
1 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 

40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 
2 Павленко С. О. Шляхи удосконалення правового регулювання 

протидії особам, віднесеним до категорії «злодіїв у законі» в Україні. 
Науковий вісник Херсонського державного університету. 2016. Вип. 6. 
С. 73–79. (Серія «Юридичні науки»). 

3 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 
40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

4 Там само. 
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відбувався в жорстких межах тоталітарної системи і незалежно 
від регіону (союзної республіки) мав практично ідентичні 
характеристики, то в подальшому почався незворотний процес 
регіонального та етнічного розшарування1. 

Наприкінці 50-х рр. на території  СРСР від колишнього 
«злодійського» співтовариства 30-х рр. залишилося лише три 
відсотки кримінальних лідерів. Після цього МВС, ґрунтуючись 
на звітах виправно-трудової системи, урочисто повідомило про 
смерть останнього «злодія в законі». Переважно це проходило 
під політичними гаслами ЦК КПРС, яке заявило про остаточну 
перемогу над професійною злочинністю. Унаслідок цього 
правоохоронні органи СРСР були піддані кардинальним змінам, 
що призвело до масових звільнень кваліфікованих працівників 
міліції й послаблення контролю над криміногенною ситуацією2. 

Протягом цього періоду в країні з’являється нове 
кримінальне співтовариство, яке набуває рис хрещених батьків 
організованої злочинності мафіозного виду – так звані 
«цеховики». На думку багатьох дослідників, на початку 1970 рр. 
у СРСР виникли необхідні передумови для появи та розростання 
тіньової економіки і кримінального підприємництва, оскільки 
попит населення на предмети першої потреби залишався 
незадоволеним, а урядова еліта і правоохоронні органи загрузли 
в корупції3. 

У період хрущовської «відлиги», коли Радянський Союз 
почав відновлювати культурні та наукові зв’язки із Заходом, 
з’явилася група «бізнесменів», яка навчилася забезпечувати 
споживчий ринок дефіцитними товарами, перепродуючи 
скуплені речі в іноземців і співгромадян, які побували за 
кордоном. За законами СРСР така діяльність вважалася 
злочинною і суворо каралася правоохоронними органами. Щоб 
протистояти репресивного тиску системи, фарцовщики- 

 

1 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 
40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 
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3 Корчагин А. Г., Номоконов В. А., Шульга В. И. 
Организованная преступность и борьба с ней: монография. 
Владивосток 1995. 355 с.; Организованная преступность и переход к 
рыночным отношениям. Круглый стол журнала. Сов. гос. и право. 
1992. № 2–3; Профессиональная преступность в Грузии. Воровские 
войны в 40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

https://ru.wikipedia.org/wiki/
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перекупники створили специфічні злочинні угруповання, які 
мали всі ознаки організованої злочинності. Це були добре 
згуртовані групи, з чітко визначеними функціональними 
обов’язками кожного з членів1. 

Так, наприклад, одна група злочинців зустрічала іноземців 
біля готелів, ресторанів, музеїв і театрів та вступала з ними в 
комерційні контакти («доставали»), інша – обмінювала валюту 
(«валютники»), третя – реалізовувала товар («бариги»), 
четверта – забезпечувала безпеку тощо. «Фарцовщики» 
створили специфічний жаргон, який був схожий до злодійської 
«блатної музики». Зазвичай для цієї мети використовували 
спотворені англійські слова або «блатні» звороти, запозичені в 
картярських шулерів та інших злочинних професій2. 

Серед рядових «фарцовщиків» часто траплялися школярі, 
студенти, робітники та інші соціальні категорії, які не мали 
кримінального минулого. Мабуть, тому серед злодійської еліти 
цей вид злочинної діяльності не вважався престижним, однак 
приносив значні дивіденди, що стало вирішальним фактором 
для встановлення над ним контролю3. 

Отже, фарцовщики працювали за принципом піраміди. На 
нижчому щаблі ієрархії стояли «бігунки». Вони працювали на 
вулицях і звітували перед «шефами», а ті вже контактували з 
«купцями». Останні залишалися в тіні – мало хто знав їх 
обличчя і справжні імена4. 

Держава вкрай негативно ставилася до фарцовщиків, тому 
за спекуляцію передбачалася кримінальна відповідальність у 
вигляді позбавлення волі, а порушення правил про валютні 
операції каралося терміном позбавлення волі до десяти років, в 
особливо великих розмірах – аж до смертної кари. Ця 
законодавча практика зумовила високу організованість та 
конспіративність «фарцового» кримінального бізнесу. Надалі 
саме кримінальні структури, організовані валютними 

 
1 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 

40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 
2 Там само. 
3 Там само. 
4 Anastasia Adie Советские фарцовщики создали подпольную 

компанию с оборотом в 20 млн рублей – но были расстреляны. URL: 
https://vc.ru/story/52416-sovetskie-farcovshchiki-sozdali-podpolnuyu- 
kompaniyu-s-oborotom-v-20-mln-rubley-no-byli-rasstrelyany. 

https://vc.ru/u/223888-anastasia-adie
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спекулянтами і перекупниками, утворять сприятливі 
передумови для виникнення сучасних угруповань, які 
займаються наркобізнесом, торгівлею зброєю і людьми1. 

Характерними ознаками нових кримінальних об’єднань 
є спрямованість на отримання економічної вигоди шляхом 
задоволення потреб населення в дефіцитних товарах і 
послугах; чітка ієрархія та розподіл ролей усередині групи; 
наявність явно виражених лідерів, міцних зв’язків з 
корумпованими чиновниками; володіння розгалуженою 
мережею постачальників і розповсюджувачів; прагнення до 
обмеження кола членів групи; добре організована конспірація2. 

Однак, у 1977 році вперше було зареєстровано менше 
злочинців, ніж викрито злочинів. Потім, протягом 10 років 
відбувалося поступове (а в останні роки існування радянської 
влади – різке) відставання числа викритих осіб від числа 
зареєстрованих злочинів. Це пояснюється утворенням стійких 
угруповань осіб, для яких вчинення злочинів стало ―професією‖. 
Професіонал, як відомо, попадає в коло зору правоохоронних 
органів значно менше, ніж інші категорії злочинців, і до суду 
встигає вчинити цілу низку злочинів3. 

Як вже зазначалося, 70-ті роки ХХ ст. характеризувалися 
появою великого кримінального класу, так званих «цеховиків». 
Організованість «цеховиків» була вища, аніж в інших 
професійних злочинців, а характер їхньої злочинної діяльності 
вже передбачав організовані форми4. 

Саме «цеховики» керували тіньовою економікою країни, 
мали значні статки та реальну владу. Відсутність ринкової 
економіки, концентрація всіх матеріальних ресурсів у власності 

 

1 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 
40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

2 Глонти Г. Организованная преступность: вчера и сегодня: 
монография. Тбилиси 1999. 138 с.; Профессиональная преступность в 
Грузии. Воровские войны в 40–50 годы. URL: 
https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

3 Кулик А. Г. Бобырь В. И. Общая тенденция преступности в 
Украине в 1972-1993 гг. и прогноз на ближайшие годы. Бюлетень 
законодавства та юридичноїпрактики Украини. 1994. № 2. С. 5 

4 Езикян В. И. Криминология: учебное пособие. Новочеркасск: 
ЮРГТУ, 2011. 159 с. С. 127; Тома М. Історичний виклад розвитку 
професійної злочинної діяльності на теренах україни. Підприємництво, 
господарство і право. № 2. 2020. С. 316–321. 
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держави лише посилювали цей клас та злочинність, що існувала 
в цьому середовищі. Професійність та організованість цих 
злочинців були вище, ніж в інших професійних злочинців. Сам 
характер злочинної діяльності передбачав наявність її 
організованих форм. Такий вид професійної злочинної 
діяльності розвивався та затверджувався спочатку у великих 
містах країни, а потім і в інших виникали незаконні 
підприємства, які випускали товари та продукцію, що 
перебували на обліку. Вони діяли за рахунок махінацій з 
товарами, сировиною, фондами. 

Постійно збільшувалася кількість злочинів, що вчиняють 
особи, які раніше були засуджені за вчинення злочинів. Серед 
них значну частку становили особи, які займалися професійною 
злочинною діяльністю. Якщо порівняно з 1972 р. це збільшення 
в 1974 р. становило 11,3%, то в 1981 р. це вже 56,4%. 
Збільшилася в рази й кількість конкретних злочинів, які 
найчастіше вчиняють злочинці-професіонали: крадіжки – на 
109,7%, шахрайство – майже на 18%; виготовлення та збут 
наркотичних засобів – більше ніж на 3000%1. 

Отже, наприкінці 1970-х рр. професійні кримінальні 
угруповання, очолювані «злодіями в законі», остаточно 
заповнили свою соціальну нішу, їх функції розподілилися як у 
загальнокримінальній злочинній діяльності, так і у співпраці з 
цеховиками і фарцовщиками2. 

У цей період у кримінальному середовищі виділялися дві 
категорії «злодіїв у законі». Одні підтримували кримінальні звичаї 
і вважали себе хранителями «злодійських ідей», інші лобіювали 
внесення змін до цих традицій і звичаїв. Незважаючи на деякі 
розбіжності, обидві категорії володіли рівним авторитетом, 
конфлікти між ними на цьому ґрунті виникали рідко3. 

Однак нова кримінальна генерація часто ігнорує злодійські 
традиції, співпрацюючи з корумпованими представниками 

 
1 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 

40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 
2 Там само. 
3 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 

40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/; Лебедев С. Я., 
Козлов О. Е. «Вор в законе» как традиционный лидер преступной 
среды. Проблемы профессионализма и организованности в 
общеуголовной преступности. Омск. 1988. С. 35–47. С. 35. 
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влади1. Корумповані зв’язки, які тісно налагоджені в органах 
законодавчої, виконавчої та судової влади, приводять до 
встановлення їх залежності від кримінальних структур, що 
забезпечує прийняття необхідних для них рішень, порушуючи 
чинне законодавство або суспільні норми2. 

Зміни в діяльності і соціальному статусі «злодіїв у законі» 
вимагали нових коректив у злодійських законах, що могло бути 
вирішено тільки на всесоюзних злодійських сходках. Так, на 
одній з таких сходок у 1979 р. відбулася зустріч між «злодіями в 
законі» і «цеховиками», на якій було прийнято рішення, що злодії 
на потреби «общака» будуть брати 10% від доходу цеховиків3. 

Якісні характеристики професійної злочинності   в 1980-
х рр. мали також несприятливу тенденцію. Зокрема, збільшилася 
частка спеціального рецидиву, у тому числі багатократного; 
зросли розміри злочинного доходу, можливості паразитичного 
існування; прослідковувалася тенденція до універсалізації 
професійних злочинців; розширилася сфера злочинно-
професійної рецидивної діяльності шляхом збереження старих 
видів злочинів і виникнення нових; посилився вплив 
неформальних норм поведінки4. 

Таким чином, професійна злочинність, зберігаючи свою 
основу, набула нових модифікованих і пристосованих під 
конкретні соціальні умови ознак5. Вивчаючи осіб, віднесених до 
категорії «злодіїв у законі», П. Л. Фріс зазначає, що деякі з них 
не мали навіть судимості. Такий грубий відступ від злодійських 

 

1 Юрченко О. М. Національне антикорупційне бюро: 
перспективи діяльності. Боротьба з організованою злочинністю і 
корупцією. Київ, 2014. № 2 (33). С. 69–73. 

2 Павленко С. О. Шляхи удосконалення правового регулювання 
протидії особам, віднесеним до категорії «злодіїв у законі» в Україні. 
Науковий вісник Херсонського державного університету. 2016. Вип. 6. 
С. 73–79. (Серія «Юридичні науки»). 

3 Kostiukovskii Iakov. Istoriia rossiskoi organizovannoi pretupnosti. 
St. Peterburg Filial Institute of Sociology, Russian Academy of Sciences. 
www. narcom/ru/ideas/socio; on thieves see www. turma.h1.ru/voi.htm; 
Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 40-50 
годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/; Гуров А. И. 
Профессиональная преступность: прошлое и современность: 
монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

4 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 
40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

5 Там само. 

http://www/
http://www.turma.h1.ru/voi.htm
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традицій пояснюється тим, що прийом у злочинне спів- 
товариство нерідко здійснюється за гроші. Подібні ситуації 
вступу до співтовариства «за хабар» стали поширеними і 
сприяли поділу злочинців на «нових» і «старих». Нове поко- 
ління вважає допустимим такий прийом у співтовариство, 
оскільки поповнюються загальні грошові фундації (общаки)1. 

На початку 1980-х рр. проблема «злодіїв у законі» стала 
серйозно турбувати керівництво СРСР. У 1985 р. видано наказ 
МВС СРСР «Про стан і заходи посилення боротьби з 
рецидивною злочинністю», у якому зазначено, що в 1985 р. на 
95%, порівняно з 1977 р., збільшилася кількість злочинів, 
учинених особливо небезпечними рецидивістами2. 

У наступні двадцять років існування колишнього Союзу 
Радянських Соціалістичних Республік (далі – СРСР) професійна 
злочинність незмінно продовжувала своє становлення, 
поступово пробираючись в офіційну державну владу3. 

У цей же період видано наказ МВС СРСР «Про стан і заходи 
щодо посилення боротьби з небезпечними проявами групової 
злочинності» (з грифом таємно), у якому зазначено, що різко 
зросла кількість групових злочинів, для яких стали характерні 
глибока конспірація, внутрішньогрупова дисципліна, витонченість 
і винахідливість у вчиненні та приховуванні злочинів4. 

Для вчинення злочинів, як правило, розроблялося кілька 
варіантів дій, активно використовувалися транспортні й технічні 
засоби, різні пристосування, форма і документи працівників 
міліції, заздалегідь продумувався план збуту краденого. У 
документі зазначалося про факти зрощення злочинних груп з 

 

1 Фріс П.Л. Питання кримінально-правової політики у сфері 
боротьби з організованою злочинністю. Актуальні проблеми 
вдосконалення   чинного   законодавства України.   Івано-Франківськ: 
«Плай», 1997. С. 190. 

2 Приказ Министра МВД СССР № 70 Об объявлении решения 
Коллегии МВД СССР от 30.01.1985 г. «О состоянии и мерах усиления 
борьбы с рецидивной преступностью» 21.02.1985 г.; 
Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 40–
50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

3 Езикян В.И. Криминология : учебное пособие. Новочеркасск: 
ЮРГТУ, 2011. 159 с. С. 127; Тома М. Історичний виклад розвитку 
професійної злочинної діяльності на теренах україни. Підприємництво, 
господарство і право. № 2. 2020. С. 316–321. 

4 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 
40–50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 
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розкрадачами соціалістичної власності, активізацію «злодіїв у 
законі» та інших злочинних авторитетів1. 

Крім цього, у наказі підтверджено факти існування 
загальних злодійських кас «общаків», місць нелегальних зборів – 
«сходок», а також частих випадків встановлення злочинних 
контактів між працівниками МВС і злодіями, унаслідок чого 
відбувалися проникнення в агентурний апарат й отримання 
документів прикриття – довідок про інвалідність і психічні 
захворювання2. 

Окрім того, у спеціальній юридичній літературі 
констатувалось, що професійна злочинність існувала та 
продовжує своє існування у СРСР, постійно еволюціонуючи3 та 
поширюючись у некримінальне суспільство4. 

У 1985 р. МВС СРСР з метою узагальнення інформації 
про кримінальні авторитети серед працівників міліції поширило 
таємну довідку «Про особливості злочинної діяльності осіб з 
числа «злодіїв у законі» і рекомендації щодо посилення 
боротьби з цією категорією кримінального елементу для 
практичного використання»5. У цій довідці вперше зроблено 
спробу здійснити історичний і кримінологічний аналіз інституту 
«злодіїв у законі» й намітити шляхи щодо боротьби з цим 
явищем. Водночас не здійснено цілеспрямованої профілактики 
традицій і звичаїв кримінального середовища, і вони 
залишалися невід’ємною частиною субкультури суспільства6. 

 

1 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 
40–50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

2 Мулукаев Р. С. В борьбе с профессиональной преступностью 
(из опыта российской полиции). Государство и право. 2007. № 9. 
С. 81–88; Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны 
в 40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

3 Гуров А. И. Профессиональная преступность. Прошлое и 
современность. Москва: Юрид. лит. , 1990. 304 с. С. 32. 

4 Тома М. Історичний виклад розвитку професійної злочинної 
діяльності на теренах України. Підприємництво, господарство і право. 
№ 2. 2020. С. 316–321. 

5 Справка МВД СССР «Об особенностях преступной 
деятельности лиц из числа «воров в законе» и рекомендациях по 
усилению борьбы с этой категорией уголовного элемента для 
практического использования» № 324 от 12.10.1985 г.; 
Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 40–50 
годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 

6 Профессиональная преступность в Грузии. Воровские войны в 
40-50 годы. URL: https://cripo.com.ua/stories/p-37710/. 
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1.4. Професійна злочинність за роки незалежності 
України 

Початок «перебудови» та розвиток кооперативного руху 
викликали процеси легалізації злочинної діяльності та коштів, 
отриманих від неї. Саме з початку 1990-х рр. пострадянський, і 
зокрема український, кримінальний світ зазнав суттєвих 
трансформацій. Це пов’язано з розпадом «соціалістичної» 
економіки та крахом радянської імперії, з хаосом 
посткомуністичного державотворення і слабкістю нових 
державних інституцій, а також із періодом «великого хапка» – 
проведенням непрозорої номенклатурної приватизації1. 

Традиційна злочинність, що раніше перебувала під пресом 
тоталітарного режиму з його обмеженнями, відчула сп’яніння 
свободою та відносною безкарністю, намагаючись вийти за 
звичні межі, брати участь у бізнесі як рекетири, примусові 
псевдопартнери перших пострадянських бізнесменів. Вони 
налагоджують корисні контакти з політиками, державними 
діячами, переживаючи запаморочення від блискучих і 
спокусливих перспектив криміналітету, що поступово 
легалізувався в умовах «вільного» економічного зростання й 
ставав почасти респектабельним2. 

Унаслідок цього відбувся перерозподіл сфер впливу і 
поступово ключові ролі в кримінальному світі отримали не ті, 
хто впродовж років підтверджував свій злочинний авторитет, 
перебуваючи в місцях позбавлення волі. З тіні вийшли 
«цеховики», які мали корумповані зв’язки та зв’язки зі 
злочинним середовищем. З’явилася нова хвиля кримінальних 
авторитетів, які перестали дотримуватися способу життя 
старшого покоління злодіїв. Ця категорія злочинців не мала 
судимостей, не заробляла авторитет у місцях позбавлення волі і 
прагнула виглядати успішними бізнесменами або політичними 
діячами3. 

 

 

1 "Кримінальний ренесанс": чи можливе повернення України у 
90-ті? URL: https://www.obozrevatel.com/ukr/news/61798-kriminalnij- 
renesans-chi-mozhlive-povernennya-ukraini-u-90-ti.htm. 

2 Там само. 
3 Преступная Россия: все о коррупции и ворах в законе URL: 

http://ord-02.com/rasledovaniya/item/363780-1584697851. 

http://www.obozrevatel.com/ukr/news/61798-kriminalnij-
http://ord-02.com/rasledovaniya/item/363780-1584697851
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Лідери цих угруповань стверджували свій авторитет не 
кількістю судимостей, татуюваннями або знанням жаргону, а 
вмінням швидко й ефективно вирішувати питання щодо 
фінансового забезпечення, знаходити серйозних покровителів, 
організовувати транснаціональні зв’язки та вкладати гроші в 
розвиток бізнесу. Вони стали легально купувати престижні 
квартири, машини, з’являтися на офіційних заходах і навіть 
балотуватися в державні органи влади. Водночас вони не 
відмовлялися від співпраці з традиційними «злодіями в законі» і 
зберегли окремі традиції (наприклад, неприпустимість образи 
злодія, обов’язкова помста за образу тощо). Таким чином, 
професійна злочинність завжди пристосовувалася до тієї 
суспільно-політичної та соціально-економічної обстановки, що 
складалася в певний період історичного розвитку держави і 
суспільства, а також до умов функціонування місць позбавлення 
волі. Яскравим підтвердженням цьому є той факт, що до 
1970 рр. «злодійська» ідеологія не припускала отримання 
економічної вигоди з грошей та майна, отриманих злочинним 
шляхом. До того ж частину вкраденого належало віддати в 
«общак», а решту з шиком пропити та прогуляти1. 

У «злодіїв» існувала моральна заборона на особисте 
збагачення за рахунок вкраденого. Не допустимо було 
займатися бізнесом, «робити» гроші з грошей, іншими словами, 
«барижнічати». Однак, пройшовши безліч зон, етапів, карцерів 
й ізоляторів, «злодії» не припускали, що прийде інший час і вже 
в умовах свободи їм доведеться пережити нове випробування, 
пов’язане з руйнівним впливом ситості і достатку, розкоші й 
комфорту. Жага наживи і бажання жити «красиво» пересилили 
традиційну «злодійську» мораль, залишивши романтичний 
образ «злодія-безсеребреника» в минулому2. 

На початку 1990-х рр. по всій території України 
прослідковується зростання рівня злочинності більше ніж 
удвічі. На думку вітчизняних кримінологів, такі тенденції 
свідчили не про підйом, а про загострення кризи в суспільстві, 
що спричинило прояви організованих злочинів в економіці, 

 

 
 

1 Преступная Россия: все о коррупции и ворах в законе URL: 
http://ord-02.com/rasledovaniya/item/363780-1584697851. 

2 Там само. 

http://ord-02.com/rasledovaniya/item/363780-1584697851
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аграрному секторі, суттєво вплинуло на дестабілізацію всіх сфер 
народного господарства1. 

Уже в перші роки реформ 20% «злодіїв» та інших 
«авторитетів» злочинного світу вклали наявні в них 
накопичення в кооперативні структури. Експортно-імпортні 
операції, легальна підприємницька діяльність стали для них 
зручним прикриттям для здійснення великомасштабних 
махінацій з присвоєнням неконтрольованого прибутку, значна 
частина якого осідає на рахунках в іноземних банках, сприяє 
«відмиванню» злочинно нажитих капіталів. 

«Злодії» чітко усвідомили той факт, що перебувати на 
вершині влади сучасного кримінального світу можна лише 
володіючи певними фінансовими ресурсами. З цього моменту 
заняття злочинним бізнесом і легалізація отриманих від нього 
коштів стали основним напрямом діяльності «злодійської» 
спільноти2. 

Деякі найбільш ортодоксальні «злодії» спробували чинити 
опір відступу від одного з основоположних принципів 
«злодійського права». Процес капіталізації злочинного світу 
наразився на опір прихильників старих злодійських традицій. 
Однак це не вплинуло на загальну тенденцію поступового 
входження «злодійської» спільноти в структуру кримінального 
бізнесу і заняття в ньому головних позицій3. 

Разом з розвитком підприємництва в країні з’явилися нові 
види професійної злочинної діяльності: контрабанда, фінансове 
шахрайство. Отримав поширення рекет як новий вид вимагання 
у приватних підприємців, керівників підприємств, установ та 
організацій, навіть з державною формою власності. Цікавим є 

 

1Александров Ю. В., Лихолоб В. Г., Джужа О. М. Кримінологія і 
профілактика злочинів. Загальна частина: курс лекцій. У 2 кн. Київ: 
Українська акад. внутр. справ, 1996. 174 с. 

2 Кутякин С. А.  Влияние    "воров в законе"  на 
криминологическую ситуацию в исправительных  учреждениях. 
Уголовно-исполнительное   право. 2014.   URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/vliyanie-vorov-v-zakone-na- 
kriminologicheskuyu-situatsiyu-v-ispravitelnyh-uchrezhdeniyah. 

3 Кутякин С. А.  Влияние    "воров в законе"  на 
криминологическую ситуацию в исправительных  учреждениях. 
Уголовно-исполнительное   право. 2014.   URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/vliyanie-vorov-v-zakone-na- 
kriminologicheskuyu-situatsiyu-v-ispravitelnyh-uchrezhdeniyah. 
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той факт, що за допомогою рекету стали контролюватися й 
окремі види злочинної та протиправної діяльності. Серед них – 
проституція, ігорний бізнес, діяльність кишенькових злодіїв, 
шахраїв та валютчиків. Ця тенденція зберігалася і в 
подальшому. 

1990-ті рр. характеризувалися різким підвищенням рівня 
злочинності загалом й активізацією діяльності злочинців- 
професіоналів зокрема. Цьому сприяли негативні економічні та 
соціальні процеси в суспільстві – розпад Радянського Союзу, 
економічні проблеми країни. З’явилися нові види злочинів та 
нові форми професійної злочинної діяльності, серед яких 
організовані форми продажу зброї, наркотичних засобів, 
антикваріату, убивства на замовлення, незаконне заволодіння 
житлом і пов’язані з цим загальнокримінальні злочини, злочини 
у сфері кредитно-фінансової системи. 

Розпочалися протистояння і навіть війна між злочинними 
авторитетами та їх прибічниками й бандитами, які не бажали 
дотримуватися норм і правил злочинного світу. Цей час увійшов 
в історію під назвою «лихі дев’яності». Професійна злочинність 
набула організованих форм. Дослідники злочинності того часу 
зазначали про те, що існувала тенденція втягнення в заняття 
злочинною діяльністю осіб, які раніше були законослухняними, 
передусім молоді. Це було обумовлено економічною кризою, 
зниженням рівня життя майже всього населення країни, втратою 
моральних орієнтирів суспільством тощо. 

Так, за офіційними статистичними даними, кількість 
випадків учинення такого виду злочину, як шахрайство, для 
заволодіння державним та колективним майном збільшилася в 
1993 р. на 63% порівняно з 1972 р., а шахрайство для 
заволодіння приватним майном – у 4 рази відповідно. У декілька 
разів збільшилася кількість розбійних нападів, бандитизму та 
грабежів. Зростала і кількість осіб, які раніше вчиняли злочини: 
1991 р.(+4,5%), 1992 р.(+5,4%), 1993 р.(+14,9%). Ця тенденція 
зберігалася і в наступні роки. Це був період первинного 
накопичування капіталу. У подальшому злочинці, у тому числі й 
професійні, стали вкладати свої злочинні статки в легальні види 
бізнесу і перетворилися на бізнесменів. Хоча істотна їх частка 
продовжувала займатися злочинною діяльністю. 

На початку 1990-х рр. у злочинному світі склалася 
жорстка стратифікація або ієрархія. На верхній сходинці «злодій 
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у законі», середній стаж перебування у «зоні» для них становив 
понад десяти років1. 

Проте спостерігалася тенденція до відмови від норми, що 
забороняє їм працювати або спілкуватися з державними 
структурами, оскільки виникла необхідність налагодження 
корумпованих зв’язків із чиновниками всіх рівнів. Злочинні 
лідери та «авторитети» навіть прагнули увійти до депутатського 
корпусу, щоб законспірувати злочинну діяльність та ускладнити 
боротьбу з ними правоохоронних органів. 

Організована злочинність досягла свого піку, і з метою 
подолання її наслідків 30 червня 1993 р. Верховна Рада України 
прийняла Закон України «Про організаційно-правові основи 
боротьби з організованою злочинністю»2. На підставі цього 
Закону створено спеціальні управління і відділи МВС для 
боротьби з організованою злочинністю (УБОЗ), у структурі яких 
працювали підрозділи інформаційно-аналітичні, оперативно- 
розшукові, оперативно-технічні, швидкого реагування, 
внутрішньої безпеки тощо. 

Проте в подальшому кримінальна ситуація в Україні 
характеризувалася наявністю вкрай негативної і стійкої 
тенденції щодо зміни структури професійної злочинності, 
пов’язаної з посиленням її організованості. Індивідуальна 
злочинність поступалася місцем груповій, а групова переросла в 
організовану злочинну діяльність. Так, якщо в 1991 р., за 
даними МВС України, виявлено 260 організованих злочинних 
груп, то в 1992 р. 469, у 1993 р. 631, у 1994 р. 871, у 1995 р. 875, 
у 1996 р. 953 (зростання порівняно з 1991 р. у 3,7 рази)3. 

Про масштаби заподіяння державі шкоди діяльністю 
організованих злочинних угруповань, а надто в економічній, 
фінансовій і зовнішньоекономічній сферах, свідчать такі дані: на 

 

1 Концепция реформы уголовно-исправительной системы: 
Решение коллегии МВД СССР от 16.07.1990 г. Сборник нормативных 
актов и методических рекомендаций. М.: МВД СССР, 1995. Т. 2. 1995. 
980 с. С. 360–378. 

2 Про організаційно-правові основи боротьби з організованою 
злочинністю: Закон України від 30.06.1993 р. № 3341-XII. Дата 
оновлення: 05.01.2017. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/3341- 
12#Text. 

3 Марчук Є. К. Поняття злочинної організації за кримінальним 
правом України. Вісник   Університету   внутр.   справ.   1997.   № 2. 
С. 134–139. С. 134. 
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період 1995 р. у тіньовій економіці України, за підрахунками 
економістів і правоохоронних   органів,   було   зосереджено 
420 трлн крб. Це майже третина всіх наявних грошей у країні. 

Необхідно наголосити, що в цей період зросла 
агресивність і жорстокість дій злочинців. Підтвердженням цього 
можна вважати те, що значно збільшилася кількість 
зареєстрованих тяжких та особливо тяжких злочинів. Так, якщо 
в 1990 р. кількість умисних убивств і замахів на вбивство 
становила 2,8 тис., то в 2000 р. 4,8 тис. (зростання майже удвічі). 
Збільшилася кількість навмисних тяжких тілесних ушкоджень (з 
6,7 тис. у 1990 р. до 6,9 тис. у 2000 р.), зареєстрованих розбоїв і 
грабежів за цей період також стало майже удвічі більше1. 

Аналіз кримінальних справ указаного історичного періоду 
свідчить про те, що злочинці почали заздалегідь розробляти 
злочинні схеми, готуватися до їх реалізації, використовуючи 
набуті знання та досвід для приховування своєї причетності до 
злочинів. З іншого боку, низький рівень підготовки оперативних 
підрозділів правоохоронних органів призвів до неспроможності 
не тільки розкривати злочини, а й отримувати оперативну 
інформацію про наміри злочинців і заздалегідь уживати 
необхідних оперативно-розшукових заходів з виявлення і 
запобігання злочинам2 

Головною тенденцією розвитку організованої злочинної 
діяльності того періоду стало її проникнення до сфери 
економіки. Кримінальні структури послідовно проводили 
стратегію швидкого нарощування капіталів, їх легалізацію в 
найбільш ефективно діючих галузях економіки. Для досягнення 
своїх цілей вони поєднували традиційні насильницькі злочини з 
різними формами комерційної діяльності. 

За експертними оцінками, наприкінці ХХ ст. організована 
злочинність в Україні контролювала до 50% приватних 
підприємств і до 60% державних. Найбільш привабливими для 
кримінальних структур стали такі сфери діяльності: кредитно- 
фінансова; обіг цінних паперів і фальшивомонетництво; 

 

1 Организованные преступные группы в Украине: традиционное 
и типичное (социологический очерк): монография / под общ. ред. 
А. Н. Ярмыша. Харьков: Нац. ун-т внутр. дел, 2001. 238 с. 

2 Зозуля Є. В. Криміногенна ситуація в Україні періоду 
становлення та розвитку незалежної держави. Наука. Релігія. 
Суспільство. 2010. № 1. С. 93–98. 
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легалізація доходів, отриманих незаконним шляхом; незаконна 
зовнішньоекономічна діяльність; приватизація; діяльність щодо 
умисного і фіктивного банкрутства; незаконний обіг наркотиків 
та зброї; високі технології; незаконне вивезення за кордон й 
експлуатація жінок, дітей, торгівля неповнолітніми; незаконна 
міграція; розкрадання антикваріату і контрабанда культурних 
цінностей; автобізнес. 

В. І. Шакун зауважує, що лідери злочинних угруповань 
розпочали не тільки активне формування фінансово- 
економічних умов для перехоплення політичної ініціативи, а й 
для створення життєздатних пропагандистських інститутів, що 
можуть ініціювати нову політичну силу промафіозного 
напрямку, використовуючи молодіжні й комерційні організації, 
з подальшою перспективою формування депутатського лобі й 
приходу до влади1. 

Зокрема, М. В. Корнієнко у своєму досліджені зазначає, 
що у 1995 р. близько десяти лідерів організованих угруповань м. 
Києва висували свої кандидатури під час виборів депутатів 
різних рівнів. Інші кримінальні авторитети, чиє минуле не 
давало такої можливості, забезпечували фінансування й 
підтримку своїх висуванців2. 

За даними МВС, у зазначений період в Україні, у 
середньому протягом доби вчинялося 13 вбивств, 24 навмисні 
тяжкі   тілесні   ушкодження,   14   розбоїв,    84    грабежі    та 
920 крадіжок. Кримінальна активність населення за п’ять років 
зросла удвічі – з 104,2 тис. (1990 р.) до 212,9 тис. (1995 р.), а на 
2000 р. кількість засуджених становила вже 230,9 тис. осіб3. 
Така ситуація свідчить про втрату державою важелів впливу 
щодо протидії злочинності, слабку профілактичну роботу, 
зростання правового нігілізму в суспільстві. Нормою життя 
певної частини населення стала протиправна поведінка. 

На початку 2000-х рр. ситуацію більш-менш було 
стабілізовано, простір кримінальної активності поділено між 

 

1 Шакун В. І. Влада і злочинність: монографія. Київ: Гарант, 
1997. 216 с. С. 156. 

2 Корнієнко М. В. Стан та деякі проблеми боротьби з 
організованою злочинністю в столиці України. Право України. 1998. 
№ 11. С. 18–22. С. 18. 

3 Нікітін Ю. Криміногенна ситуація в Україні. Вісник 
прокуратури. 2009. № 7. С. 62–66. С. 62. 
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різними кланами, утворилися вертикальні злочинні структури, 
що забезпечували криміналітету політичний «дах». Однак і в 
нинішніх умовах професійна злочинність саморозвивається як 
система та відчуває потребу в нових, більш «ефективних» 
формах функціонування. 

Зокрема, глобальні перетворення, що відбулися за досить 
короткий час, кардинально трансформували якісні 
характеристики як професійної злочинності загалом, так і 
окремих її видів. Не випадково на початку пострадянського 
періоду в науковому обігу з’явилося таке поняття, як 
«неопрофесіоналізм»1. 

Зміни стосувалися не лише спеціалізації злочинної 
діяльності, а й принципів її організації у професійних злочинців. 
Так, традиційне вчинення професіоналами злочинів поодинці 
стало змінюватися на груповий характер діяльності; 
кримінальний професіоналізм покладено в основу організованої 
злочинності, що активно розвивалася2. 

Значні зміни відбулися й у самих кримінальних професіях. 
Традиційно в дорадянський і радянський періоди кримінальні 
професії формувалися тривалий час, оскільки умови життя 
людей були відносно стабільні. Це дозволяло професійним 
злочинцям спеціалізуватися в одному виді обраної ними 
кримінальної діяльності, підвищуючи свою кваліфікацію 
протягом усієї кримінальної кар’єри. Однак у пострадянський 
період зміни відбувалися і відбуваються настільки швидко, що 
професійні злочинці змушені або змінювати спеціалізацію 
злочинної діяльності, або шукати нові способи вчинення 
злочинів і вдосконалювати свої навички та вміння. Унаслідок 
цього багато кримінальних професій зникло або 
трансформувалося, крім того, виникли нові види діяльності 
професійних злочинців, що відповідають сучасним реаліям3. 

 

 
1 Обнинский В. С. Криминологические, уголовно-правовые и 

организационные основы борьбы с организованной преступностью в 
Российской Федерации: дис. … д-ра юрид. наук. М., 1994. 517 с. С. 17. 

2 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

3 Там само. 

https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy-kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda
https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy-kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda
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Важливою в цьому процесі була стрімка криміналізація 
суспільства – втягнення раніше законослухняних громадян до 
злочинного світу, їх добровільний перехід до цього світу 
злочинців. Основні причини цього полягають у спільності для 
держав колишнього СРСР проблем, пов’язаних із руйнуванням 
старої ідеології державного патерналізму (це, серед іншого, 
призвело до зниження соціальної захищеності населення, до 
скорочення доступу до якісних послуг охорони здоров’я й 
освіти), а також із «диким переходом до ринкової економіки», у 
якій не забезпечувалася рівність можливостей громадян 
(зайняти свої місця в новій економіці, що будувалася, могли 
насамперед кримінальники, у яких на той момент був значний 
капітал, здебільшого набутий унаслідок професійної злочинної 
діяльності). Зокрема, Б.Г. Тугельбаєва й А.Д. Хамзаєва щодо 
цього зауважують, що в зазначених умовах «йшло становлення 
інституту приватної власності, у країні почалася лібералізація 
ринку товарів і послуг, розвивалася економічна свобода»1. 

Найбільш яскраво зазначені трансформації кримінальної 
професії демонструє професійне злодійське середовище. Так, 
зникли деякі способи вчинення крадіжок у кишенькових злодіїв: 
не зустрічаються більше крадіжки, вчинені за допомогою 
пінцетів (злодії, які мають таку кваліфікацію, називалися 
«хірургами»), рибальських гачків («рибалки») тощо2. 

Сьогодні відсутні кримінальні професії, які виділялися за 
часом і місцем вчинення злочину (крадії, які мають таку 
кваліфікацію, вчиняли крадіжки в певних місцях, в залежності 
від яких і називалися «ринковими», «магазинними», 
«театральними» тощо). Відбулася універсалізація їх діяльності: 
тепер місця вчинення крадіжок професійними злочинцями 
можуть бути будь-якими залежно від обставин3. 

 

1 Тугельбаева Б. Г., Хамзаева А. Д. Современное состояние и 
тенденции развития преступности в Киргизской Республике. Вестник 
Киргизско-Российского Славянского университета. Бишкек. 2006. Т. 6. 
№ 8. С. 101–108. С. 101; Тома М. Історичний виклад розвитку 
професійної злочинної діяльності на теренах України. 
Підприємництво, господарство і право. № 2. 2020. С. 316–321. 

2 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

3 Там само. 

https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy-kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda
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Аналогічна ситуація спостерігається також і у квартирних 
крадіїв. Тепер їх навряд чи можна називати «домушниками», 
оскільки, маючи навички роботи з замикаючими механізмами в 
будинках, вони легко можуть відкривати сейфи, каси в 
магазинах, відключати сигналізації в банках, офісах, інших 
установах, що мають цінне майно або гроші. Також фактично 
зникли зломщики сейфів та «форточники». І це цілком 
закономірно: у пострадянський період багато різновидів 
кримінальних спеціальностей зникли внаслідок кардинальних 
змін, що відбулися як у грошовому обігу, так і технічному 
забезпеченні його захисту; певні речі втратили свою цінність у 
зв’язку зі зникненням дефіциту, інші, навпаки, її набули (ікони, 
ордени та медалі тощо)1. 

Злочинні співтовариства поділені і відрізняються між 
собою за сферою злочинної діяльності. Одні мають досить 
вузьку спеціалізацію і зосереджують свою діяльність на певній 
галузі, наприклад, наркобізнес, контрабанди, торгівля людьми, а 
інші мають більше різноманіття, наприклад, шахрайство та 
незаконні фінансові операції2. 

Поява «електронних» грошей, зарплатних та кредитних 
карт, переведення більшості розрахунків у безготівкову форму – 
усі ці зміни або детермінували відмирання окремих 
кримінальних професій, або суттєво уніфікували їх окремі види, 
або вимагають отримання нових знань і умінь (наприклад, при 
розкраданні грошей з банкоматів, за допомогою електронних 
платіжних документів, викрадення автомобілів з електронною 
системою захисту від угонів і ін.) 3. 

Поява сучасних матеріалів, що використовуються при 
виробництві, будівництві; особлива конструкція сучасних 
сейфів, вікон і більшості дверей не дозволяють проникати в них 

 

1 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

2 Тома М. Історичний виклад розвитку професійної злочинної 
діяльності на теренах україни. Підприємництво, господарство і право. 
№ 2. 2020. С. 316–321. 

3 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 
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традиційними методами зламування або через вільний доступ. 
Тепер для цього необхідно вміти користуватися спеціальними 
відмичками або мати копії ключів, або застосовувати переносні 
електропили, що працюють по металу («болгарки»), якими 
зрізують шарніри дверей1. 

Значний прогрес у сфері охоронних технологій, заміна 
механічних запірних систем на електронні (у тому числі 
цифрові) спричинили принципові зміни в злодійський 
кваліфікації2. 

З розвитком ринкових відносин шахрайство маскується під 
окремі види підприємницької діяльності (інвестиційну, страхову, 
банківську)3.Це пов’язано з тим, що діяльність шахраїв 
ґрунтується на знанні психології людей, а також на власній 
винахідливості, спритності й природній кмітливості, що не 
залежать від зміни зовнішніх обставин4. 

В останні роки виникають усе нові види обману громадян 
та заволодіння їх грошима і майном. Тільки одних видів 
кримінально караного обману існує більше 40, кожен з яких має 
значну кількість різних спеціалізацій. Поява нових видів обману 
і, відповідно, злочинних видів кваліфікацій шахрайства 
залежить від багатьох економічних факторів, психології 
людини, винахідливості злочинців5. 

У зв’язку з розвитком комунікаційних технологій, набула 
поширення така шахрайська спеціалізація, як збір коштів на 
благодійні потреби, лікування та інші цілі. Як і раніше, 

 

 
 

1 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

2 Там само. 
3 Пазинич Т. А. Криміналістична характеристика шахрайств та 

основні положення їх розслідування : автореф. дис... канд. юрид. наук: 
12.00.09; Харківський національний ун-т внутрішніх справ. Х., 2007. 
20 с. 

4 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

5 Там само. 
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актуальні шахраї, які «працюють» від імені представників 
державних установ та громадських організацій1. 

На відміну від багатьох інших типів корисливих 
злочинців, шахраї вважалися елітою, «аристократією» 
злочинного середовища, що в свою чергу зумовлено двома 
основними причинами: по-перше, специфіка шахрайства 
вимагала певного інтелекту й навіть здібностей; по-друге, 
шахраї відносно рідко знаходилися в місцях позбавлення волі – 
вони підкуповували служителів Феміди2 

Найбільш яскраво кваліфікація шахраїв виявляється в 
середовищі гральних злочинців; осіб, які вчиняють обман за 
допомогою підміни одних предметів (речей) іншими; осіб, які 
викрадають гроші, чеки при їх розміні (обміні), що здійснюють 
обман під виглядом послуг, купівлі-продажу. Як і раніше, 
активні організатори різних «лотерей» та інших видів ігрового 
шахрайства, серед яких домінує карткове шахрайство. Часто 
такий вид шахрайства вчиняють організовані групи шулерів, які 
використовують пристрасть людей до карткової гри3. 

Шахрайські спеціальності, пов’язані з різними видами 
угод, хоч і збереглися, але протягом останніх років значно 
трансформувалися завдяки змінам форм розрахунку за угодами, 
а також у зв’язку з віртуалізацією самих угод, підвищенням 
рівня різних експертиз, що дозволяють встановлювати 
справжність речей (дорогоцінних каменів, металів та ін.), а 
також появою різних технологій, що підвищують якість і рівень 
підробок4. 

Зокрема, йдеться про професійних злочинців, які 
вчиняють обман при купівлі-продажу автомашин; продають 
фальшиві дорогоцінні камені, метали і вироби з них, підроблені 
картини, ікони, предмети антикваріату. Так, наприклад, сьогодні 

 

1 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

2 Історія виникнення злочину шахрайство. URL: 
https://naub.oa.edu.ua/2010/istoriya-vynyknennya-zlochynu-shahrajstvo/. 

3 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

4 Там само. 
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в структурі підробок антикваріату чільне місце посідає живопис, 
при цьому якість підробок нерідко перевершує існуючий рівень 
експертизи. Сучасні технології дозволяють підробляти не тільки 
«столітні» тріщини, а й «старять» будь-які фарби, лаки, полотна, 
підрамники тощо1. 

Аналіз історичних фактів людського буття свідчить, що 
шахрайство із застосуванням різноманітних обрядів ворожіння є 
найдавнішою сферою усвідомленого або професійного 
застосування психологічних технологій, яким з давніх часів 
озброєне людство. У шахрайства із застосуванням обрядів 
ворожіння, як соціального явища є кілька специфічних 
відмінностей2. 

Така шахрайська спеціальність, як обман під виглядом 
ворожіння або знахарства, не тільки не втратила свого значення, 
а й розширила діапазон кваліфікацій (послуги «екстрасенсів», 
«чаклунів» для здійснення широкого спектру дій) і засобів для 
реалізації таких «послуг» (Інтернет, телебачення тощо)3. 

Ще один досить великий блок серед сучасних 
кримінальних професій – професійні жебраки. Кваліфікація 
таких професіоналів залежить від способу жебрацтва. У 
сучасний період усе ще актуально для цього використання 
неповнолітніх, інвалідів; історій про знищення майна 
(«погорільці», «біженці»). Місця розташування жебрацтва також 
не змінилися: залізничний транспорт, метро, вокзали, вулиці, 

 

1 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

2 Використання психологічних знань в оперативнорозшуковій 
діяльності : монографія /   О. Ф.   Долженков,   Г. Є. Запорожцев, 
А. П. Кіцул, Е. В. Рижков. Одеса: НДРВВ ОІВС, 2001. 231 с.; 
Севрук В. Г. Гіпноз як складова способу проти-правної діяльності 
учасників організованих груп і злочинних організацій, сформованих на 
етнічній основі. Правові реформи в Україні: реалії сьогодення: 
матеріали VІІІ Всеукр. наук.-теорет. конф. (Київ, 24 листоп. 2016 р.) / 
[В. В. Чернєй, С. Д. Гусарєв, С. С. Чернявський та ін.]. Київ: Нац. акад. 
внутр. справ, 2016. C. 219–225 

3 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 
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підземні переходи. Заняття жебрацтвом є найбільш важким 
серед кримінальних професій, крім того, частину свого 
заробітку «жебраки» зобов’язані віддавати «контролеру» даної 
території1. 

Іншим блоком серед сучасних найбільш небезпечних і 
поширених кримінальних професій є професія торговців 
зброєю. Сучасними джерелами кримінального зброї сьогодні є 
розкрадання зброї і боєприпасів військовослужбовцями, з 
подальшим залученням його до кримінального обороту, а також 
нелегальні збройові виробництва2. 

У всіх осіб, тією чи іншою мірою пов’язаних як з 
незаконним виробництвом зброї, так і з розкраданнями з 
армійських складів і з районів військових дій на Сході України, 
спостерігається тісний зв’язок з кримінальним середовищем. 
Саме тому «зброярі» становлять самостійний різновид серед 
представників численних кримінальних професій, що має всі 
необхідні ознаки кримінального професіоналізму3. 

Відносно новою кримінальною професією є професія 
наркоторговця, яка виникла з появою і широким поширенням 
наркотиків. Одночасно з розвитком ринку наркотиків і їх збутом 
відшліфовувалася злочинна кваліфікація торговців наркотиками. 
Так, якщо наприкінці 1990-х рр. працівники карного розшуку 
затримували збувальників прямо в квартирах, будинках, то вже 
в 2002–2009 рр. це стає неможливим через посилення 
конспірації їх діяльності; а за останні роки ринок наркотиків 
узагалі став «безконтактним», віртуальним4. 

Міжнародний комітет з контролю за наркотиками ООН у 
своїй доповіді ще у 2001 р. відзначив зростання випадків 
торгівлі наркотичними та психотропними речовинами через 
мережу Інтернет. 

Структура видів злочинної кваліфікації у сфері 
незаконного обігу наркотиків різноманітна. Вона визначається 
як специфікою груп, що займаються незаконним обігом 

 
1 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 

профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

2 Там само. 
3 Там само. 
4 Там само. 
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наркотичних засобів, так і видом тих наркотичних засобів, які 
вони поширюють. При цьому не можна не відзначити гнучкості 
структур, що займаються наркоторгівлею, їх швидкою реакцією 
на протидію з боку правоохоронних органів, розширення 
«асортименту» пропонованих наркотичних засобів і сумішей1. 

Наркоторговці є яскравим прикладом групової 
професійної злочинності. Їх діяльність має всі ознаки 
кримінального професіоналізму. Це стійкий вид злочинної 
діяльності, що вимагає не тільки поділу «робочих функцій», а й 
певної кваліфікації тих злочинців, які її здійснюють (наприклад, 
виробники наркотичних засобів, розробники їх нових видів 
(хіміки), «комп’ютерщики», які здійснюють розповсюдження 
наркотиків через мережу Інтернет (на початку пострадянського 
періоду це були «бігунки»). Така діяльність приносить 
надприбуток і тісно пов’язана з кримінальним середовищем2. 

Іншим схожим прикладом є торговці людьми. Ці злочинці 
також мають ознаки кримінального професіоналізму. Для них 
такий кримінальний бізнес є спеціалізованим, вимагає певної 
кваліфікації, поділу праці й приносить значні доходи. Крім того, 
люди поставляються для їх подальшої кримінальної 
експлуатації, а отже, є тісний зв’язок з асоціальним 
середовищем. 

Наступною тенденцією розвитку професіональної 
злочинності є процес взаємопроникнення професійної та 
організованої злочинності, що майже завершився. У сучасних 
умовах професійний злочинець-одинак – це передусім виняток. 
Групова професійна злочинність, зберігаючи внутрішній поділ 
праці і спеціалізацію, стала тяжіти до концентрації злочинних 
сил і відчувати потребу в більш високих формах організації. 
Така тенденція зумовлена низкою причин, головна з яких 
пов’язана з посиленням конкуренції злочинних угруповань у 
боротьбі за лідерство в злочинному бізнесі. Добре організовані 
групи злочинців-професіоналів отримали можливість 
здійснювати нові, раніше невідомі і недоступні елементарним 
угрупованням злочинців або одинакам через свою складність і 

 

1 Репецкая А. Л. Характеристика трансформаций криминальных 
профессий постсоветского периода. Сибирский юридический вестник 
2017. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/harakteristika-transformatsiy- 
kriminalnyh-professiy-postsovetskogo-perioda. 

2 Там само. 
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масштабність злочини, а також злочини, що вимагають високої 
організації здійснення злочинного задуму. 

Для сучасних організованих груп, що професійно 
займаються злочинною діяльністю, характерний 
міжнаціональний і міжнародний характер діяльності, наявність 
корупційних зв’язків, прагнення до монопольного розподілу 
свого впливу, збільшення ринків збуту нелегальних товарів і 
послуг, легалізація грошових коштів, отриманих унаслідок 
злочинної діяльності. Останнє призводить до того, що однією з 
основних сфер діяльності сучасної професійної злочинності є 
економічна сфера. 

Унаслідок вищезазначеного на сьогодні при збереженні 
звичайної, загальнокримінальної професійної злочинності, яка 
набуває нових рис, освоює нові галузі та прийоми і способи, 
починає превалювати злочинність ринкових кримінальних 
ділків, професійних фінансових шахраїв, які діють під 
прикриттям законної економічної діяльності, а також 
фальшивомонетників. Набули розповсюдження добре 
законспіровані, високоінтелектуальні, багаторівневі й 
багатоходові дії професійних злочинців у фінансово-кредитній 
сфері, на ринку цінних паперів, у сфері споживчого ринку та 
ін.1. 

Події 2014 р. на Донбасі призвели до скасування багатьох 
ще довоєнних «договорняків» і «конвенцій» кримінального 
світу. З’явилися нові, спершу позасистемні гравці в «сегменті» 
контрабанди на імпровізованому кордоні між Україною й 
окупованими районами Донецької та Луганської областей, 
системні бандити в особі керівництва так званих ДНР і ЛНР, що 
здійснюють «конфіскацію» чужого майна, грошей, ресурсів на 
псевдолегальних підставах2. 

У середовищі людей, які воюють з українського боку на 
Донбасі, не всі встояли перед спокусою великих і легких 
прибутків на лінії розмежування. У зоні АТО(ООС) величезна 

 
1 Микаутадзе С. Р. Профессиональная преступность: 

современное состояние и меры противодействия: монография. 
Воронеж: Изд-во Воронеж. ин-та МВД России, 2011. 131 c. С. 61. 

2 Чи з’явиться в Україні «Коза Ностра-2»? URL: 
https://m.tyzhden.ua/Society/171098;    Новости    Донецка     и    области 
8 августа 2016 года В 2014-м началась война, которая спутала все 
карты URL: https://donbass-info.com/content/view/31268/31279. 
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кількість зброї, якою наповнюють вже й решту України, 
переносячи туди пов’язані з нею можливості швидкого 
збагачення. Зрештою, у країні майже 2,5 млн переміщених осіб, 
а серед них є люди не дуже законослухняні, а також ті, хто 
переживає велику матеріальну скруту, що штовхає на 
кримінальний шлях1. 

Водночас кримінальну ситуацію в Україні погіршує 
відчуття правового хаосу в державі, нефункціональності 
правоохоронної та судової систем, зокрема продемонстрована 
всій країні безкарність «елітної» «офісної» злочинності, коли 
злодіїв-прокурорів, депутатів, міністрів, винних у 
багатомільйонних розкраданнях держбюджету, не кажучи вже 
про мегахабарі, лише лякають, звинувачуючи, позбавляючи 
депутатської недоторканності, морально засуджуючи й 
відпускаючи за кордон, оголошуючи потім у безперспективний 
розшук2. Таке становище законності й судочинства в Україні не 
може не надихати злочинний світ. Унаслідок цього кримінальна 
ситуація в Україні протягом останнього десятиліття продовжує 
невпинно загострюватися, про що свідчить збільшення кількості 
вчинених злочинів, а також підвищення їх суспільної 
небезпечності. Так, коефіцієнт злочинності на 100 тис. 
населення України за 2016 р. у два з половиною рази перевищив 
аналогічний показник 1990 р., а в першому півріччі 2017 р., за 
даними Генеральної прокуратури   України,   було 
зареєстровано 446158 тис. кримінальних правопорушень, без 
урахування тимчасово окупованої території Автономної 
Республіки Крим та окремих районів Луганської і Донецької 
областей3. Це один із найвищих показників починаючи із 1997 р. 
При цьому зростання рівня злочинності відбувається на фоні 

 

 

 

 
1 Чи з’явиться в Україні «Коза Ностра-2»? URL: 

https://m.tyzhden.ua/Society/171098;    Новости    Донецка     и    области 
8 августа 2016 года В 2014-м началась война, которая спутала все 
карты URL: https://donbass-info.com/content/view/31268/31279. 

2 Там само. 
3 Єдиний звіт про кримінальні правопорушення за січень- 

вересень року: статистична інформація Генеральної прокуратури 
України. URL: http. //www. gp. gov. ua/ua/stat.html. 

https://m.tyzhden.ua/Society/171098
http://www.gp.gov.ua/ua/stat.html
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зниження ефективності діяльності правоохоронних органів 
щодо їх запобігання та розкриття1. 

Зростання рівня професійної злочинності рельєфно 
виявляється в посиленні впливу кримінальних авторитетів, що 
становить серйозну небезпеку для суспільства й держави 
загалом. Крім того, лідери злочинного світу, використовуючи 
ситуацію в країні, активізували свою діяльність2. Аналіз стану 
оперативної обстановки свідчить про те, що на території 
України діє стійке ієрархічне об’єднання осіб, яке містить 
ознаки злочинної організації, створене для вчинення тяжких та 
особливо тяжких кримінальних правопорушень, кероване й 
координоване лідерами організованих груп (структурних частин 
злочинної організації). Керують злочинною організацією особи, 
наділені у кримінальному світі найвищим статусом «злодіїв у 
законі», які для посилення злочинної діяльності згуртовують 
бандитський елемент, безпосередньо планують, організовують 
та керують вчиненням кримінальних правопорушень його 
учасниками3. 

Під час розслідування заарештовують дрібних злодіїв або 
окремі групи злочинців. Нерідко, маючи речові докази, відео, 
офіційно надані свідчення, які формують доказову базу проти 
цих осіб, Національна поліція позбавлена можливості закріпити 
докази злочинних дій основних замовників тяжких 
кримінальних правопорушень. Вони завжди перебувають у тіні, 
а гроші, здобуті незаконним шляхом, потрапляють до них у 
вигляді «чорної готівки»4. 

Відомо, що кошти зі спільного злодійського фінансового 
центру, так званого «общака», «злодії у законі» використовують 
для вчинення злочинів, вирішення побутових та особистих 
питань керівників й учасників злочинної організації, підкупу 

 

1 Преступная Россия стала главным сайтом страны в нише 
«криминал». URL: ating.net.ua/item/10920-prestupnaya-rossiya-stala- 
glavnym-saytom-strany-v-nishe-kriminal. 

2 Там само. 
3 Там само. 
4 В Украине прослеживается насыщение и активизация 

деятельности организаторов и руководителей преступных 
группировок, получивших гражданство и статус ―вора в законе‖ на 
территории Российской Федерации. URL: 
http://www.ukrrudprom.com/digest/Ugolovniy_front_gibridnoy_voyni_prot 
iv_Ukraini.html. 
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корумпованих представників влади, легалізації на території 
України, заснування та ведення бізнесу, у тому числі 
незаконного, а також з метою лобіювання і «проведення» своїх 
представників до найвищих органів влади для забезпечення 
«даху» злочинної організації, захисту її інтересів та вже 
створеного бізнесу шляхом створення власного позитивного 
іміджу і підтримання культу «злодійської романтики», зокрема з 
використанням інтернет-ресурсів та соціальних мереж; для 
заснування різних видів псевдо-правозахисних організацій та 
благодійних фондів, які через медіа-ресурси можуть, за 
необхідності, створювати негативні настрої в суспільстві, 
налаштовувати його проти правоохоронних, судових органів, а 
також органів влади; для забезпечення необхідним знаряддям (у 
т.ч. придбання техніки, зброї, іншого майна, створення суб’єктів 
господарювання, банків) тощо1. 

«Злодії у законі» займають лідируюче положення серед 
інших суб’єктів організованої злочинності. Вони формують 
певні правила і традиції злочинного світу, створюють злочинні 
групи та злочинні організації, згуртовують навколо себе людей, 
які бажають займатися кримінальною діяльністю2. 

До складу злочинної організації входять й інші учасники 
організованих груп та представники криміналітету, які активно 
підтримують «злодійський рух» і встановлені правила 
поведінки, сплачують кошти до «злодійського общака», 

 

1 В Украине прослеживается насыщение и активизация 
деятельности организаторов и руководителей преступных 
группировок, получивших гражданство и статус ―вора в законе‖ на 
территории Российской Федерации. URL: 
http://www.ukrrudprom.com/digest/Ugolovniy_front_gibridnoy_voyni_prot 
iv_Ukraini.html. 

2 Отчет о результатах первого этапа исследования на тему: Воры 
в законе и преступные авторитеты: исследование субъектов 
организованной преступности. Саратовский центр по исследованию 
проблем организованной преступности и коррупции Университет им. 
Дж. Мейсона (США).   Липецк. 2013. C. 50; Злодії в законі злітаються 
до України, як мухи на мед – екс-голова Пенітенціарної служби URL: 
https://politeka.net/ua/351109; Павленко С. О. Шляхи удосконалення 
правового регулювання протидії особам, віднесеним до категорії 
«злодіїв у законі» в Україні. Науковий вісник Херсонського 
державного університету. 2016. Вип. 6. С. 73–79. (Серія «Юридичні 
науки»). 

http://www.ukrrudprom.com/digest/Ugolovniy_front_gibridnoy_voyni_protiv_Ukraini.html
http://www.ukrrudprom.com/digest/Ugolovniy_front_gibridnoy_voyni_protiv_Ukraini.html
https://politeka.net/ua/351109
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забезпечують підтримку, так званий «підігрів», своїм поплічникам, 
які відбувають терміни в установах виконання покарань, а також 
беруть безпосередню участь у вчиненні тяжких та особливо 
тяжких злочинів на території України. Усі злочинні формування 
намагаються розширити свої економічні основи, прагнучи 
збільшити частку легальної економічної діяльності. Це може 
становити особливу суспільну небезпечність. На ґрунті складної 
соціально-політичної та економічної ситуації зазначена тенденція 
може згодом загостритися1. 

Актуальність проблематики пов’язана і з тим, що в Україні 
останнім часом простежується активізація діяльності «злодіїв у 
законі», а саме вихідців із Російської Федерації та Грузії. Це 
пояснюється тим, що в цих країнах за належність до осіб, 
віднесених до категорії «злодіїв у законі», притягують до 
кримінальної відповідальності. Як наслідок, багато представників 
цього специфічного кримінального елементу почали шукати і 
знаходити кримінальний заробіток та притулок в Україні2. 

Дедалі частіше надходить інформація про створення 
лідерами кримінального середовища власної контррозвідки, до 
складу якої входять справжні професіонали – колишні 
працівники правоохоронних органів, які заздалегідь 
нейтралізують активність спеціальних служб та підрозділів. 
Крім того, майже кожен більш-менш впливовий «злодій у 
законі» має високопоставлених покровителів, а інколи і зв’язки 
з представниками медіа, які на замовлення організовують 
розміщення потрібних публікацій, зокрема таких, що 
дискредитують певну посадову особу3. Іншою особливістю є 

 

1 В Украине прослеживается насыщение и активизация 
деятельности организаторов и руководителей преступных группировок, 
получивших   гражданство   и   статус   ―вора   в   законе‖   на   территории 
Российской Федерации. URL: http://www.ukrrudprom.com/digest/ 
Ugolovniy_front_gibridnoy_voyni_protiv_Ukraini.html. 

2 Павленко С. О. Шляхи удосконалення правового регулювання 
протидії особам, віднесеним до категорії «злодіїв у законі» в Україні. 
Науковий вісник Херсонського державного університету. 2016. Вип. 6. 
С. 73–79. (Серія «Юридичні науки»). 

3 В Украине прослеживается насыщение и активизация 
деятельности организаторов и руководителей преступных группировок, 
получивших   гражданство   и   статус   ―вора   в   законе‖   на   территории 
Российской Федерации. URL: http://www.ukrrudprom.com/digest/ 
Ugolovniy_front_gibridnoy_voyni_protiv_Ukraini.html. 

http://www.ukrrudprom.com/digest/
http://www.ukrrudprom.com/digest/
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тісний зв’язок злочинного середовища з певними владними 
структурами. До недавніх часів членам злочинних організацій 
категорично заборонялася будь-яка співпраця з органами влади 
та правоохоронними органами1. 

Намагаючись усіляко уникнути кримінальної 
відповідальності, вищезазначені особи використовують послуги 
високооплачуваних адвокатів, не нехтуючи юридичними 
хитрощами, фальсифікаціями. Відомі також випадки 
залякування правоохоронців, залучення приватних охоронних 
структур та матеріальне зацікавлення (хабарі) представників 
судової гілки влади2. 

Нерідко серед учасників злочинних організацій на ґрунті 
перерозподілу сфер кримінального впливу виникають 
конфлікти, що призводять до вчинення вбивств, у тому числі на 
замовлення, заподіяння тяжких тілесних ушкоджень, 
незаконного позбавлення волі або викрадення людини, 
навмисного пошкодження майна тощо. Ці конфлікти можуть 
мати тривалий характер, що призводить до загострення 
криміногенної обстановки3. 

Особливістю діяльності учасників злочинної організації в 
Україні, яка набула ключового значення впродовж останніх 
років, стала її політизація, інтеграція з терористичною 
діяльністю, орієнтація на досягнення економічних цілей шляхом 
встановлення територіального контролю. Зазначена тенденція 
обумовлена агресією Російської Федерації проти України та 
активним використанням Росією організаторів і керівників 
злочинних угруповань, що отримали громадянство і статус 
«злодія в законі» на території цієї країни. У зв’язку з цим, вони 

 

1 Подлесских Г., Терешонок А. Воры в законе: Бросок к власти. 
М. : Вече, 1995. 608 с. С. 68; Павленко С. О. Шляхи удосконалення 
правового регулювання протидії особам, віднесеним до категорії 
«злодіїв у законі» в Україні. Науковий вісник Херсонського 
державного університету. 2016. Вип. 6. С. 73–79. (Серія «Юридичні 
науки»). 

2 В Украине прослеживается насыщение и активизация 
деятельности организаторов и руководителей преступных 
группировок, получивших гражданство и статус ―вора в законе‖ на 
территории Российской Федерации. URL: 
http://www.ukrrudprom.com/digest/Ugolovniy_front_gibridnoy_voyni_prot 
iv_Ukraini.html. 

3 Там само. 
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перебувають під впливом російських спецслужб і 
використовуються останніми для збору інформації та 
дестабілізації криміногенної обстановки в регіонах України. 
Після депортації вони знову повертаються, щоб вести свій 
злочинний промисел. І паралельно вносять хаос у життя країни, 
що є одним з головних елементів кремлівського плану 
дестабілізації України1. 

Російські спецслужби мають величезний досвід взаємодії 
з кримінальним світом. Так, Кремль використовував ці 
угруповання в Криму під час навали 2014 р., де місцевий 
кримінал швидко став проросійською «самообороною Криму» й 
брав активну участь у блокуванні українських військових 
частин. Можна пригадати, як донбаський криміналітет виявляв 
активність під час захоплення адміністративних будівель у 
Донецьку, Луганську та інших містах регіону. 

Експерти стверджують, що українське суспільство за 
рівнем криміногенності нині наближається до рівня 1990-х. 
Російські й українські «королі» кримінального світу не 
ворогують між собою, вони перебувають поза «мінським 
процесом» і діють за принципом: «Сильна влада – слабка 
кримінальна система; слабка влада – сильний 
самоорганізований кримінальний світ»2. Слабкість держави, 
організаційна, ідеологічна та моральна штовхає сучасний 
злочинний світ на рішучі й зухвалі дії, на спроби взяти під 
контроль усе, сподіваючись на брак опору з боку державних 
органів, а також на їхнє колаборанство. Фактично сьогодні 
розпочалися процеси переформатування кримінального світу 
України, унаслідок яких на сцені з’являються нові, більш 
агресивні та небезпечні ніж на початку 1990-х, гравці, які 
вимагатимуть перерозподілу сфер впливу з використанням усіх 
засобів, можливих у країні з локальним збройним конфліктом3. 

 

1 В Украине прослеживается насыщение и активизация 
деятельности организаторов и руководителей преступных 
группировок, получивших гражданство и статус ―вора в законе‖ на 
территории Российской Федерации. URL: 
http://www.ukrrudprom.com/digest/Ugolovniy_front_gibridnoy_voyni_prot 
iv_Ukraini.html. 

2 Преступная Россия честно о «ворах в законе»URL: 
http://rating.net.ua/item/10926-prestupnaya-rossiya-chestno-o-vorah-v- 
zakone. 

3 Там само. 

http://dt.ua/SPORT/u-minsportu-zayavili-pro-provokaciyi-z-boku-rosiyskih-specsluzhb-209545_.html
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http://rating.net.ua/item/10926-prestupnaya-rossiya-chestno-o-vorah-v-
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У Верховній Раді України 2 грудня 2014 р. було 
зареєстровано проект Закону про внесення змін до деяких 
законодавчих актів України (щодо відповідальності для «злодіїв 
в законі» та за злочини, вчинені злочинними угрупованнями) 
№ 1188. Прийняття цього Закону могло мати історичне 
значення, як усередині нашої держави, так і на міжнародному 
рівні. У ньому запропоновано відносити до організаторів 
злочину осіб, причетних до створення, керування та 
фінансування злочинного угруповання, а також «злодіїв у 
законі»1. 

Разом з тим, слід погодитися з В. І. Василинчуком та 
Л. І. Данченко, що запровадження аналогічної відповідальності 
у вітчизняне кримінальне законодавство може викликати певні 
труднощі для слідчих правоохоронних органів під час 
кваліфікації та доказування злочинів, пов’язаних із 
притягненням до кримінальної відповідальності «злодіїв у 
законі»23. 

«Злодієм у законі» пропонували вважати особу, яка є 
організатором і керівником злочинного співтовариства, що 
ґрунтується на достатньому авторитеті у кримінальному й 
тюремному середовищі, є активним прибічником кримінального 
способу життя та моралі, пов’язана обов’язком злочинного 
кодексу поведінки і традиціями кримінального світу, стосовно 
якої формально виконано процедуру так званого «коронування» 
та яка керує іншими керівними особами злочинних угруповань 
відповідно до встановленої у злочинному товаристві ієрархії. 

У разі ухвалення законопроекту злочин, учинений 
злочинним співтовариством, а саме стійким ієрархічним 
об’єднанням декількох осіб (сім і більше), вважали б 

 

1 Преступная Россия честно о «ворах в законе»URL: 
http://rating.net.ua/item/10926-prestupnaya-rossiya-chestno-o-vorah-v- 
zakone. 

2 Василинчук В. І., Данченко Л. І. Окремі дискусійні питання 
запровадження у національному законодавстві кримінальної відпо- 
відальності стосовно осіб, віднесених до категорії «злодії в законі». 
Боротьба з організованою злочинністю і корупцією (теорія і 
практика) : наук.-практ. журн. 2015. №1 (34). С. 91-94. 

3 Павленко С. О. Шляхи удосконалення правового регулювання 
протидії особам, віднесеним до категорії «злодіїв у законі» в Україні. 
Науковий вісник Херсонського державного університету. 2016. Вип. 6. 
С. 73–79. (Серія «Юридичні науки»). 

http://rating.net.ua/item/10926-prestupnaya-rossiya-chestno-o-vorah-v-
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обтяжуючою обставиною. У разі ухвалення законопроекту після 
вироку суду «злодіїв у законі», а також осіб, які раніше були 
засуджені за створення злочинного співтовариства або участь у 
злочинній організації, мали б утримувати у приміщеннях 
камерного типу, щоб ізолювати їх від решти ув’язнених і не 
давати їм можливості встановлювати свої «порядки», вербувати 
чи «тероризувати» засуджених, тиснути на адміністрацію 
колонії шляхом організації актів непокори і бунтів1. 

У пояснювальній записці до законопроекту зазначено, що 
«переважна більшість так званих «злодіїв у законі» колишнього 
СРСР перебували в Росії та Грузії, але у зв’язку з тим, що в цих 
країнах належність до «злодіїв у законі» криміналізовано, 
більшість із них змушені тікати і знайшли свій кримінальний 
заробіток та притулок в Україні». «На сьогодні законодавство 
України не дозволяє повною мірою боротися зі «злодіями в 
законі», оскільки відсутня кримінальна відповідальність за 
вказані дії, а таких осіб чекає щонайбільше примусова 
депортація», – пояснювали автори законопроекту. Але 17 травня 
2016 р., можливо з особистих або політичних переконань, 
законопроект було відхилено депутатами. 

Зазначена ситуація спричинила критичні наслідки в 
боротьбі зі злочинністю, породжувала недовіру населення до 
влади загалом і формувала негативний імідж країни на 
міжнародній арені. Історія вчить, що у сфері протидії 
злочинності, передусім найбільш небезпечним її формам, 
неприпустимі волюнтаристські установки й непередбачувані 
рішення. Прикладом тому є явно помилкові висновки про 
ослаблення позицій організованої злочинності і пов’язані з ними 
управлінські директиви, однією з яких була ліквідація структури 
в системі МВС України, яка відповідала за боротьбу з 
організованою злочинністю. 

Надалі, керівництво держави, відчуваючи відповідальність 
за слабку роботу щодо боротьби з організованою злочинністью, 
у грудні 2019 року, з метою припинення діяльності 
організованих злочинних об’єднань, притягнення до 
кримінальної відповідальності «злодіїв в законі», а також інших 
учасників злочинних спільнот та осіб причетних до створення та 

 

1 Преступная Россия честно о «ворах в законе»URL: 
http://rating.net.ua/item/10926-prestupnaya-rossiya-chestno-o-vorah-v- 
zakone. 

http://rating.net.ua/item/10926-prestupnaya-rossiya-chestno-o-vorah-v-
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функціонування таких спільнот, розробило та подало до 
Верховної Ради України проект Закону «Про внесення змін до 
Кримінального кодексу України щодо відповідальності за 
злочини, вчинені злочинною спільнотою» (реєстр. № 2513 від 2 
грудня 2019 р.). У пояснювальній записці до цього 
законопроекту зазначається, що організована злочинність, а 
також особи, які здійснюють її організацію та керівництво, - 
«злодії в законі" формують в Україні типове для держав 
колишнього СРСР злочинне середовище. Воно характеризується 
наявністю жорсткого кодексу поведінки, сталих кримінальних 
традицій, високим рівнем організованості, ієрархічності, 
закритості і конспіративності. Ухвалення законопроекту, 
вважали його розробники (а він був внесений до ВРУ 
Президентом України), посилить ефективність протидії 
правоохоронних органів організованій злочинності, сприятиме 
зменшенню впливу на важливі суспільні та політичні процеси з 
боку «злодіїв в законі», зниженню соціальної напруги, 
зростанню довіри населення до правоохоронних органів і держа- 
ви загалом, стабілізації суспільно-політичної обстановки в 
державі тощо1. 

Згаданий законопроект, 4 червня 2020 р. ухвалено 
Верховною Радою України, як Закон України «Про внесення 
змін до деяких законодавчих актів України щодо відпові- 
дальності за злочини, вчинені злочинною спільнотою» 
№ 671-IХ2. Відповідні законодавчі зміни набрали чинності 27 
червня 2020 р.3 

Окрім вище вказаного Закону необхідно відмітити й 
підписаний Президентом України Указ «Про рішення Ради 
національної безпеки і оборони України від 14 травня 2021 року 
«Про застосування персональних спеціальних економічних та 
інших обмежувальних заходів (санкцій)». 

 

1 Про внесення змін до Кримінального кодексу України щодо 
відповідальності за злочини, вчинені злочинною спільнотою: 
пояснювальна записка до проєкту Закону України від 2 грудня 2019 р. 
№ 2513. URL: http://w1.c1.rada.gov.ua 
/pls/zweb2/webproc4_1?pf3511=67506. 

2 Голос України. 26 червня. 2020 р. № 105. 
3 Кримінальна відповідальність за злочини, вчиненні злочинною 

спільнотою (статті 255, 2551, 2552, 2553, 256 Кримінального кодексу 
України):      науково-практичний       коментар       /       А. А. Вознюк, 
О. О. Дудуров, С. С. Чернявський. Київ: Норма права, 2021. 130 с. 

http://w1.c1.rada.gov.ua/
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На засідання РНБО України ухвалено рішення про 
застосування санкцій до представників кримінальних 
угруповань, а саме застосовано обмежувальні заходи до 557 так 
званих "злодіїв у законі", 542 з яких – іноземці, 15 – громадяни 
України. Також запроваджено санкції щодо 111 громадян 
іноземних держав, які перебувають на території України та 
вважаються кримінальними авторитетами1. 

В той же час, незважаючи на те, що нові законодавчі акти 
спрямовані на протидію професійній та організованій 
злочинності, їх застосування ще має певні складнощі, а також 
вони є частково неоднозначними і дискусійними. 

Отже, підстав для оптимістичних кримінологічних 
прогнозів поки що немає. Професійна злочинність, у тому числі 
в її організованих формах, залишається тривожною реальністю 
нашого життя і серйозною державною проблемою, уникнути 
якої можливо передусім шляхом ужиття комплексних заходів, 
що повинні передбачити щонайменше більш жорсткий контроль 
за обігом зброї, соціальну реабілітацію ветеранів АТО (ООС) та 
покращення економічного становища населення. 

 

Висновки до розділу 1 

1. Злочинний світ як невід’ємна частина соціального 
розвитку протягом усієї історії удосконалював свою діяльність 
паралельно з економічним і науково-технічним прогресом. 
Унаслідок цього консолідація злочинних елементів, що 
почалася з найпростіших і замкнутих професійних злочинних 
груп і пройшла тривалий еволюційний шлях розвитку, 
завершилася створенням професійного злочинного 
співтовариства2. 

2. У різні історичні періоди професійна злочинність 
використовувала різний культурний код, символіку, по-різному 

 

1 Санкції проти «злодіїв у законі»: Зеленський ввів у дію 
рішення РНБО (14 травня 2021 року): Офіс Президента. URL: 
https://www.ukrinform.ua/rubric-society/3250430-sankcii-proti-zlodiiv-u- 
zakoni-zelenskij-uviv-u-diu-risenna-rnbo.html. 

2 Вся правда об уголовном мире России – на сайте Преступная 
Россия URL: http://rating.net.ua/item/10907-vsya-pravda-ob-ugolovnom- 
mire-rossii-na-sayte-prestupnaya-rossiya. 

https://www.ukrinform.ua/rubric-society/3245734-ukraina-zaprovadila-sankcii-proti-557-zlodiiv-u-zakoni-zelenskij.html
https://www.ukrinform.ua/rubric-society/3245734-ukraina-zaprovadila-sankcii-proti-557-zlodiiv-u-zakoni-zelenskij.html
http://www.ukrinform.ua/rubric-society/3250430-sankcii-proti-zlodiiv-u-
http://rating.net.ua/item/10907-vsya-pravda-ob-ugolovnom-
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вибудовувала ієрархію і внутрішньогрупові відносини. Однак 
низка типових рис професійна злочинність зберігає незалежно 
від простору і часу свого існування, формуючи таким чином 
закрите, складно структуроване громадське об’єднання – 
кримінальний соціум. Сучасна професійна злочинність містить 
архаїчні характеристики й елементи, які не втрачають 
актуальності, є непереможними, постійно відроджуються, 
відтворюються та поширюються1. 

3. Професійна злочинність як антисуспільне явище 
зумовлена безліччю чинників як об’єктивного, так і 
суб’єктивного характеру та розвивалася відповідно до 
об’єктивних закономірностей. Саме тому вона була не пасивним 
об’єктом державно-правової дії, а активним суб’єктом 
протистояння правопорядку і суспільству загалом. 

4. Протягом свого розвитку професійна злочинність була 
пов’язана з виникненням нових способів і видів злочинів, 
модифікацією старих, зміною психології злочинця тощо. Це 
свідчить про особливу здатність до адаптації та високий рівень 
виживання професійної злочинності. 

5. На межі ХХ–ХХI ст. спостерігається поступове 
ослаблення «злодійських» традицій і звичаїв. Це обумовлено, 
насамперед, відмиранням основоположних традицій 
обмежувально-фільтруючого значення, а також 
цілеспрямованою підміною їх «новими» правилами переважно 
особисто-корисливого характеру (наприклад, дозвіл 
«коронування» за грошовий внесок у «злодійський общак»). 

6. Сучасні види кримінальних спеціалізацій досить 
різноманітні, диференційовані і мають тенденцію як до 
трансформації, так і до появи нових кримінальних професій. 
Своєчасне відстеження та прогнозування таких змін значною 
мірою дозволить підвищити ефективність протидії професійній 
злочинності. 

 

 

 

 

 
 

1 Вся правда об уголовном мире России – на сайте Преступная 
Россия URL: http://rating.net.ua/item/10907-vsya-pravda-ob-ugolovnom- 
mire-rossii-na-sayte-prestupnaya-rossiya. 

http://rating.net.ua/item/10907-vsya-pravda-ob-ugolovnom-
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РОЗДІЛ 2 

ТЕОРЕТИЧНІ ОСНОВИ ВЧЕННЯ ПРО 

ПРОФЕСІЙНУ ЗЛОЧИННІСТЬ 
 

 

2.1. Еволюція вчення про професійну злочинність 

У філософії існує теза, згідно з якою історія науки – це 
історія її понять. Одночасно розвиток соціуму пов’язаний з 
виникненням нових більш досконалих понять, у тому числі й 
тих, що розкривають сутність такого явища, як професійна 
злочинність. 

Професійна злочинність є відносно відособленою 
специфічною частиною кримінальних діянь, що належить до 
однієї з найскладніших проблем у кримінологічній науці. 
Незважаючи на актуальність сучасних проблем 
професіоналізації злочинності, вона і сьогодні не має 
завершеного науково-теоретичного визначення. 

По-перше, надзвичайно важко дати її чітке визначення, 
оскільки професійна злочинність є складним соціальним 
феноменом. Виникнувши, вона так тісно переплелася з іншими 
соціальними інститутами і процесами, так міцно вросла в 
суспільну тканину, що майже не може бути з неї вирвана для 
вивчення. 

По-друге, це пов’язано з недосконалим методологічним 
підходом у її вивченні. Виділяючи досить значну кількість 
ознак, що інколи суперечили одна одній, вчені створювали так 
званий абстрактний образ злочинного суб’єкта, який 
ототожнювали з протизаконною діяльністю та різними видами 
злочинних діянь. 

Водночас сьогодні очевидно, що кримінологія, яка вивчає 
злочинність та її конкретні різновиди, не в змозі пізнати 
сутність професійної злочинності без використання знань інших 
галузей наук (соціології, психології та ін.). Тільки комплексний 
підхід виступає надійною методологічною основою, яка 
передбачає найбільш глибоке занурення в досліджувану 
проблематику. 

На цій обставині акцентують увагу багато сучасних 
дослідників. Так, Н. С. Карпов справедливо зауважує, що весь 
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спектр чинників, які визначають характер і сутність 
злочинності, не може бути предметом однієї науки, навіть такої, 
як кримінологія, яка загалом вивчає злочинність. Тому, залежно 
від цілей і спрямованості такого багатогранного соціального 
явища, його слід вивчати в межах предмета різних наук1. 

По-третє, відомості про злочинні діяння, вчинені 
професійними злочинцями, не відображаються в офіційній 
статистиці правоохоронних органів, а «зв’язок професійної 
злочинності з організованою і рецидивною злочинністю не дає 
можливості чітко визначити її межі, у тому числі кримінально- 
правові»2. Крім того, досить складно отримати емпіричні дані 
про професійну злочинність і злочинців. Загалом відомості про 
такі злочини та злочинців мають розрізнений характер3. 

По-четверте, традиційне розуміння професійної 
злочинності ґрунтується на характеристиці ознак кримінального 
професіоналізму, властивих радянському періоду розвитку 
цього явища. Однак у зв’язку зі значною зміною суспільних 
відносин і, відповідно, видів та характеристик кримінальних 
професій, основні ознаки кримінального професіоналізму в 
пострадянський період зазнали серйозних змін. Змінилися і саме 
кримінальне середовище, і взаємини між злочинцями різного 
рівня, а також внутрішні правила, що регулюють стабільність і 
розвиток кримінального світу4. 

Зокрема, аналіз сьогоденної професійної злочинності 
пострадянського періоду свідчить про стабільне підвищення її 
рівня і зміцнення зв’язків зі злочинністю рецидивною й 

 

1 Карпов Н. С. Криминалистические основы изучения 
преступной деятельности: автореф. дис.... д-ра юрид. наук. Киев, 
2008. 24 с. С. 3. 

2 Гилинский Я. И. Криминология: учебник. СПб.: Питер, 2002. 
384 с. С. 249. 

3 Фарышев Е. В.  Современное   понятие и содержание 
профессиональной преступности.  Вестник  Краснодарского 
университета МВД   России. 2016. №   3(33). URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie- 
professionalnoy-prestupnosti. 

4 Фарышев Е. В.  Современное   понятие  и содержание 
профессиональной преступности.  Вестник   Краснодарского 
университета МВД  России. 2016. № 3 (33). URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie- 
professionalnoy-prestupnosti. 

https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie-professionalnoy-prestupnosti
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie-professionalnoy-prestupnosti
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie-professionalnoy-prestupnosti
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie-professionalnoy-prestupnosti
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організованою.    І     хоча     терміни     «злочинна     професія», 
«професійна злочинність» тривалий час сприймалися з деякою 
упередженістю, як щось не зовсім коректне, сьогодні вони 
повноцінно використовуються в науковому обігу і частково в 
правоохоронній практиці. 

По-п’яте, за своєю сутністю проблема професійної 
злочинності – це комплекс кримінологічних і тісно пов’язаних з 
ними теоретичних та законотворчих питань кримінально- 
правового характеру, зокрема таких, як вчинення злочинів у 
вигляді промислу, спеціальний рецидив, повторність, 
неодноразовість, сукупність, іншими словами – множинність 
злочинів. Сучасне кримінальне законодавство в цій частині 
продовжує залишатися недосконалим. Воно досі не містить 
поняття професіоналізації злочинної діяльності як обставини, 
яку необхідно враховувати при визначенні виду та міри 
покарання. 

По-шосте, відсутність усталених загальнотеоретичних 
положень у вченні про професійного злочинця і професійну 
злочинність, чого, наприклад, не можна сказати про рецидивну 
або організовану злочинність, призводить до того, що кожен 
дослідник на основі емпіричних даних (а іноді й без них) 
приводить «свій» тип професійного злочинця, додаючи до вже 
наявних у літературі ознак нові. Зрештою, це ускладнює поняття 
злочинно-професійної діяльності, обґрунтування лише їй 
властивих ознак, завдяки яким вона могла б відрізнятися від 
інших видів протиправної поведінки. 

Відсутність єдиного підходу до визначення професійної 
злочинності пояснюється, на думку Я. І. Гилинського, тим, що 
«історично змінювалося саме поняття професійної злочинності, 
а діяльність професійних злочинців настільки різноманітна і 
багатогранна, що не піддається вичерпному опису. Крім того, 
зв’язок професійної злочинності з організованою і рецидивною 
унеможливлює чітке визначення її меж, у тому числі 
кримінально-правових»1. Водночас існує думка (І. Петерсілья), 
що професійна злочинність узагалі не піддається 
універсальному визначенню2. 

 

1 Гилинский Я. И. Криминология: учебник. СПб.: Питер, 2002. 
384 с. С. 249. 

2 Криминология: учебник / под   ред.   В.   Н.   Кудрявцева, 
В. Е. Эминова. М.: Юристъ, 1997. 512 с. С. 235. 
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Свого часу С. В. Познишев та І. Я. Фойницький виступали 
проти       використання       терміна       «професійний».       Так, 
С. В. Познишев виділяв ендогенний тип злочинців, які мали 
схильність до тих чи інших видів злочинної діяльності. Він 
вважав, що серед злочинців ендогенного типу найбільший 
ступінь схильності до злочину мають злочинці-професіонали, 
головною ознакою яких є схильність до задоволення своїх 
потреб за допомогою злочину, що утворює установку його 
особистості на вчинення злочину1. І. Я. Фойницький поділяв 
злочинців на три категорії: безтямні, випадкові, звичні2. 

Загалом термінологія щодо професійних злочинців не 
була   витримана   –   їх   називали   «звичними»,   «упертими», 
«хронічними», «невиправними». Існувало навіть таке судження: 
до злочинців-професіоналів можуть належати лише ті особи, які 
вчинили крадіжку або обман у сфері будь-якого виробництва. 
Згідно з цією концепцією, професіоналом міг стати торговець, 
ремісник чи інша людина, яка вчинювала злочин, пов’язаний 
безпосередньо з її роботою або професією. Однак більшість 
дослідників цієї проблеми вважали найбільш вдалим термін 
«професійний» для позначення осіб, злочинна діяльність яких 
відрізнялася стійкістю і корисливою спрямованістю3. 

Узагалі поняття «злочинна професія», «професійна 
злочинність» сприймаються зазвичай важко, як деяка аномалія. 
У кримінології вони існують умовно для позначення особливого 
виду злочинної діяльності, що відрізняється стійкістю, 
протяжністю в часі й має ознаки, властиві професії, тобто вид 
занять, певну підготовку, отримання матеріального доходу і 
зв’язок суб’єкта із професійним середовищем4. 

 

1 Познышев С. В. Криминальная психология. Преступные типы. 
О психологическом исследовании личности как субъекта поведения 
вообще и об изучении личности преступника в частности: монография 
/ сост. и предисл. В. С. Овчинского, А. В. Федорова. М.: Инфра-М, 
2015. 301 с. 

2 Фойницкий И. Я. Учение о наказании в связи с 
тюрьмоведением. Анализ развития уголовного права от ХIХ века до 
наших дней: монография. М.: Добросвет. 2000. 464 с. 

3 Криминология: учебник / под ред. проф. Н. Ф. Кузнецовой, 
проф. В. В. Лунеева. 2 изд., перераб. и доп. М.: Волтерc Клувер, 2004. 
640 с. С. 488. 

4 Воронин Ю. А. Теория классифицирования и ее приложения: 
монография. Новосибирск, 1985. 234 с. 
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Уперше в науковий обіг поняття «професійний тип 
злочинця» ввели фахівці з кримінального права та кримінології 
наприкінці XIX ст. , однак розуміння професійної злочинності, 
як писав Р. Іеринг (1818–1892), почало складатися ще раніше. 

Питання щодо причин злочинності, форм та засобів її 
запобігання привертали увагу мислителів давньої Греції. Про ці 
важливі соціально-правові аспекти людського буття 
розмірковували Сократ, Платон, Аристотель, Демокрит, 
Антисфен, Протагор, Діоген, Епікур та інші філософи. 
Аналізуючи мотиви злочинних дій, вони акцентували на 
прагненнях людей до задоволення, їх лінощі, заздрості, користі, 
гніві та інших вадах. Філософи визначали фактори, що, на їх 
думку, утримували більшість громадян від учинення 
протиправних дій: страх перед покаранням, сила суспільної 
думки, репутація, вплив традицій, заходи держави, що сприяють 
законослухняній поведінці тощо. 

У Давньому Римі про злочини писали Марк Тулій 
Цицерон, Луцій Анней Сенека, Тит Лукрецій Кар та інші 
філософи, громадські й державні діячі. У своїх творах та 
промовах вони пов’язували причини злочинних актів, що 
вчиняють люди, з такими вічними людськими вадами, як 
жадібність, гордість, заздрість, гнів, беззаконня, а також 
невігластво, безкарність, бідність, злидні, безправність. 

За часів середньовіччя питання щодо причин злочинної 
поведінки згадували Фома Аквінський, Августин Аврелій, 
Тертулліан, Мартін Лютер, Жан Кальвін, а також діячі 
інквізиції. 

Домініканські інквізитори   Г.   Кремер   (1430–1505)   та 
Я. Шпренгер (1436–1495) з благословення Папи Римського 
написали в 1486 р. книгу «Молот відьом», у якій детально 
розписувалось, як боротися з злочинцями, ворогами церкви та 
єретиками з погляду релігійних вірувань того часу. 

Представники    класичної    кримінологічної    школи    – 
Ч. Беккаріа, І. Бентам, Дж. Говард, У. Блекстоун, А. Фейербах, 
Е. Лівінгстон – критикували уявлення про злочини як 
сатанинські прояви й вважали, що злочин є наслідком свідомої 
поведінки людини, яка, володіючи свободою волі та 
раціональним мисленням, сама здійснює вибір варіанта своїх 
дій. За це вільне волевиявлення вона й повинна нести 
відповідальність перед суспільством. 
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Одним з головних постулатів кримінологів-класиків є 
висловлювання І. Бентама (1748–1832) про те, що більшість 
людей завжди прагне отримати максимальне задоволення своїх 
потреб і бажань, долаючи мінімальні труднощі. 

Інший відомий італійський учений Ч. Беккарія (1738– 
1794) у роботі «Про злочини та покарання» (1764) писав, що 
вибір, який робить людина, визначається тим, наскільки 
високий рівень її правосвідомості та правової культури, які були 
умови засвоєння індивідуумом моральних, релігійних та 
правових норм. 

Загалом для класичної школи характерний ідеалістичний 
раціоналізм. Її недоліком була недостатня увага до особистості 
злочинця, до об’єктивних соціальних факторів, що 
детермінують злочинність, певна переоцінка можливостей 
кримінального покарання тощо. Водночас ідеї класичної школи, 
безумовно, прогресивні для свого часу, містили перспективні 
раціонально-гуманістичні начала, що вплинули як на розвиток 
кримінології, так і на еволюцію поглядів щодо професійної 
злочинної поведінки. 

Так, багато в чому співзвучним класичного напряму (хоча 
і в поєднанні з окремими соціологічними і навіть 
антропологічними аспектами) є так званий неокласицизм, що 
сформувався наприкінці XIX ст. 

Найбільш яскравий представник неокласицизму 
австрійський учений Ф. Ліст (1851–1919) сформулював цілісну 
концепцію кримінальної політики, загального і спеціального 
запобігання злочинності. Він писав, що природно-історичний 
аспект усвідомлення злочину передбачає загалом два підходи – 
біологічний і соціологічний. Його логічний аналіз «природно- 
історичних» теорій щодо злочину – біологічної та 
соціологічної – дав Лісту можливість дійти висновку, що 
кожний окремий злочин виникає внаслідок взаємодії двох груп 
факторів: з одного боку, індивідуальних особливостей злочинця, 
з іншого – зовнішніх фізичних і суспільних, особливо 
економічних, відносин1. 

Головним засобом виправлення Ліст вважав виховні 
заходи, що диференціювалися залежно від категорії злочинців: 

 

1 Учебник   уголовного   права.   Общая   часть:    учебник    / 
Фон Лист Ф.; пер.: Ф. Ельяшевич; предисл.: М. В. Духовской М.: тип. 
А. И. Мамонтова, 1903. 358 c. С. 77. 
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природжених, звичних або професійних і випадкових, причому 
другу категорію він поділяє ще на два види: виправних і 
невиправних злочинців. 

Ліст вважав, що до так званих «випадкових» злочинців 
слід застосовувати, відповідно до принципу моральної вини, 
«відплатне покарання»; відносно звичних злочинців 
(непоправних) пропонував знищення – страту або довічне 
ув’язнення; до рецидивістів (звичних) необхідно застосовувати 
заходи соціального захисту: поміщення в спеціальні установи, 
відправлення в заслання, поліцейський нагляд тощо1. 

Недостатню увагу представників класичної школи до 
особистості злочинця усунув італійський тюремний лікар, 
професор Ч. Ломброзо (1835–1909), якого вважають 
засновником кримінально-антропологічного напряму. 

Свої погляди Ломброзо виклав у роботі «Злочинна 
людина» (1872–1876) в якій зробив висновок, що злочин це ж 

таке явище як народження, смерь тощо. Причини злочинів 
закладені в біологічній природі людини – злочинця, якого 

потрібно вивчати, застосовуючи відповідні методи вимірювання 
Ломброзо розрізняв: злочинців природжених (близько 

40% загальної кількості злочинців) і злочинців випадкових 
(60%), до яких належать злочинці від захоплення, з пристрасті, з 
особливих обставин, що склалися)2. На думку вченого, 
природженим злочинцям властиві певні стигмати ще від 
народження. 

У радянський період вітчизняної історії ідеї Ломброзо 
( «ломброзианство») піддавалися жорсткій критиці як расистські 
і антинаукові. Дійсно, подекуди Ломброзо, що називається, 
«перегинав палицю», коли говорив про тотальну схильності до 
вчинення злочинів представників певних рас або 
національностей і, тим більше, фізіологічних типів. Але, треба 
віддати йому належне, саме Ломброзо одним з перших в 

 

 

 

 

1 Учебник уголовного права. Общая часть: ученик / Фон Лист 
Ф.:   пер.:    Ф.Ельяшевич;    предисл.:    М. В. Духовской.    М.:    тип. 
А. И. Мамонтова, 1903. 358. С. 82. 

2 Ломброзо Ч. Преступный человек: монография. М.: Эксмо; 
МИДГАРД, 2005. 876 с. 
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європейській кримінології задумався про вплив на злочинну 
поведінку особистості етнічних факторів1. 

Зовнішні стигмати – це, наприклад, відхилення розміру 
голови від типу, властивого расі, надмірні розміри щелеп та 
вилиць, асиметрія обличчя, надмірно малий або великий розмір 
вух, відстовбурчених, як у шимпанзе, ніс плоский – у злодіїв або 
гострий – у вбивць, велика кількість різноманітних, передчасних 
зморшок, дефекти грудної клітини, надмірна довжина рук, зайва 
кількість пальців тощо2. 

Внутрішні стигмати – знижена чутливість до болю, 
підвищена гострота слуху, нюху, велика моторність, підвищена 
сила лівих кінцівок, відсутність каяття або мук сумління, 
цинізм, зрадництво, жорстокість, марнославство, мстивість, 
лінощі, любов до оргій і азартних ігор, поширеність татуювань, 
особлива мова «арго»3. 

Теорія природженого злочинця відтворює риси дикуна. Ці 
стигмати було розкритиковано й доведено, що, з одного боку, 
названі Ломброзо стигмати виявилися в багатьох людей, у тому 
числі у видатних державних діячів. У 1913 р. англійський 
кримінолог Ч. Горінг (1870–1919) перевірив досліди Ломброзо, 
порівнявши ув’язнених зі студентами Кембриджа (1000 осіб), 
Оксфорда та Абердина (959 осіб), військовослужбовцями і 
викладачами коледжів (118 осіб). Виявилося, що не існує 
жодних фізичних відмінностей між ними та злочинцями4. 

Ломброзо згодом змінив свою думку під впливом 
критики, визнавши, що злочинець – це морально схиблена 
людина. Він говорив про наявність у злочинця гострої потреби 

 

1 Полонский И. Этническая преступность  – угроза 
национальной безопасности России  и других стран.  URL: 
https://topwar.ru/66113-etnicheskaya-prestupnost-ugroza-nacionalnoy- 
bezopasnosti-rossii-i-drugih-stran.html; Севрук В.Г. Поняття та сутність 
етнічної злочинності. Форум права: електрон. наук. фахове вид. 2018. 
№ 4. С. 64–94. 

2 Уголовное право Украины. Общая часть: Учебник для 
студентов   юрид.   вузов   и   фак.   /   М. И. Бажанов,    Ю. В. Баулин, 
В. И. Борисов   и    др.;   Под   ред.    профессоров   М.   И.   Бажанова,  
В. В. Сташиса, В. Я. Гация. 2-е изд., перераб. и доп. Харьков: Право, 
1999. 400 с. 

3 Там само. 
4 Criminology   /   E. H.   Sutherland,   D. K.   Cressey.   4th    ed. 

Philadelphia, N.Y.: Toronto, 1974. 160 p. 

https://topwar.ru/66113-etnicheskaya-prestupnost-ugroza-nacionalnoy-bezopasnosti-rossii-i-drugih-stran.html
https://topwar.ru/66113-etnicheskaya-prestupnost-ugroza-nacionalnoy-bezopasnosti-rossii-i-drugih-stran.html
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вчинити злочин, яку називав «злочинним імпульсом». 
Наприклад, у кишенькових злодіїв він спостерігав гостру 
потребу вчинити крадіжку при одному лише вигляді годинника 
або грошей, хоча їм у даний момент вони були не потрібні. 

Такі погляди Ломброзо не могли бути прийняті ні теорією 
кримінального права, ні законодавцем того часу через їх 
антинауковість, а також тому, що зводили кримінальне право до 
засобу розправи над людиною через її біологічні 
характеристики. Незважаючи на те, що методи дослідження й 
висновки Ломброзо піддавалися обґрунтованій критиці, 
безперечним є і той значний вплив, що він здійснив своїми 
дослідженнями у сфері злочинності, створивши теорію 
природженого злочинця і типів злочинців. Його праці стали 
основою для подальших розробок проблем особи злочинця, у 
яких учені намагалися знайти домінуючу причину злочинної 
поведінки. 

На зміну антропологічній школі прийшли інші 
кримінологічні теорії. Так, на початку ХХ ст. виникає біологічна 
школа, що пов’язує злочин зі спадковістю, конституційним 
нахилом та іншими характеристиками злочинця. Серед 
представників цієї школи крім учених-медиків були видатні 
юристи, які стояли на позиціях Ломброзо та в модернізованому 
вигляді використовували його доробки в теорії кримінального 
права і на практиці. 

Зокрема, до таких теорій належить клінічна кримінологія, 
що започаткована в працях одного з послідовників Ломброзо – 
Р. Гарофало (1859–1934), який у книзі «Критерії небезпечного 
cтану» (1880) пояснював злочинність схильністю до злочинів, 
що внутрішньо притаманна окремим індивідам. У 1885 р. 
Гарофало опублікував свою всесвітньо відому «Кримінологію», 
структура якої включала три великих розділи: «Злочинність», 
«Злочинець» і «Покарання». У цій роботі він розглядав 
злочинну поведінку людини як певну хронічну – набуту або 
вроджену – хворобу, а каральну систему держави уподібнював 
медичній клініці. 

Інший учень Ломброзо Е. Феррі (1856–1928) крім 
фізіологічних чинників детально проаналізував соціальні та 
психологічні фактори в злочинності, тому його іноді вважають 
основоположником біосоціологічного напряму в кримінології. 
Зокрема, не заперечуючи біологічних факторів злочинності, 
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Феррі зазначив ще телуричні (клімат, географічне середовище) і 
соціальні фактори, що впливають на злочинність. 

У праці «Злочинні типи в мистецтві та літературі» (1908) 
Феррі виділяє тип «природженого злочинця», до якого 
насамперед відносить спритних злодіїв і шахраїв та зазначає, що 
такий   тип   злочинця   не   обов’язково   є   жорстоким.   Саме 
«природжені» злодії і шахраї, на його думку, як особистості, 
обдаровані розумом вище середнього для злочинця рівня, однак 
аморальними    та    антисуспільними,    становлять    прошарок 
«морально божевільних» злочинців, для яких вчинення злочинів 
є способом життя1. 

На Римському антропологічному конгресі 1885 р. Феррі 
запропонував поділ злочинців на п’ять категорій: злочинців 
інстинктивних, або природжених, які характеризуються 
спадковою відсутністю морального почуття і 
непередбачливістю; злочинців пристрасті, якій не можуть 
протистояти; злочинців випадкових, які наближаються до 
першої категорії; злочинців звички, перехідна форма між третім 
і першим типом, і злочинців божевільних, що не підлягають 
покаранню2 

Психологічний напрям кримінології бере початок з 
виявлених видатним французьким вченим Г. Тардом (1843– 
1904) законів наслідування і навчання («Закони наслідування», 
1890), згідно з якими злочинній поведінці, як і будь-який іншій 
формі соціальної активності, людина навчається в процесі свого 
розвитку, часто просто наслідуючи і копіюючи сформовані й 
доступні їй зразки поведінки. 

У цей же період Тард розвиває свою теорію професійного 
злочинного   типу,   головні   положення   якої   відображено   в 
«Філософії покарaння» (1890). У цій роботі дослідник розробляє 
ідею про професійний тип злочинця і, по суті, його професійну 
кар’єру. «Будь-яка соціальна або антисоціальна професія 
притягує до себе всіх тих, хто володіє до неї певним нахилом, 
якщо тільки вибір заняття вільний; якщо існує поділ на касти, то 
спостерігається   накопичення   певних   властивостей   шляхом 

 

1 Ферри Э. Преступные типы в искусстве и литературе: 
монография. Спб., 1908. 173 с. С. 17-22. 

2 Люблинский П. И. Международные съезды по вопросам 
уголовного права за десять лет (1905–1915 гг.): монография. 
Петроград: Сенатская типография, 1915. 379 с. С. 132. 
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спадкової передачі; так благородні народжуються хоробрими, 
євреї – банкірами та ін.»1. 

У розумінні дослідника злочин – це ремесло, професійна 
дія. Професійний злочинець освоює прийоми злочинної 
поведінки в результаті тривалого навчання спеціальним 
навичкам і вмінням, а також нормам «злодійського кодексу». 
Незважаючи на деяку еклектичність і відірваність від практики, 
підходи Тарда до проблеми злочинної поведінки помітно 
вплинули на розвиток подальших концепцій професійної 
злочинної поведінки і були популярні того часу2. 

Зокрема, німецький психіатр М. Герінг (1879–1945) 
відзначав особливі навички в кишенькових злодіїв й осіб, які 
вчинювали крадіжки при розміні грошей. Він констатував, що 
для професійних злочинців злочини є основним джерелом 
засобів існування та з часом перетворюються на звичку. 
Аналізуючи психологічні властивості особистості професійного 
злочинця, учений намагався надати відповідну класифікацію: 
Герінг, наприклад, диференціював шахраїв на різні категорії 
залежно від їх «стійкості» і злочинного досвіду. Він встановив 
одну з важливих ознак розвитку стійкої протиправної діяльності 
професійних злочинців – «розподіл праці», або спеціалізація3. 

Практично одночасно з біологічним напрямком і на 
противагу йому виникла і розвивалася соціологічна школа, біля 
витоків якої стояв бельгійський вчений А. Кетле (1796–1874). 
Проаналізувавши дані про стать, вік, професію, освіту, 
матеріальну забезпеченість та інші соціальні характеристики 
злочинців, а також про час, місце й інші ознаки злочинів, він 
дійшов висновку, що злочинність – продукт суспільства, і в цій 
своїй якості вона підпорядковується певним статистично 
фіксованим закономірностям (факторам)4. 

До факторів, що штовхають окрему людину на злочинний 
шлях, на думку Кетле, належать середовище, в якому вона живе, 

 
1 Иншаков С. М.     Зарубежная     криминология:     монография. 

М.: Издательская группа ИНФРА-М-НОРМА, 1997. 374 с. С.98. 
2 Там само. 
3 Геринг М. Г. Криминальная психология: учеб. пособие / пер. с 

нем. А. М. Рапопорта; Каб. по изучению личности преступника и 
преступности. М.: Тип. им. М. И. Рогова, 1923. 84 с. 

4 Иншаков С. М.    Зарубежная     криминология:     монография. 
М.: Издательская группа ИНФРА-М-НОРМА, 1997. 374 с. С. 35. 
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сімейні стосунки, релігія, в якій вона виховувалася, обов’язки 
соціального становища. Одним з перших Кетле вказав на 
значний вплив громадської думки на злочинність як у 
позитивному, так і в негативному значенні1. 

Численні послідовники Кетле розширили перелік 
криміногенних факторів, привели їх у певну систему, 
класифікували за різними підставами. Зокрема, наприкінці 
XIX ст. стає зрозумілим, що на розвиток професійної 
злочинності також впливають групові соціально-психологічні 
механізми, що уможливлюють передачу і засвоєння соціальних 
норм, а також недоліки в позитивній соціалізації й адаптації 
індивідів. Про це писав у своїй праці «Злочинність і репресія» 
(1886) відомий бельгійський учений А. Прінс. Він називає 
професійних злочинців справжнім злочинними класом, це 
закоренілі, невиправні рецидивісти. Поруч з порядним 
суспільством це – «велике бунтівне плем’я», в якому зливаються 
злидні, невігластво, пияцтво, пороки, лінь, проституція. Вони не 
завжди вчиняють злочин заради злочину, але найменший привід 
спонукає їх до його вчинення; вони користуються будь-яким 
випадком. Крім того, у них, як і в цивілізованому світі, існує 
громадська думка, яка їх підтримує, мотивує, створює їм свою 
популярність2. 

Прінс наголошував, що в кожного злочину разом з 
випадковим фактором (вік, характер, темперамент, особисті 
схильності) діє фактор колективний або соціальний (середовище, 
постійні умови, загальні закони). У випадкового злочинця 
домінує саме індивідуальний фактор, у звичного (професійного) 
злочинця на сцені виступає фактор соціальний, усе суспільство3. 

Відомий американський кримінолог ХХ ст. Е. Сатерленд 
(1883–1950) розширив соціологічні уявлення про професійну 
злочинність. Свою роботу «Професійний крадій» (1937) він 
написав на основі розповідей людини, яка вчинювала крадіжки 
понад 20 років, і дав чітке уявлення про цю професію4. 

 
1 Иншаков С. М.    Зарубежная     криминология:     монография. 

М.: Издательская группа ИНФРА-М-НОРМА, 1997. 374 с. С. 35.. 
2 Там само. 
3 Там само. 
4 The Professional Thief: by a Professional Thief. Annotated and 

Interpreted by Edwin H. Sutherland. Chicago: University of Chicago Press, 
1937. 256 p. 
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Намагаючись створити єдину теорію злочинності, 
Сатерленд розробив теорію диференційованого зв’язку, яка 
складалася з таких положень: 1) процеси, що призводять до 
систематичної злочинної поведінки, за своєю формою 
переважно збігаються з процесами, що при зводять до 
законослухняної поведінки; 2) систематична злочинна 
поведінка – це процес зв’язку з тими, хто вчиняє злочини, як 
систематична законослухняна поведінка – це процес зв’язку з 
тими, хто не порушує законів; 3) диференційований зв’язок є 
особливим причинним процесом розвитку систематичної 
злочинної поведінки; 4) можливість того, що індивід стане на 
шлях систематичної злочинної поведінки, у загальних рисах 
обумовлюється тим, наскільки часті й безпосередні його 
контакти з моделями такої поведінки; 5) індивідуальні 
відмінності між людьми в плані особистісних характеристик або 
особливостей соціальних ситуацій обумовлюють злочинну 
поведінку лише в тому сенсі, що вони впливають на характер 
диференційованої зв’язку або на частоту і стійкість контактів з 
моделями злочинної поведінки; 6) конфлікт культур – головна 
причина диференційованого зв’язку, а отже, систематичної 
злочинної поведінки; 7) соціальна дезорганізація – головна 
причина систематичної злочинної поведінки1. 

Професіоналізація злочинця, на думку Сатерленда, 
починається з відбору здібного новачка для подальшого 
навчання його кваліфікованими злодіями. Під час «стажування» 
новачок засвоює загальні стандарти протиправної моралі, 
правила поведінки професійного крадія. Він вчиться тому, як 
збувати крадене, зав’язувати особисті знайомства з іншими 
злодіями, а нерідко і з юристами, поліцією, державними 
службовцями. Поступово «учень» опановує злодійську техніку, 
стає злочинцем-професіоналом, для якого вчинення злочинів є 
звичним заняттям, роботою, що забезпечує певний рівень 
достатку, а також визнання в злочинному світі. 

«Професійні крадії, – зазначає, Сатерленд, – відчувають 
себе відторгнутими суспільством і змушені створювати свою 
систему загальних для них цінностей, які підтримують кожного 
злодія в його злочинній професії. Вони женуть від себе всі 

 

1 Социологические и социопсихологические концепции причин 
преступности. URL: https://criminology- 
info.ru/index.php?action=full_article&id=. 
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думки про негативні наслідки для жертв учинених ними 
злочинів і про неминучий кінець злочинної кар’єри. 
Професійний злодій проводить своє життя в межах загальної 
злочинної групи, у якій понад усе цінується чесність, що 
обмежена тільки межами даної групи»1. 

Отже, дослідження проблем професійної злочинності має 
давню історію. Саме в період ХVІІ–ХІХ ст. спостерігалась 
еволюція від класичного до антропологічного, а згодом 
соціологічного підходів визначення професійної злочинності. В 
цілому ж проблема професійної злочинності, як самостійного 
виду злочинності, європейськими вченими кінця XIX – початку 
XX ст. залишилася не сформульованою. Водночас результати їх 
досліджень дали поштовх до виникнення нових 
кримінологічних теорій та здійснили суттєвий вплив на 
розвиток подальших кримінологічних досліджень. 

У Російській імперії вивчення проблем професійної 
злочинності починається із середини ХІХ ст. 

Зокрема, О. С. Жиряєв у 1850 р. писав про участь у 
протизаконному діянні осіб, які виділялися в суспільстві тим, у 
яких вчинення злочинів було ремеслом»2. 

C. С. Шайкевич досліджував злочинну діяльність 
квартирних крадіїв (1867)3. 

М. М. Соколовський у 1866 р. видав збірку «Острог и 
жизнь (Из записок следователя)»4, до якої увійшли кримінальні 
нариси про тюрми Російської імперії. Цим же проблемам 
присвячено роботу І. П. Белоконського «По тюрьмам и этапам. 
Очерки тюремной жизни и путевые заметки от Москвы до 
Красноярска» (1887)5. 

 

1 Шнайдер Г. Й. Криминология: учебник. Пер. с нем. М.: 
«Прогресс–Универс». 1994. 504 с. С. 21. 

2 Жиряев А. С. О стечении нескольких преступников при одном 
и том же преступлении: монография. Дерпт Печатано в типографии 
Г. Лаакманна, 1850. 217 с. С. 102. 

3 Шайкевич С. Кража посредством ключей: лекция. М.: Унив. 
тип., 1872. 17 с.; Шайкевич С. С. Учение о краже со взломом: лекция. 
М.: Унив. тип., 1867. 34 с. 

4 Соколовский Н. М. Острог и жизнь: монография. СПб: тип. 
И. Паульсона и К°, 1866. 488 с. 

5 По тюрьмам и этапам: очерки тюремной жизни и путевые 
заметки от Москвы до Красноярска / соч. И. П. Белоконского 
(Петровича). Орел: издание Н. А. Семеновой, 1887. [4], V, [3], 240 с. 
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На початку XX ст. проблему професійної злочинності 
продовжували вивчати правники Л. С. Білогриць-Котляревський, 
М. М. Гернет,        М. М. Гродзинський,         О. О. Жижиленко, 
В. В. Йосипов,        П. І. Люблинський,        С. П. Мокринський, 
Е. Я. Немировський,      С. В. Познишев,      М. Д. Сергієвський, 
В. Д. Спасович, М. С. Таганцев, Є. М. Тарновський, 
Б. С. Утевський, І. Я. Фойницький, І. М. Якімов та ін. 

Однак будь-яких узагальнюючих робіт, присвячених 
діяльності поліції по боротьбі з професійною злочинністю, не 
було видано. Слід зауважити, що термін «професійна 
злочинність» з’явився лише на початку XX ст. у літературі 
обмеженого поширення (В. І. Лебедєва «Довідковий покажчик 
для чинів поліції»1. 

Про цю проблему згадується в працях І. М. Снігерьова 
«Про розшук»2, «Безпека і поліція»3, І. П. Висоцького «Санкт- 
Петербурзька      столична       поліція      і      градоначальство»4, 
І. Є. Андрієвського «Поліцейське право»5 , В. К. Фрома «Новітні 
методи антропометричні фотографії для поліцейських цілей за 
системою А. Бертільйона»6. 

Найбільш відомі у цій сфері дослідження М. М. Гернета, 
який у своїх працях «Право і життя» (1923), «В тюрмі» (1925), 
багатотомному виданні «Історія царської тюрми» (1951) вивчав 
середовище мешканців тюрем, їх звичаї, традиції, розваги 
(тюремні гри). Крім простого опису цих явищ, розкривалася і їх 
антисуспільна сутність. 

 

1 Лебедев В. И. Справочный указатель для чинов полиции: 
монография. М.: Тип. Н. И. Пастухова, 1903. 153 с. 

2 Снигиревъ И. М. О сыскъ. Опыт изслъдования пріемов, 
способов и средств к раскрытию истины происшествий. Антология 
сыска: от полиции к внешней разведке. В 14 т. Т. 1. Уголовный сыск: 
документы и материалы (ХI–ХХ   ст.)   /   сост.:   Ю.   И. Римаренко, 
Е. Н. Моисеев; В. Н. Чисников. Київ: Знания Украины. 2006. 612 с. 

3 Снигирев И.   М.   Безопасность   и   полиция:   монография. 
Витебск, 1912. 213 с. 

4 Высоцкий И. П. Санкт-Петербургская столичная полиция и 
градоначальство (1703-1903 г.): крат. ист. очерк: монография. СПб.: Т-
во Р. Голике и А. Вильборг, 1903. 326 с. 

5 Андреевский И. Е. Полицейское право: учеб. пособие. В 2 т. 
СПб.: Праца, 1871. Т. 1: Полиция безопасности. 543 с. 

6 Фром В. К. Новейшие методы антропометрической 
фотографии для полицейских целей по системе А. Бертильона: 
монография. Одесса, 1906. 135 с. 
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Також слід   згадати   оригінальне   службове   видання 
«Словник злодійської і арештантської мови» (1912), 
підготовлене в Києві помічником поліцейського справником 
В. М. Поповим. Цей словник налічував понад 1700 слів і був на 
той час найповнішим виданням «блатної музики». 

У передмові укладач зазначав, що він ставить за мету 
«...дати можливість товаришам по мундиру мати настільну і 
кишенькову книжку, де були б зібрані, по можливості, усі слова 
мови членів злочинного світу, з якими ми вимушені вести 
безперервну боротьбу»1. 

Серед представників правоохоронних органів видатну 
роль у поширенні знань про професійних злочинців відіграв 
завідувач Київським сискним відділенням Г. М. Рудий (1863– 
1918) – «батько» вітчизняної дактилоскопії, службового 
собаківництва й «слідчої валізи», родоначальник поліцейської 
експертно-криміналістичної служби на Україні та автор першої 
в Російській імперії інструкції для чинів сискної поліції. 

Свої новації в сискній справі він виклав у працях: 
«Записка пристава 2 стану Васильківського повіту Г. М. Рудого 
про заходи щодо попередження й припинення конокрадства» 
(1889), «Звіт про діяльність Київської сискної поліції за 1902, 
1903 і 1904 рр.» (1905), «Інструкція чинам Київської сискної 
поліції» (1905) тощо2. 

З метою покращення ефективності боротьби зі 
злочинністю Г. М. Рудий запровадив карткову систему нагляду 
за злочинним елементом, а також дугову систему розшуку 
злочинців. При цьому він використовував не тільки досвід 
розшукових органів країн Європи, а й сискних відділень Росії. 
Зокрема, систему розподілу вимірювальних антропометричних 
карток за категоріями професіональних злочинців він запозичив 
у Московському і Петербурзькому сискних відділеннях. 

Головний сищик Києва наводив 32 типи злочинців, які на 
той   час   діяли   в   Росії,   а   саме:   1) »гейменики»   –   убивці; 
2) «грантовщики» – розбійники і грабіжники; 3) «фуфери» – 
підпалювачі; 4) «шніфери» – злодії, які вчиняли крадіжки зі 

 

1 Попов В. М. Словарь воровского и арестантского языка: учеб. 
пособие. Киев, 1912. 128 с. С. 3. 

2 Чисніков В. М., Рудий Г. М. Новації в карно-розшуковій 
справі. Наука і правоохорона. 2008. № 1. С. 8–14. 
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зломом; 5) «взломщики кас»; 6) «скачки» – квартирні злодії з 
підібраними ключами; 7) «випери» – викрадачі речей з 
передпокоїв; 8) «на добрий ранок» – крадії в осіб, які сплять 
уранці; 9) «мойщики» – крадії в осіб, які сплять у потягах; 
10) «цапленики»       –        спеціальні        залізничні        злодії; 
11) «голуб’ятники» – крадії з горищ; 12) «злодії – полотери і 
ремісники» – злодії, що обкрадають квартири під час або після 
їх ремонту; 13) «злодійська прислуга» – робітники, які 
влаштовуються на службу до хазяїв з метою обкрадання; 
14) «шопенфелери» – крадії з магазинів; 15) «марвіхери і 
фортицери» – кишенькові злодії; 16) «хипезники, коти і 
кішки» – обкрадачі чоловіків за допомогою жінок, які 
заманюють своїх жертв для любовних утіх у пристосовані для 
цього приміщення; 17) «халамидники і дев’ятники» – дрібні 
злодії; 18) «ридикюльчики» – крадії, які виривають ридикюлі у 
перехожих      жінок;      19) «черединники»      –      конокради; 
20) «апостольники» – крадії рогатої худоби; 21) «оребурки і 
нухгеєри» – наводчики і подільники, які ідуть по слідах злодіїв 
для отримання частини здобичі; 22) «поїздники» – особи, які 
надають підводи для злодіїв і викраденого; 23) «хавирники, 
малинники» – утримувачі злодійських кубел; 24) «блатакаї» – 
скупники   викраденого;   25) «феї-щасливчики»   –   аферисти; 
26) «басманники, бугайники, лінкерхалфіни» – викрадачі 
грошей за допомогою підкидання гаманця; 27) «клопери» – 
викрадачі грошей під час розміну; 28) «шулери» – шахраї; 
29) «фільмахери, лотерейники» – гравці на три карти; 
30) «зуктери, супники» – сутенери; 31) «торговці жінками»; 
32) «повії – мойщиці й аферистки» – злодійки1. 

Докладніше про Г. М. Рудого та його новації в сискній 
справі   можна ознайомитися в роботах   В. М. Чиснікова2   та 
О. Н. Ярмиша1. 

 
1 Чисніков В. М., Рудий Г. М. Новації в карно-розшуковій 

справі. Наука і правоохорона. 2008. № 1. С. 8–14. 
2 Чисніков В. М. Сискна поліція Російської імперії (1880-1917 

рр.) : історико-правове дослідження: монографія: у 2-х кн.: Кн.2. 
Харків: Мачулін, 2014. 624 с.; Чисников В. Предисловие. Антология 
сыска:   от   полиции   к   внешней   разведке:    монография   /    сост. 
Ю. И. Римаренко, В. Н. Чисников. Київ, 2006. Т. 2: Сыск, сыщики и 
преступный мир. 357 с. С. 6–10; Ярмыш А. Н. Наблюдать 
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Доцільно згадати й активного прихильника нових методів 
розслідування злочинів поліцейського чиновника А. Курка, який 
служив у м. Львові (на той час місто входило до складу Австро- 
Угорської імперії). На початку ХХ ст. він переклав з 
французької мови праці одного із засновників криміналістики 
А. Бертільйона, сприяв організації в 1902 р. антропометричного 
бюро при міській поліції, уклав «Словник злодійської мови». 

Загалом, література з професійної злочинності на той час 
становила собою різні спогади й історичні або журналістські 
нариси, в яких були відображені лише окремі аспекти цієї 
проблеми. 

Зокрема,   аналіз    окремих    правил    злочинного    світу 
Г. Н. Брейтман навів у книзі «Злочинний світ. Нариси з побуту 
професійних злочинців» (1901). Працюючи репортером 
кримінальної хроніки одеських і київських газет, Г. Н. Брейтман 
зібрав унікальний документальний матеріал щодо професійних 
злочинців, який дозволив йому висвітлити їх організацію, 
«професії», методи «роботи», традиції, звичаї тощо2. Як 
справедливо зазначають дослідники, у цій праці автор зі 
знанням справи описав ієрархію злочинного світу, спеціалізацію 
злодійського «ремесла», життя і побут арештантів і тюрем 
Російської імперії. Його книга «…стала не тільки 
енциклопедією злочинного світу Росії, а й започаткувала 
наукове вивчення й словниковий опис злочинної мови – блатної 
музики»3. 

Книга має понад 300 сторінок і структурно складається з 
14 розділів: І. Марвіхери; ІІ. Мойщики; ІІІ. Кишенькові злодії; 

 

неотступно...: Административно-полицейский аппарат царизма и 
органы политического сыска в Украине в конце Х1Х – начале 
ХХ веков: монография. К.: Юринформ, 1992. 191 с. 

1 Ярмыш А. Н. Наблюдать неотступно...: Административно- 
полицейский аппарат царизма и органы политического сыска в 
Украине в конце Х1Х – начале ХХ веков: монография. К.: Юринформ, 
1992. 191 с. 

2 Чисников В. Предисловие. Антология сыска: от полиции к 
внешней     разведке:     монография      /      сост.      Ю. И. Римаренко, 
В. Н. Чисников. Київ, 2006. Т. 2: Сыск, сыщики и преступный мир. 
357 с. С. 6–10. 

3 Сальников В. П., Мокиенко В. М. Об этой книге и ее авторе. 
Брейтман Г. Н. Преступный мир. 2 изд., испр. Санкт-Петербург, 2005. 
66 с. С. 6. 
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ІV. На добрий ранок; V. Сонька «золота ручка»; VІ. «Коти» і 
«Кішки»; VІІ. Скачки; VІІІ. Шніфери; ІХ. Конокради; Х. Злодії і 
шахраї; ХІ. Гравці; ХІІ. Аферисти; ХІІІ. Свіжі або Кукольники. 
ХІV. Злодійська академія1. 

Г. Н. Брейтман також автор творів, що належать до так 
званого «кримінального» жанру: «Митька Корявий»; «Ялинка 
для мертвих та інші оповідання» (1903), «Правда життя» (1907), 
«Кримінальні оповідання» (1908), «Оповідання» (1909), «Кафе- 
шайтан» (1912), «Арап та інші оповідання» (1917) тощо. 

Свій внесок у висвітлення київського злочинного 
середовища зробили літератори І. І. Нерадов2, О. П. Шалацька3 
та російський письменник О. І. Купрін, який упродовж 
тривалого часу проживав у м. Києві. У своєму нарисі «Київські 
типи» він, наприклад, так описував типовий облік професійного 
кишенькового злодія: «марвіхер» – це злодій, який займається 
виключно кишеньковими крадіжками. Він невеликий на зріст, 
худорлявий, спритний і швидкий у русі. Одягається як міщанин 
середньої руки або заможний робітник (останнім часом між 
«марвіхерами» увійшли в моду короткі мохнаті бушлати з 
світло-жовтого    драпу).    За    характером    боязкий,    любить 
«дзвонити» (базікати, хвалитися)…4. 

Заслуговують на увагу також роботи літераторів, які 
висвітлювали звичаї кримінального середовища та діяльність 
московської і петербурзької поліції, базуючись на матеріалах 
власної репортерської практики та розповідях сищиків. 
Насамперед необхідно згадати нариси В. О. Гіляровського, що 
склали збірники «Закутові люди» (1887) та «Москва і москвичі» 
(1926). 

Значний інтерес для дослідників історії професійної 
злочинності    становить    книга    петербурзького    літератора 
А. Ю. Заріна «Криваві літописи Петербурга» (1914), у якій 
надано докладну характеристику різних категорій професійних 

 
1 Брейтман Г. Н. Преступный мир: Очерки из быта 

профессиональных преступников: монография. Киев: тип. Губ. правл., 
1901. 302 с. 

2 Нерадов И. И. (Энский). Падший Киев (изнанка Киева): 
монография. Киев, 1912. 113 с. 

3 Шалацкая О. П. Тайны г. Киева: пособие. Киев, 1904. 67 с. 
4 Куприн А. И. Собрание сочинений: в 9 т. М.: Худ. лит., 1964. 

Т. 9. Очерки. Воспоминания. Статьи и фельетоны. 591 с. С. 35. 
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злочинців   (кишенькові    злодії,    «громили»,    «домушники» 
«хипезники», магазинні та залізничні злодії, шахраї); міститься 
інформація про резонансні злочини, вчинені на початку ХХ ст. у 
столиці, та обставини їх розкриття. 

Багатопланове дослідження субкультури професійних 
злочинців здійснювали відомий дореволюційний учений- 
етнограф С. В. Максимов («Сибір і каторга», 1891)1 та історик, 
письменник В. М. Дорошевич («Сахалін», 1907)2 . Вони виявили 
особливу структуру статусних міжособистісних відносин 
індивідів у відносно відокремленому кримінальному 
середовищі, проілюстрували її ієрархічність, розкрили зміст і 
значення неформальних правил поведінки засуджених 
(«заповідей арештантів»), дослідили тюремний фольклор та інші 
факти життя професійних злочинців. 

Особливе місце в літературі про злочинний світ того часу 
посідають твори Ф. М. Достоєвського «Записки з мертвого 
дому»3, А. П. Чехова «Острів Сахалін»4, Л. М. Толстого 
«Воскресіння»5,   В. В. Крестовського   «Петербурзькі    нетрі»6, 
І. Д. Путіліна    «40    років    серед     грабіжників     і вбивць»7, 
А. Ф. Кошко «Нариси кримінального світу царської Росії»8, які 
становлять інтерес і для сучасної кримінології. 

Серед вказаної мемуарної літератури необхідно окремо 
зазначити спогади колишнього начальника Харківської сискної 
поліції В. В. Ланге «Злочинний світ. Мої спогади про Одесу і 
Харків» (1906), у яких не тільки наведено докладну 

 

1 Максимов С. В. Сибирь и каторга. Часть 1. Несчастные: 
монография. М.: Издательство Санкт-Петербургского Университета, 
1908. 354 с. 

2 Дорошевич В. М. Сахалин. Каторга: монография. М.: Тип. Т-ва 
И.Д. Сытина, 1907. 417 с. 

3 Достоевский Ф. М. Собрание сочинений в двенадцати томах. 
Т. 3. Записки из мертвого дома. М.: Изд-во «Правда», 1982. 464 с. 

4 Чехов А. П. Остров Сахалин. М.: АСТ, 2011. 412 с. 
5 Толстой Л. Н. Воскресение: роман. М.: Наука, 1964. 579 с. 
6 Крестовский В. В. Петербургские трущобы: роман в 2 кн. Т. 1. 

Харьков: Лианда, 1994. 624 с. 
7 Путилин И. 40 лет среди убийц и грабителей: Записки первого 

начальника Петроградской сыскной полиции: монография. СПб.: 
Свенас, 1992. 352 с. 

8 Кошко А. Ф. Очерки уголовного мира царской России: 
монография. Т. 1. М.: Директ-Медиа, 2014. 183 с. 
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характеристику різних категорій професійних злочинців 
(убивць, розбійників, грабіжників, злодіїв, шахраїв, 
фальшивомонетників, винокурів тощо), а й цікаво розповідалося 
про розкриття тяжких злочинів, учинених в Одесі та Харкові1. 

Усі ці твори певною мірою заповнили інформаційну 
прогалину про професійну злочинність, проте вони відображали 
проблему з художньої або публіцистичної, а не з науково- 
практичної точки зору. Причому, як і деякі західні письменники-
гуманісти (наприклад, В. Гюго «Знедолені», 
«Останній день засудженого до смерті»), дореволюційні автори 
певним чином ідеалізували злочинця, намагалися представити 
його жертвою життєвих обставин, а його злочинну поведінку 
формою соціального протесту2. 

У цьому контексті В. Т. Шаламов, який двадцять років 
провів на Колимі і добре вивчив соціальний образ професійного 
злочинця, назвав великою помилкою письменників-гуманістів 
зображення злочинного світу як форми соціального протесту. 
Зокрема, він зазначав: «Багато випущено книжок, кінофільмів, 
поставлено п’єс на тему перевиховання людей кримінального 
світу. На жаль! Злочинний світ з гутенбергівських часів і до 
цього дня залишається книгою за сімома печатками для 
літераторів і письменників. Письменники, які бралися за цю 
серйозну тему, вирішували її легковажно, захоплюючись і 
обманюючись фосфоричним блиском криміналу, вбираючи її в 
романтичну маску і тим самим зміцнюючи у читача зовсім 
неправильне уявлення про цей підступний, огидний світ, що не 
має в собі нічого людського»3. 

Наприкінці ХІХ ст. одним з дореволюційних дослідників 
професійної злочинності М. С. Таганцевим було виділено три 
основні підходи до вивчення і запобігання професійних 
злочинів4. 

 
1 Ланге фон В. В. Преступный мир. Мои воспоминания об 

Одессе и Харькове: учеб. пособие. Одесса, 1906. 64 с. 
2 Шеслер А. В. Криминологическая характеристика и 

профилактика профессиональной преступности: учеб. пособие. 
Тюмень: Тюменский юрид. ин-т МВД РФ, 2004. 61 с. 

3 Шаламов В. Т. Колымские рассказы: пособие. Кн. 2. М., 1992. 
592 с. С. 8-9. 

4 Таганцев Н. С. О   повторении   преступлений:   монография. 
СПб.: Санкт-Петербургская акад. МВД России, 1997. 276 с. С. 49. 
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Прихильники першого підходу (М. Д. Сергієвський) 
бачили в кримінальному покаранні передусім відповідну кару, 
справедливу відплату злочинцю за заподіяне ним зло. Вони 
розглядали професійні злочини як обставину, що об’єктивно 
підвищує суспільну небезпеку злочинної діяльності. Тому 
представники цього напряму акцентували головну увагу на 
такій ознаці, як неодноразовість тотожних злочинів (переважно 
корисливого характеру), і пропонували послідовно посилювати 
покарання за кожен випадок повторення злочинів. 

Водночас визнавалося, що повторення злочинів свідчить 
про «особливу злісність» злочинця, його наполегливе прагнення 
продовжувати злочинну діяльність. При повторному, особливо 
багаторазовому, вчиненні злочинів у злочинця формуються, 
розвиваються і зміцнюються злочинні навички. Унаслідок цього 
злочини, що вчиняли такі злочинці, часто відрізнялися добре 
продуманими планами, попередньою підготовкою, 
застосуванням технічних засобів, умілим приховуванням або 
знищенням знарядь і слідів злочину, використанням 
налагоджених каналів збуту цінностей, здобутих злочинним 
шляхом, залученням до злочину співучасників тощо. Відповідно 
до цього, представники цієї теорії як ознаку професіоналізму 
злочинів називали періодичність вчинення злочинів у часі1. 

Другий підхід убачав у кримінальному покаранні не 
тільки кару, а й засіб виправлення злочинців. Професіоналізація 
злочинів розглядалася, насамперед, як свідчення неефективності 
раніше застосованого покарання. Прихильники цього напряму 
(М. С. Таганцев, С. В. Познишев) при визначенні ознак 
професійного повторення злочину надавали вирішального 
значення факту відбування винним покарання за попередній 
злочин і характеру даного покарання. Вони виступали не 
стільки за посилення покарання за повторення злочину, скільки 
за зміну тих чи інших особливостей його застосування. 

Зокрема, М. С. Таганцев розрізняв сукупність злочинів 
двох видів – просту і кваліфіковану, яка виявляє звичку до 
злочинного діяння, або ремесло. Пропонувалося таке 
визначення останнього різновиду: вчинення злочинів, тотожних 
або однорідних за звичкою до злочинної діяльності або 

 

1 Сергеевский Н. Д. Русское уголовное право: пособие к 
лекциям. Часть Общая. 7 изд. СПб.: тип. М. М. Стасюлевича, 1908. 
385 с. С. 367. 
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внаслідок переростання такої діяльності в промисел1. Сучасне 
законодавство не знає аналогічного виду сукупності, що, на 
нашу думку, негативно позначається на боротьбі з професійною 
злочинністю. 

М. С. Таганцев зазначав, що злочини, учинені за звичкою 
чи промислом, належать не тільки до різновиду сукупності, а й 
до складного одиничного злочину, в якому кожне окреме діяння 
є відособленим як з об’єктивної, так і із суб’єктивної сторони, 
об’єднуючись єдністю порушеної норми й однорідністю 
окремих діянь2. 

Це об’єднання – результат законодавчої фікції – зберігає 
своє значення тільки в межах, встановлених законом. Звичка і 
промисел відіграють у законодавстві двояку роль: вони або є 
лише характеристикою особистості винного і відповідно до 
цього впливають тільки на визначення судом міри 
відповідальності, а іноді й на вибір виду покарання, або 
утворюють умову, що входить у законний склад злочину, 
причому таку, відповідно до якої окремі не протиправні діяння в 
сукупності утворюють злочин, або таку, за якої кілька окремих 
злочинних діянь з’єднуються в один злочин вищого порядку; 
відповідальність за нього поглинає відповідальність за кожне зі 
складових діянь3. 

Водночас Д. А. Дриль зауважував, що «угода в шайці, яка 
мала на увазі заняття вчиненням злочинів, різних і однорідних, і 
заняття їх вчиненням як професією, як промислом, виробляється 
в середовищі професійних злочинців за військовими зразками»4. 

Третій підхід ґрунтувався на популярній на початку 
XX ст. теорії «небезпечного стану» особи. Головною причиною 
повторення злочинів прихильники даної наукової теорії вважали 
надмірну закоренілість злочинця, звичку до злочину. А 
визначальною ознакою кримінального професіоналізму як 
обставини, що збільшує покарання, – тотожність злочинів. 

 

 

1 Таганцев Н. С. Курс уголовного права: учебник. СПб., 1902. 
324 c. С. 278. 

2 Там само. 
3 Там само. 
4 Дриль Д. А. Преступность и преступники. Учение о 

преступности и мерах борьбы с нею: монография / сост. и предисл. 
В. С. Овчинского. М.: Инфра- М, 2006. 770 с. С. 153–154. 
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Розглянуті вище підходи певним чином вплинули на 
подальшу конструкцію досліджуваних явищ у вітчизняному 
законодавстві. Важливе значення як ознакам професіоналізації 
злочинів того періоду надавалося неодноразовості тотожних 
(насамперед корисливих) злочинів; періодичності вчинення 
злочинів у часі і вимозі відбування винним покарання за 
попередній злочин. 

Після революції на хвилі революційного романтизму та на 
основі здобутків західноєвропейської і вітчизняної кримінології 
другої половини ХІХ – початку ХХ ст. у радянській державі, на 
той час ще відкритій для експериментів, активно 
продовжувалися дослідження проблем професійної злочинності. 

Б. С. Утєвський констатував, що в той час спостерігалося 
зростання рівня  злочинності загалом, причому не за рахунок 

первинних злочинців, а за рахунок осіб, які повторно вчиняють 
злочини1. За даними перепису місць ув’язнення 1926 р., 23% 

ув’язнених чоловіків є рецидивістами. Практично  кожен 
четвертий в’язень був чоловіком, який раніше вчиняв злочини; 
із засуджених за крадіжку кожен другий був рецидивістом2. 

Найбільш широке відображення в кримінологічній 
літературі того часу отримали проблеми таких злочинів, як 
убивства, бандитизм, розбої, грабежі, крадіжки і шахрайство. 
Цьому феномену присвячено праці відомих дореволюційних 
учених      В. М. Бехтерева,      А. Ф. Коні,       А. І. Єлістратова, 
М. М. Ісаєва, П. Є. Обозненка, А. Н. Трайніна та ін. 

Саме в цей період у теорії кримінального права 
використовуються      терміни      «професійна      злочинність», 
«професійний злочинець», виділяються ознаки, що 
характеризують особистість останнього, проводяться 
відмінності між професійною злочинною діяльністю і 
рецидивом тощо. Злочинний світ з його своєрідними 
відносинами розглядається як спадок від царської Росії і 
вноситься    низка    пропозицій    щодо    ізоляції    хранителів 

 

 

1 Утевский Б. С. Вопрос о рецидивистах-профессионалах на 
Всесоюзном совещании пенитенциарных работников. 
Административный вестник. 1929. № 1. С. 32–35. С. 31. 

2 Современная преступность (преступления, пол, репрессия, 
рецидив) по данным переписки мест заключения: учеб. пособие / под 
ред. Белобородова. М.: изд-во НКВД РСФСР, 1927. 125 с. С. 5 
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кримінальних традицій від інших правопорушників у процесі 
виконання покарань. 

Роботи перших радянських кримінологів (їх тоді називали 
криміналістами) містили багатий емпіричний матеріал, 
відрізнялися глибоким змістом і цілеспрямованими 
пропозиціями з посилення заходів боротьби зі злочинністю. При 
вивченні особистості професійного злочинця вчені зважали на 
результати кримінологічних, правознавчих, соціологічних, 
психологічних, антропологічних досліджень минулих років (до 
1918 р.) і дотримувалися вже існуючих поглядів відносно її 
ознак і поняття1. 

Водночас деякі положення вони розвинули й 
конкретизували. Зокрема, ідея академіка В. М. Бехтерева, під 
керівництвом якого у 1902 р. заснована та діяла спеціальна 
комісія з експериментально-психологічного дослідження 
злочинців2, знайшла своє логічне продовження в проведенні у 
1923 р. досліджень з вивчення «населення» арештних будинків3. 
Певною мірою цей антропологічний напрям у кримінології того 
часу було продовжено в роботі кабінетів і клінік, що вивчали 
злочинність та особу злочинця. Фахівці, залучені до цієї роботи, 
зосереджували увагу передусім на індивідуальних 
характеристиках правопорушників, ґрунтуючись на праці 
відомого італійського кримінолога та соціального   філософа 
Ч. Ломброзо4. 

У 1925 р. в Одесі почав діяти Всеукраїнський кабінет з 
вивчення особи злочинця та злочинності5, у якому під 
керівництвом начальника Одеського центрального бупру 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

2 Изучение преступности и пенитенциарная практика: учеб. 
пособие. Одесса: Изд-во Одесского центрального ДОПРа. Вип. 1. 
118 с.; Штесс А. Криминально-психологические исследования при 
тюрьме. Еженедельник советской юстиции. 1922. № 21–22. С. 11–14. 

3 Гернет М. Н. Социальные факторы преступности: монография. 
М.: Университетская тип. «Страстной бульвар». 1905. 203 с. 

4 Міхеєва О. Ідеологія та реальні умови перевиховання 
злочинців у місцях позбавлення волі в Україні часів непу. URL: 
https://uamoderna.com/md/213-213. 

5 Изучение преступности и пенитенциарная практика: учеб. 
пособие. Одесса: Изд-во Одесского центрального ДОПРа. Вип. 1. 
118 с. 
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М. І. Воєводи працювали відомі науковці медико- 
психіатричного      напряму      О. П. Френкель,       Я. М. Коган, 
Л. А. Юделевич, які проводили систематичні обстеження різних 
категорій ув’язнених. Активно обговорювалася «тюремна 
проблематика» у статтях М. М. Гродзинського1, 
Є. Г. Ширвіндта2, А. Штесса3, В. Якубсона4; 5 та ін.6. 

На відміну, наприклад, від дореволюційних криміналістів, 
які лише висловлювали припущення щодо тісного зв’язку 
професіоналізму з корисливими злочинами, радянські вчені, 
виходячи з основного критерію – злочинного доходу, дійшли 
висновку, що професійна злочинність охоплює корисливі 
злочини7. 

Б. С. Утевський з цього приводу писав, що «професійна 
злочинність – це форма злочинності, за якою вона 
перетворюється на джерело систематичного (тимчасового або 
постійного) заробітку (основного або додаткового)»8. 

Більш визначено надано і саме поняття професійного 
злочинця, беручи до уваги не окремі ознаки, а сукупність 
об’єктивних і суб’єктивних рис та властивостей стійкої 
протиправної діяльності. Так, І. М. Якімов, характеризуючи 
злочинців 1920 рр., відносив до професійного типу «злочинця, 

 
1 Гродзинский    М. М.    Лишение    свободы    как    наказание. 

Еженедельник советской юстиции. 1922. № 8. С. 4–6. 
2 Ширвиндт Е. Пенитенциарное дело в РСФСР в 1924–1925 

году. Еженедельник советской юстиции. 1925. № 50–51. С. 1529–1533. 
3Штесс А. Криминально-психологические исследования при 

тюрьме. Еженедельник советской юстиции. 1922. № 21–22. С. 11–14. 
4 Якубсон В. Несовершеннолетние правонарушители в местах 

заключения.   Еженедельник   советской   юстиции.    1923.    № 18. 
С. 414–415. 

5 Яковлев А. М. Борьба с рецидивной преступностью: 
монография. М., 1964. 223 c. 

6 Міхеєва О. Ідеологія та реальні умови перевиховання 
злочинців у місцях позбавлення волі в Україні часів непу. URL: 
https://uamoderna.com/md/213-213. 

7 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

8 Утевский Б. С. Сколько у нас преступников-профессионалов и 
что с ними делать? Административный вестник. 1929. № 3. С. 12–20; 
Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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що багато разів вчиняє злочини, які забезпечують йому 
існування і дають постійний більш або менш вірний дохід, 
причому завдяки своїй досвідченості у скоєнні вибраного ним 
роду злочинів такий злочинець з деякою упевненістю 
розраховує на безкарність своїх дій»12. 

Ретроспективний аналіз свідчить, що «злодії у законі» є 
одним із ключових елементів організованої злочинності. Це 
специфічне для колишнього СРСР, а нині і для країн постра- 
дянського простору злочинне об’єднання, що утворилося в 20-
х роках XX століття, яке не має аналогів у світовій кримінальній 
практиці та характеризується наявністю жорсткого кодексу 
кримінальних традицій (спеціальних правил поведінки), а також 
винятковим рівнем закритості і конспіративності3. 

Досліджуючи поведінку професійних злочинців, учені 
ґрунтувалися на тому, що професіоналізація особи, яка стала на 
шлях вчинення злочинів, відбувається не під дією яких-небудь 
соціальних чинників (причини злочинів загальні), а є 
закономірним удосконаленням будь-якої здійснюваної тривалий 
час діяльності з метою оптимального досягнення кінцевої мети. 
У даному випадку – отримання нетрудових доходів із 
найменшим ризиком для себе. Не випадково в перехідний від 
капіталізму до соціалізму період до професійних злочинців 
ставилися як до класових ворогів4. 

У 1920-х рр. вчені відрізняли професійних злочинців від 
інших категорій за більш витонченими способами вчинення 
злочинів. При цьому, якщо в дореволюційні часи професійні 
злочинці ототожнювалися з так званими звичними злочинцями, 
то в 1920-х рр. їх було виокремлено в самостійну категорію 
злочинців. Однак відмінність між професійним і звичним 
типами була незначна і передусім умовна. Вона полягала лише в 
тому, що, зі слів І. М. Якімова, «професійний злочинець працює 

 

1 Якимов И. Н. Криминалистика. Руководство по уголовной 
технике: учеб. пособие. М., 1925. 496 с. 

2 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

3 Павленко С. О. Шляхи удосконалення правового регулювання 
протидії особам, віднесеним до категорії «злодіїв у законі» в Україні. 
Науковий вісник Херсонського державного університету. 2016. Вип. 6. 
С. 73–79. (Серія «Юридичні науки»). 

4 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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як майстер, фахівець своєї професії, звичний злочинець ще 
недостатньо спритний і сміливий, користується тільки зручним 
випадком. Професійними злочинцями стають переважно так 
звані «звичні» злочинці, що є як би підготовчим щаблем, через 
який проходять професіонали»1. 

Така диференціація, заснована на об’єктивній ознаці – 
характері дій, була, на нашу думку, не зовсім вдала, оскільки 
розмежування проводилося по мірі «кваліфікації» 
(майстерності). Враховуючи стійкість антигромадської 
установки звичного злочинця, більш правильно було б віднести 
його до різновиду професійного. 

На думку Б. С. Утевського (яку поділяли М. М. Гернет, 
І. М. Якімов та ін.), професійні злочинці як ядро злочинців, 
вчиняли «величезну кількість злочинів, що розкривалися, ще 
більшу кількість, що не розкривалися і, ймовірно, у багато разів 
більшу кількість злочинів, які навіть не ставали відомими 
органам розшуку і дізнання»2. Він також підкреслював, що, якби 
вдалося ліквідувати злочинців-професіоналів, то загальна 
картина злочинності різко б змінилася на краще. 

У зв’язку з цим, викликає інтерес пропозиція вчених 
ввести в загальну частину КК статтю, яка встановлювала б 
ознаки професійного злочинця, з тим щоб кримінальна 
відповідальність цієї категорії осіб знайшла чітку правову 
регламентацію. Частину цих пропозицій відображено в 
законодавчих актах того часу. Наприклад, професіоналізм у 
злочинній поведінці розглядало кримінальне законодавство 
перших років Радянської держави як обтяжуючу провину 
обставину. 

У теорії радянського кримінального права того періоду 
більшість учених вважали, що вчинення злочинів у вигляді 
промислу є однією з форм повторення злочинних діянь, що 
промисел передбачає систематичне вчинення одного й того 
самого злочинного діяння протягом тривалого часу. Цю думку 
висловив ще в 1923 р. М. М. Гродзинський, і з тих пір вона 
суттєво не змінилася. Він, зокрема, писав, що промисел має 

 

1 Якимов И. Н. Криминалистика. Руководство по уголовной 
технике: учеб. пособие. М., 1925. 496 с. 

2 Утевский Б. С. Рецидив и профессиональная преступность. 
Проблемы преступности: сб. науч. тр. / под ред. Е. Г. Ширвиндта и др. 
М., 1928. С. 91–98. 
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місце у випадках, коли «злочини, що вчиняються систематично, 
служать джерелом (головним, другорядним) отримання 
доходів»1. 

Злочинну діяльність у вигляді промислу не слід 
ототожнювати із систематичністю вчинення злочинів. Якщо при 
систематичності вчинення злочинів особа не має на меті 
отримання нетрудового доходу (незаконний матеріальної 
вигоди), то при промислі отримання нетрудового доходу 
становить головну мету злочинних дій винного. Цю обставину 
підкреслювали всі автори, які писали про поняття вчинення 
злочинів у вигляді промислу2. 

М. Д. Шаргородський, наприклад, вважав, що дохід, 
отриманий унаслідок вчинення злочинів у вигляді промислу, 
має бути основним або одним з основних3. 

М. Д. Лисов визначав такий дохід для винного «основним 
або регулярним додатковим»4. 

Б. А. Курінов, намагаючись розкрити зміст даного 
поняття, писав, що «дохід від злочинів, які вчиняються у вигляді 
промислу, міг бути для винного або основним, або додатковим 
джерелом існування порівняно з доходом, отриманим цією 
особою від занять суспільно корисною діяльністю»5. 

Деякі автори визначали промисел як постійне заняття, а 
дохід, що отримується від злочинів, які вчиняються у вигляді 
промислу, – як більш-менш постійне отримання майнових 
вигод. Можна навести безліч інших висловлювань, але сутність 
їх зводиться до вищевикладеного. 

Водночас визначення професійної злочинності як 
злочинів, учинених у вигляді злочинного промислу як 

 

1 Гродзинский М. М. Рецидив и привычная преступность. Право 
и жизнь. 1923. Кн. 5-6. С. 50–68. 

2 Шкредова Э. Г. Множественность преступлений по 
уголовному законодательству и доктрине начала XX века. 
Современное право. 2007. С. 91–93. 

3 Шаргородский М. Д. Цели наказания в социалистическом 
уголовном праве и его эффективность (анализ и прогноз). 
Преступность и ее предупреждение. Л., 1971. С. 104–126. 

4 Лысов М. Д. Логико-структурный анализ понятий и признаков 
преступлений в действующем Уголовном кодексе РФ. Государство и 
право. 1997. № 12. С. 74–78. 

5 Куринов Б. А. Научные основы квалификации преступлений: 
монография. М., 1976. 182 с. 
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основного або додаткового, але значного джерела існування, 
неповне, оскільки злочинним промислом можуть займатися і 
особи, які не мають нічого спільного зі злочинним середовищем. 
Так, С. В. Познишев зазначав, що злочинець-професіонал це 
той, хто кілька разів учинював злочин одного й того самого 
виду. Він зауважував, що з такою діяльністю нерідко бувають 
пов’язані судимості, але уточнював, що «професіоналом може 
бути і не рецидивіст, водночас рецидивіст може не бути 
професіоналом»1. 

І. Я. Фойницький виокремлював групу порушників 
кримінального закону – осіб, які відрізняються схильністю 
перетворити злочинну діяльність на професію, які можуть бути 
названі злочинцями звички або професійними2. Тут вже був 
новий підхід до розуміння даного типу злочинця, оскільки його 
зазвичай ототожнювали (це спостерігається і сьогодні) з 
рецидивістом. Так,   у   1920-х   рр.   поряд   з   формулюванням 
«кримінально-правовий рецидив» у вітчизняній юридичній 
науці з’явився термін «фактичний рецидив» злочинів, який і 
сьогодні   деякі   вчені   розглядають   як   тотожний   терміну 
«кримінологічний рецидив»3. 

Б. С. Утевський, який уперше висловив думку про 
необхідність урахування фактичного рецидиву злочинів, під 
ним мав на увазі систематичне вчинення несудимою особою 
злочинів4. Таких осіб прихильники концепції фактичного 
рецидиву відносили до категорії професійних злочинців. 
Обґрунтовувалася необхідність застосування до «фактичних» 
рецидивістів тих самих заходів відповідальності, які закон 

 

1 Познышев С. В. Криминальная психология. Преступные типы. 
О психологическом исследовании личности как субъекта поведения 
вообще и об изучении личности преступника в частности: монография 
/ сост. и предисл. В. С. Овчинского, А. В. Федорова. М.: Инфра-М, 
2015. 301 с. С.117. 

2 Фойницкий И. Я. Учение о наказании в связи с тюрьмоведением. 
Анализ развития уголовного права от ХIХ века до наших дней: 
монография. М.: Добросвет. 2000. 464 с. 

3 Рецидивна і професійна злочинність як об'єкт комплексного 
кримінологічного дослідження. URL: 
http://4ua.co.ua/law/xa3ac79b4d43b88521206d36_0.html. 

4 Утевский Б. С. Рецидив и профессиональная преступность. 
Проблемы преступности: сб. науч. тр. / под ред. Е. Г. Ширвиндта и др. 
М., 1928. С. 91–98. С. 98. 

http://4ua.co.ua/law/xa3ac79b4d43b88521206d36_0.html
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встановлював для рецидивістів у кримінально-правовому 
розумінні (таких, що мають судимість)1. 

Теорія фактичного рецидиву не отримала широкого 
визнання ні у фахівців кримінального права, ні у кримінологів. 
По-перше, це пов’язано з тим, що кримінальна політика 
радянської держави ґрунтувалася на замовчуванні існування в 
країні професійної злочинності2, вона розглядалася як «родима 
пляма» капіталізму, як явище, що відмирає при соціалізмі. 

Так, О. А. Герцензон відзначав, що соціалістичному праву 
чуже поняття звичного або професійного злочинця3. 

По-друге, теорія фактичного рецидиву не знайшла 
широкої підтримки, оскільки справедливо не отримала визнання 
ідея однакової міри суспільної небезпечності раніше судимого 
злочинця і злочинця, до якого раніше не застосовувалися міри 
державного впливу. 

М. М. Гродзинський, вказуючи на шкідливість механічної 
оцінки соціальної небезпечності особи злочинця за 
формальними ознаками судимості, писав: «...так легко може 
виявитися, що особа, яка є формальний рецидивістом, не має ще 
міцно укорінених злочинних установок, і навпаки – особа, яка 
ще ні разу не відбувала покарання і навіть жодного разу не 
засуджувалася, може виявитися хронічним і небезпечним 
злочинцем, що вчинив низку злочинів до того, як вдалося 
притягнути його до суду»4. 

До професійних злочинців, або злочинців «промислу», 
М. М. Гродзинський відносив «тих, хто не тільки систематично 
вчиняє злочини, але обертає останні в джерело матеріальних 

 

1 Рецидивна і професійна злочинність як об'єкт комплексного 
кримінологічного дослідження. URL: 
http://4ua.co.ua/law/xa3ac79b4d43b88521206d36_0.html. 

2 Коломытцев Н. А., Одинцова Л. Н. Рецидивная преступность и 
ее взаимосвязь с иными опасными посягательствами. Юридическая 
мысль. 2015. № 3 (89). С. 85–90. С .87; Рецидивна і професійна 
злочинність як об'єкт комплексного кримінологічного дослідження. 
URL: http://4ua.co.ua/law/xa3ac79b4d43b88521206d36_0.html. 

3 Герцензон А. А. Уголовное право (часть Общая): учебник. М., 
1948. 496 c. С. 305. 

4 Гродзинский М. М. Привычная и профессиональная 
преступность. Вестник советской юстиции. 1924. № 12. С. 336–338. 
С. 337; Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

http://4ua.co.ua/law/xa3ac79b4d43b88521206d36_0.html
http://4ua.co.ua/law/xa3ac79b4d43b88521206d36_0.html
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благ, необхідних для існування, інакше говорячи, робить 
злочини джерелом доходів»1. 

Він також підкреслював, що для віднесення злочинця до 
цієї категорії необхідно встановити факт більш або менш 
регулярного отримання ним матеріальної вигоди від злочинів, 
«причому абсолютно байдуже, чи є злочинна діяльність єдиним 
джерелом існування даної особи або ж є й інші засоби існування 
у злочинця, однаково як в останньому випадку байдуже, чи є 
злочинна діяльність головним або ж другорядним джерелом 
доходу»2. 

Отже, злочинну діяльність професіонала вже в ті часи не 
розглядали як єдине джерело засобів існування, а легальна 
робота для професійного злочинця часто була засобом 
маскування. 

Крім вказаних вище ознак, враховувалися і деякі 
факультативні елементи кримінальної професіоналізації – 
володіння технікою вчинення злочинів і жаргоном, дотримання 
неформальних норм поведінки, встановлених у середовищі 
професійних злочинців, тощо. Так, М. М. Гернет звернув увагу 
на одну важливу особливість їх психології, «як скоро крадіжка 
стає професією, – писав він, – з ним відбувається те ж саме, що 
відбувається з всякою професією, що відбувається у всякому 
труді...Професійна крадіжка знає і розподіл праці, і незліченні 
категорії    «фахівців»,    знає    своїх    «робітників»    і    своїх 
«підприємців-експлуататорів має свою злодійську «професійну 
честь», свою «солідарність». Звідси слідує, що будь-яка 
постійна діяльність, у тому числі й протиправна, не може бути 
повністю ізольованою від певного соціального (асоціального) 
мікросередовища, в якому перебуває той або інший індивідуум3. 

 
 

1 Гродзинский М. М. Привычная и профессиональная 
преступность. Вестник советской юстиции. 1924. № 12. С. 336–338. С. 
337; Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

2 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

3 Гернет М. Н. Предисловие к работе «Преступный мир 
Москвы» / сост.: М. М. Бабаев; отв. ред.: А. Б. Сахаров. Избранные 
произведения. М.: Юрид. лит., 1974. 639 c.; Гуров А. И. 
Профессиональная преступность: прошлое и современность: 
монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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Водночас, починаючи з середини 1930-х рр. і до кінця 
1950-х рр., за винятком дослідження Д. С. Лихачова «Риси 
первісного примітивізму злодійської мови» (1935), феномен 
професійної злочинності не вивчався. Домінування методології 
нормативізму (у поєднанні з її ідеологічною верифікацією) у 
кримінологічних дослідженнях призвело до апріорного 
заперечення наявності професійної злочинності та професійних 
злочинців. Унаслідок цього ця проблематика в радянській 
державі тривалий час була «фігурою умовчання», а документи 
стосовно цих проблем – документами обмеженого доступу. 

У    1957 р.     вийшла     друком     книга     В. І. Монахова 
«Угруповання злодіїв-рецидивістів і деякі питання боротьби з 
ними». У ній автор детально описує особливості протиправної 
діяльності авторитетів кримінального середовища («злодіїв у 
законі»), досліджує їх внутрішні міжособистісні стосунки, 
показує значення кримінальних традицій і звичаїв 
(«злодійського закону») для злочинності. Спроба В. І. Монахова 
привернути увагу вчених до цього комплексу питань виявилася 
невдалою. Робота, як засекречена, була доступною тільки для 
вузького кола фахівців. 

Водночас було б помилково вважати, що боротьба зі 
злочинністю здійснювалася наосліп, без будь-яких початкових 
узагальнених даних про неї. На місцях, як показали результати 
вивчення документів, розглядалися досить серйозні проблеми, 
що стосувалися перевиховання засуджених, посилення боротьби 
з окремими категоріями злочинців, у тому числі і професійних, 
зміни стилю, форм і методів роботи органів внутрішніх справ. 
Загалом же, безумовно, відсутність цілеспрямованого 
кримінологічного вчення негативно позначилася на 
об’єктивному розумінні й розробленні заходів запобігання 
професійній злочинності1. 

Період ігнорування кримінології як науки співпав якраз з 
періодом змін у стані злочинності, передусім корисливої, 
виникненням злочинних угруповань рецидивістів. Лише на 
початку 1960-х рр. кримінологія знов відроджується і, зазнаючи 
певних труднощів науково-організаційного становлення, 
починає вивчати злочинність та її причини, але не торкаючись 
питань професійної злочинності. Це зумовлено, з одного боку, 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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відсутністю первинної наукової й емпіричної бази, з іншого – 
домінуючими суб’єктивними стереотипами мислення у сфері 
оцінок боротьби зі злочинністю, подолання яких вимагало часу. 
Про силу інерції такого мислення свідчить зміст низки 
документів органів внутрішніх справ, у яких вимагалося 
наприклад, ліквідувати в найближчі десять років, а в деяких 
областях і раніше, злочини, що вчиняють небезпечні 
рецидивісти. Подібні рішення ґрунтувалися на певних 
установках: адже теза про ліквідацію професійної злочинності 
з’явилася ще в середині 1930-х рр.1. 

Під враженням незаперечних успіхів у боротьбі з 
бандитизмом, контрреволюційними й іншими злочинами не 
обґрунтовано проводилася думка про відмирання злочинності та 
її депрофесіоналізацію. Наприклад, зазначалося: «У 
злодійському світі панує тривога. В останніх «шалманах» і 
«малині» із здивуванням говорять про те, що професії злодія 
приходить кінець»2. 

На підтвердження приводилися рекомендаційні листи 
злочинців на зразок цього: «Переконливо прошу оповістити 
через газету всіх колишніх злодіїв, що на волі скрізь і всюди йде 
такий рух: правопорушники зрікаються від злочинності і йдуть 
працювати. Злочинний світ пустіє. Настає кінець всьому тому, 
чим колись жили злодії»3. Безумовно, такий оптимізм не 
відповідав дійсності, оскільки при цьому не враховувалися 
об’єктивні соціальні чинники4. 

Цей експеримент проводився МВС на офіційне 
замовлення ЦК КПРС та Ради Міністрів СРСР і полягав не в 
зусиллях примусити «злодія у законі» працювати, а в спробі 
переламати авторитетів, змусити їх публічно (письмово) 
зректися від «злодійського» титулу та антисоціальних норм 
поведінки. У своїх листах до засуджених вони просили 
наслідувати їх приклад та працювати на благо держави. «Злодії 
у законі», які переходили до категорії активістів, закінчували 

 

 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

2 Там само. 
3 Там само. 
4 Там само. 



148  

життя насильницькою смертю – як правило, їх знаходили 
повішеними в камерах або вбитими дорогою додому1. 

Водночас неправильно стверджувати, що кримінологи 
зовсім не торкалися питань, пов’язаних з професійною 
злочинністю. У цей період у багатьох роботах без вживання 
терміна «професійний» дослідники виділяли і навіть розкривали 
ознаки, характерні саме для професійної злочинності. Зокрема, 
досить повно вивчався спеціальний рецидив, що свідчить про 
стійкість певного виду злочинної діяльності в певних груп 
злочинців, питому вагу паразитуючих правопорушників2. 

Зверталася увага на наявність у діяльності злодіїв і 
передусім рецидивістів елементів, характерних саме для 
професійної злочинності, – «спеціалізації» і «кваліфікації». 
Досліджувалися жаргон злочинців і татуїровки, клички, 
злодійські інструментарій і «техніка» вчинення злочинів, 
традиції і «закони» професійних злочинців3. 

У цей період з’являються твори письменників і 
публіцистів, які на власному досвіді зіткнулися з криміналом у 
«сталінських» виправно-трудових таборах. У мемуарах 
політв’язнів містилися дані про неформальні стосунки в 
середовищі засуджених. Особливо важливими є для їх вивчення 
твори В. Т. Шаламова. Він, на наш погляд, більш неупереджено, 
ніж інші, проаналізував бачене, показав жорстокість 
представників кримінального світу, об’єктивно охарактеризував 
роль «злодійського закону» в їхньому житті. 

Проблему професіональної злочинності також 
відображено   у   творах   І. Е. Бабеля    «Одеські    оповідання», 
Г. Г. Белих, О. М. Пантелєєва «Республіка Шкід», 

 

1 Павленко С. О. Шляхи удосконалення правового регулювання 
протидії особам, віднесеним до категорії «злодіїв у законі» в Україні. 
Науковий вісник Херсонського державного університету. 2016. Вип. 6. 
С. 73–79. (Серія «Юридичні науки»). 

2 Яковлев А. М. Борьба с рецидивной преступностью: 
монография. М., 1964. 223 c.; Гуров А. И. Профессиональная 
преступность: прошлое и современность: монография. М.: Юрид. лит., 
1990. 304 с. 

3 Водолазский Б. Ф., Вакутин Ю. А. Преступные группировки. 
Их обычаи, традиции, «законы» (Прошлое и настоящее): учеб. 
пособие. Омск: Омская высш. шк. милиции, 1979. 138 с.; Гуров А. И. 
Профессиональная преступность: прошлое и современность: 
монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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В. С. Висоцького, Л. В. Мончинсього «Чорна свіча», 
Л. А. Габишева   «Одлян,   або   повітря   свободи»,   М. Дьоміна 
«Блатний»,   А. В. Жигуліна   «Чорне   каміння»,   Л. З. Копелева 
«Зберігати вічно», А. Леві «Мор», А. С. Макаренка 
«Педагогічна поема», А. Н. Рибакова «Постріл», 
О. І. Солженіцина «Архіпелаг Гулаг» та ін.). 

Не уникнув цієї теми і вітчизняний кінематограф 
(«Калина червона», «Джентльмени удачі», «Злодії в законі» та 
ін.). 

На науковій ниві, уперше в радянський період, одразу 
низку     ознак     кримінального     професіоналізму     виділила 
Н. Ф. Кузнєцова в монографії «Злочин і злочинність». На її 
думку, професійний злочинець характеризується такими 
ознаками: 1) займається злочинами як бізнесом, спеціалізуючись 
на одному типі злочину, тобто злочинна діяльність є для нього 
основним або єдиним джерелом існування; 2) діє з умінням, 
ретельно планує злочин, технічно його оснащує, використовує 
певний «інструментарій» (знаряддя і засоби, спеціальні 
прийоми); 3) відточує свої знання, досвід, мистецтво; 4) робить 
злочинну діяльність своєю кар’єрою, усе підпорядковує їй, у 
тому числі філософію і світогляд; 5) ідентифікує себе зі 
злочинним світом1. 

Надалі дослідники брали за основу саме ці ознаки 
професійної злочинності. 

Загалом, як уже зазначалося, тема професійної 
злочинності до 1990-х рр. була фактично закритою для вчених і 
цим можна пояснити відсутність кримінологічної літератури з 
цієї проблематики. Існувало обмежене коло посібників для 
практичних працівників правоохоронних органів, у яких 
висвітлювалися деякі питання, пов’язані з кримінальним 
професіоналізмом, і всі вони мали гриф «для службового 
користування». 

Кардинально ситуація змінилася в 1990 р., коли в умовах 
початку демократичних перетворень було опубліковано роботу 
В. М. Чалідзе «Кримінальна Росія»2. У додатку автор помістив 
словник злодійського жаргону, який був виданий для 

 

1 Кузнецова Н. Ф. Преступление и преступность: монография. 
М.: Изд-во Моск. ун-та, 1969. 232 с. С. 205-206. 

2 Чалидзе В. Уголовная Россия: монография. М.: Терра, 1990. 
395 с. 
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службового користування відділом карного розшуку управління 
міліції м. Києва в 1964 р. 

У цей же період вийшла робота О. І. Гурова «Професійна 
злочинність: минуле і сучасність»1, у якій він оперував 
масштабним емпіричним матеріалом, оскільки працював на той 
час на керівних посадах у правоохоронних органах СРСР. На 
багато років зазначене видання стало посібником для всіх 
дослідників. 

На початку 1990-х рр., у зв’язку із зростанням 
актуальності дослідження, звільненням науки від ідеологічних 
«настанов», проблемам боротьби з професійною злочинністю 
присвятили роботи А. І. Алексєєв, Ю. І. Битко, Ю. А. Вакутін, 
Б. Ф. Водолазький, Я. І. Гилинський, М. А. Єфімов, В. І. Попов, 
Е. Ф. Побігайло, В. П. Ревін, Ю. В. Солопанов, О. О. Тайбаков, 
В. В. Тулегенов, О. В. Шеслер та інші вчені. 

Величезний внесок у становлення понятійного апарату в 
цій галузі зробили визнані авторитети науки – Г. А. Аванесов, 
В. М. Анісімков, Ю. М. Антонян, Ю. В. Бишевський, 
І.М.Даньшин,   А.І.Долгова,    В. Є. Емінов,    А. Ф. Зелинський, 
І. І. Карпець, В. М. Кудрявцев, Н. Ф. Кузнєцова, В. В. Лунєєв, 
Г. М. Міньковський,       В. С. Овчинський,        Г. Ф. Хохряков, 
О. М. Яковлєв та ін. 

Водночас з’явилися книги для масового читача про 
професійну злочинність, які при певному критичному підході до 
їх змісту можуть також відігравати роль джерел. 

У    цій    серії    значний     інтерес     становлять     твори 
В. Ф. Абрамкіна, Д. С. Балдаєва, С. М. Дишева, 
А. Д. Константінова,     О. В. Кучинського,     М. С. Модестова, 
Ф. І. Раззакова, В. С. Разінкіна, А. Г. Тарабріна та ін. Вони 
також містять певний первинний емпіричний матеріал про 
кримінальну субкультуру, ієрархію, традиції і норми. Але частка 
суто наукового сегменту, позбавленого ринкової кон’юнктури, 
бездумного плагіату і компіляції, залишається незначною і 
донині. 

Головним недоліком цих робіт є те, що в них професійна 
злочинність розглядається переважно як злочинність 
злодійських співтовариств. Безумовно, необхідно вивчати й інші 
види професійної злочинності. Загалом же проблема 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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професійної злочинності залишається однією зі складних, 
гострих і дискусійних у кримінології на межі ХХ і ХХІ ст. 

Одні вчені у своїх роботах повністю заперечували 
існування цього явища в злочинності, не приводячи серйозних 
наукових аргументів, інші (І. І. Карпец) доводили наявність 
атавізму професійної злочинності,  треті 
(В. М. Кудрявцев, В. Є. Емінов, Я. І. Гилинський) зазначали 
існування професійної злочинності в невідомих поки що 
масштабах, четверті (Ю. В. Солопанов, Ю. М. Антонян,) 
наголошували  на неприпустимості  ігнорування 
професіоналізації       злочинців,       п’яті        (Н. Ф. Кузнєцова, 
А. І. Долгова,   Г. М. Міньковський, А. А. Тайбаков, 
Г. Ф. Хохряков та ін.) стверджували, що в майнових злочинах 
крім професіоналізації спостерігаються елементи професійної 
злочинності1. 

Отже, у працях вітчизняних науковців проблему 
професійної злочинності, її природи, змістовної сутності 
протягом тривалого часу розглядали в різних аспектах як 
окремий вид (різновид) злочинів або ж як частину рецидивної 
чи організованої злочинності, а термін «професійна 
злочинність» і сьогодні є доволі умовним і невизначеним. 

Його застосування можна пояснити тим, що стійка 
злочинна поведінка, насамперед, зовні схожа, нагадує будь-яку 
іншу професійну діяльність. Тому в сучасній кримінології під 
поняттям «професійна злочинність» розуміється сукупність 
злочинів, що відрізняються майстерністю їх виконання, тобто 
вчинення їх особами, які обрали кримінальну діяльність своєю 
професією. 

Як правило, більшість науковців розглядають професійну 
злочинність в аспекті систематичної спеціалізованої діяльності 
злочинця, яка зовні нагадує професійну діяльність. Власне 
кажучи, «професійних» по природі злочинів взагалі не існує. 
Наприклад, навмисне вбивство може бути вчиненим однією 
особою одноразово на ґрунті побутової сварки, а для іншої 
особи вбивства на замовлення можуть стати основним джерелом 
існування. Урешті-решт, можемо уявити особу, яка майстерно 

 

1   Криминология:   учебник    /    под    ред.    В. Н. Кудрявцева, 
В. Е. Эминова. М.: Юристъ, 1997. 512 с.; Гуров А. И. 
Профессиональная преступность: прошлое и современность: 
монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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ухиляється від сплати аліментів на утримання дітей, змінює 
місця роботи, підробляє особистісні ідентифікаційні документи, 
однак навряд чи комусь спаде на думку назвати ухилення від 
сплати аліментів «професійним» злочином1. 

Підтверджуючи актуальність розроблення проблеми 
професійної злочинності, приведені вище та інші погляди не 
розкривають складових елементів (ознак) цієї злочинності і не 
містять будь-якої дефініції даного феномена. Водночас автори 
«Курсу радянської кримінології» зробили спробу надати 
визначення злочинця-професіонала. «Наприклад, злодій- 
рецидивіст – судимий за однакові за характером злочини три і 
більше разів, який не займається після звільнення з місць 
позбавлення волі суспільно корисним трудом, є професіоналом, 
оскільки вчинення злочинів стало способом його існування. 
Аналогічно важливо розглянути характеристики таких видів 
злочинів, як кишенькові крадіжки, шахрайство, поширення 
наркоманії та ін.»2. 

У цьому визначені враховані лише деякі ознаки 
професійної злочинності – низка судимостей, відсутність 
корисної діяльності, однорідність злочинів і спосіб існування. У 
такому разі виникає питання: до якої категорії можна віднести 
шахрая, який не має судимостей та протягом тривалого часу 
вчиняє однорідні злочини, але працюючого. Очевидно, що 
визначення професійного злочинця має бути більш досконалим3. 

 

 

 

 

 

 

 

 
1 Пивоваров В. В. Професійна злочинність як прояв злочинного 

корпоративізму. Теорія і практика правознавства. Вип. 1 (7). 2015. 
URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/tipp_2015_1_27. 

2 Курс советской криминологии: учебник / В. Н. Кудрявцев и 
др.; под ред. И. И. Карпеца, Б. В. Коробейникова, В. Н. Кудрявцева. 
М. : Юрид. лит. 1985. 416 с. С. 159–160; Гуров А. И. 
Профессиональная преступность: прошлое и современность: 
монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

3 Там само. 

http://nbuv.gov.ua/UJRN/tipp_2015_1_27
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2.2. Кримінологічне поняття та ознаки 
професійної злочинності 

Сучасне суспільство перебуває в стані перманентної 
трансформації, яка стосується всіх сфер життя соціуму, у тому 
числі й суспільних відносин, що охороняються кримінальним 
законом. Таке становище зумовлює актуальність і необхідність 
різних наукових досліджень, покликаних розробити 
пояснювальну модель професійної злочинності, яка має 
слугувати певною базою як для законодавця, так і для 
практичних працівників. Однією зі складових даної моделі є 
теорія кримінального професіоналізму, за допомогою якої 
можна буде описати, пояснити і згодом спрогнозувати 
кримінальний професіоналізм як соціальне явище. 

Загальновідомо, що будь-який вид людської діяльності, 
що передбачає досягнення конкретного результату, повинен 
володіти чітким визначенням об’єкта, на який спрямовано цю 
діяльність. Повною мірою це стосується і поняття «професійна 
злочинність». 

Для того щоб виділити професійну злочинність із 
загального масиву злочинних діянь, вивчити її та розробити 
заходи запобігання, насамперед слід визначити її ознаки. 

Вважають, що професія як складне поняття соціального 
статусу та соціальної ролі особистості являє собою вид трудової 
діяльності, що вимагає певної підготовки і, як правило, є 
джерелом існування1. З цього визначення випливають три 
ознаки професії: вид діяльності, підготовка, отримання 
матеріального доходу. 

Професія як вид діяльності людини має і соціальний зміст. 
Її носіями є конкретні люди, які формують мікросередовище, 
виробляють професійну лексику й етику поведінки. 
Вищевикладене передбачає й четверту ознаку професії – зв’язок 
індивіда із соціально-професійним середовищем. 

Кримінальне ремесло має той самий набір ознак і 
характеристик, що і будь-яка професія. Відмінність лише в 
тому, що особа, яка володіє певними професійними навичками, 
при занятті легальною діяльністю використовує свої сили і 
знання для досягнення позитивної мети як для себе особисто, 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. С. 14. 
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так і для суспільства й держави загалом. Професійний же 
злочинець, займаючись нелегальною, соціально шкідливою 
діяльністю, спрямовує зусилля для досягнення лише власної 
позитивної мети, яка є різко негативною для інших громадян, 
суспільства і держави1. 

У зв’язку з цим, А. І. Долгова розглядає кримінальний 
професіоналізм як різновид стійкого та продуманого, 
організаційно підготовленого паразитизму, що дає можливість 
якісно підготувати, вчинити та приховати сліди злочину та, як 
правило, уникнути кримінальної відповідальності, мати 
постійний матеріальний дохід2. 

А. Ф. Зелінський важливою ознакою злочинця- 
професіонала вважав те, що останній займається професійно 
саме злочинною діяльністю. Злочинну діяльність він трактує як 
протизаконну діяльність особи, яка має відповідні вміння, 
навички, прийоми та засоби, і вважає цю діяльність своїм 
основним заняттям, яке є головним чи додатковим джерелом 
доходів3. 

Е. Ф. Побегайло стверджував, що професійна злочинність 
як форма соціальної патології має високий ступінь суспільної 
небезпечності й виражається в постійному та відносно масовому 
відтворенні кримінальної діяльності, яка є постійним заняттям й 
основним джерелом існування осіб, які її здійснюють»4. 

С. М. Іншаков професійну злочинність визначає як 
концентроване вираження кримінального потенціалу 
суспільства. Якщо окремий злочин – це негативна риса в 
біографії людини, рецидив – пунктирна лінія, то професійна 
злочинність – це суцільна кримінальна смуга5. 

На думку С. А. Маслова, професійна злочинність є 
соціально-економічним явищем, що полягає в професійному 
протиправному привласненні частини валового національного 

 

1 Рецидивна і професійна злочинність. URL: http://um.co.ua/3/3- 
4/3-45952.html. 

2 Криминология: учебник / А. И. Долгова. М.: Инфра-М-Норма, 
1997. 784 с. С. 620. 

3 Зелинский А. Ф. Криминология: учеб. пособие. Xарків: 
Рубикон, 2000. 240 с. С. 180. 

4 Побегайло Э. Ф. Кризис современной российской уголовной 
политики. Уголовное право. 2004. № 3. С. 134–138. С. 10. 

5 Иншаков С. М. Криминология: практикум. М.: 
Юриспруденция, 2001. 304 с. С. 178–179. 

http://um.co.ua/3/3-
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продукту, що підриває правопорядок та здійснює негативний 
вплив на економіку та фінанси країни, що провокує та 
впроваджує корупцію. Особливістю вчинення злочинів 
професіоналами є наявність власного почерку, який 
притаманний кожній «професії», а розподіл ролей або 
виконання окремих операцій залежить від отриманих навичок за 
напрямами діяльності1. 

О. І. Нікітенко наголошує, що злочинна діяльність 
притаманна злочинцям-професіоналам. Але її слід розглядати у 
двох аспектах: 1) як високий рівень виконання злочинних 
операцій, що забезпечує досягнення практично всіх 
встановлених цілей; 2) як спосіб існування за рахунок 
результатів злочинної діяльності2. 

Під професійною злочинністю, на його думку, слід розуміти 
вид злочинності, що характеризується сталістю злочинної 
діяльності, яка є основним джерелом доходу для її учасників та 
потребує спеціалізації знань і навичок. Важливою 
характеристикою професійної злочинності також є приналежність 
до кримінального середовища з його особливою субкультурою3. 

Н. Ф. Кузнєцова, О. І. Гуров, Р. С. Бєлкін визначають 
професійну злочинність як відносно самостійний вид 
злочинності, що включає сукупність злочинів, які вчиняються у 
виді злочинного промислу з метою отримання основного або 
додаткового джерела доходів особами, для яких характерний 
кримінальний професіоналізм4. 

 

1 Маслов С. А. Проблемные вопросы борьбы с рецидивной и 
профессиональной преступностью. Криминологические и уголовно- 
правовые проблемы борьбы с отдельными видами преступлений: 

монография. М.: Академия управления МВД России, 2001. 234 с. С. 65. 
2 Нікітенко О. І. Кримінально-правова   політика   України   в 

боротьбі з організованою і професійною злочинністю. Кримінальна- 
правова політика держави: теоретичні та практичні аспекти проблеми: 

матеріали Міжнар. наук. конф. Донецьк: Донецький юрид. ін-т 
Луганського держ. ун-ту внутр справ, 2006. С. 240–246. 

3 Там само. 
4 Криминология: учебник / под ред. проф. Н. Ф. Кузнецовой, 

проф. В. В. Лунеева. 2 изд., перераб. и доп. М.: Волтерc Клувер, 2004. 
640 с. С. 493; Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. С. 52; 
Белкин Р. С. Криминалистическая энциклопедия. М.: Мегатрон XXI, 
2000. 334 с. С. 75. 
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Отже, кримінальний професіоналізм – різновид 
злочинного заняття, яке є для суб’єкта джерелом засобів 
існування. Він вимагає необхідних знань і навичок для 
досягнення кінцевої мети й обумовлює певні контакти з 
антигромадським середовищем1. 

Так, Г. М. Міньковський наводить таке визначення 
професійної злочинності: «Професійна злочинність є видом 
злочинності, що характеризується постійністю злочинної 
діяльності (іншими словами, заняттям як промислом) її 
учасників, яка виступає основним джерелом їх доходу і вимагає 
спеціалізації знань, навичок, умінь (тобто способів і засобів 
учинення злочинів), а також приналежністю злочинців, що 
мають певну спеціалізацію, до відносно замкнутого й 
ієрархічного кримінального середовища та субкультури»2. 

Розгляд кримінального професіоналізму як різновиду 
злочинного заняття, яке характеризується певним набором 
ознак, стало частиною сучасної кримінологічної парадигми. На 
сьогодні такий підхід є основоположним, про що свідчить той 
факт, що саме його використовують у підручниках з 
кримінології при описуванні професійної злочинності. 
Критичний аналіз наведених поглядів дозволяє констатувати, 
що кримінологічний підхід до кримінального професіоналізму 
полягає в тому, що він є різновидом злочинної діяльності, яка 
характеризується певним набором ознак. 

О. І. Гуров виділяє такі головні ознаки кримінального 
професіоналізму: стійкий вид злочинного заняття 
(спеціалізація); певні пізнання і навички (кваліфікація); злочин 
як джерело засобів існування; зв’язок з асоціальним 
середовищем3. 

Зазначені вище ознаки кримінального професіоналізму 
дозволяли в загальній масі злочинців досить чітко 
ідентифікувати професійних злочинців. При цьому мікросоціум 
професійних злочинців складався переважно з осіб, які 

 

 

1 Рецидивна і професійна злочинність. URL: http://um.co.ua/3/3- 
4/3-45952.html. 

2 Криминология: учебник / Н. Ф. Кузнецова, 
Г. М. Миньковский. М.: ИКД «Зерцало–М»,1994. 508 с. С. 314. 

3 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. С. 40. 

http://um.co.ua/3/3-
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систематично вчиняють корисливі злочини. Для їх ідентифікації 
даних ознак цілком достатньо. 

Проте, незважаючи на те, що в кримінології даний підхід 
став основним, у суміжних галузях наукового знання термін 
«кримінальний професіоналізм» тлумачиться неоднозначно. 
Так, наприклад, Р. В. Жубрін під кримінальним 
професіоналізмом розуміє не саме злочинне заняття, а рівень 
майстерності1. 

Водночас за останні 20–25 років накопичилася критична 
сума форм і методів злочинної діяльності та знань про них, що 
обумовлює якісно новий підхід до визначення ознак 
кримінального професіоналізму. 

Сучасні автори, які досліджували дану проблематику, 
ґрунтуються на тому, що кримінальний професіоналізм є 
різновидом злочинного заняття з супутніми йому ознаками. 
Зокрема, Н. В. Шигіна виділяє п’ять основних ознак, що 
характеризують кримінальний професіоналізм: злочинний 
промисел; спеціалізація; кваліфікація; постійний дохід; зв’язок з 
асоціальним середовищем2. 

Використовуючи термінологію, яка склалася в психології, 
філософії, соціології та економіці, В. В. Тулегенов розглядає 
поняття «кримінальний професіоналізм» не як вид злочинної 
діяльності, а як властивість злочинної діяльності3. Зважаючи на 
те, що кримінальний професіоналізм – це властивість діяльності, 
він розуміє під ним особливу властивість особистості, що 
дозволяє їй з використанням специфічних особистих якостей 
надійно й ефективно вчинювати злочини і тотожні їм діяння4. 

 

1 Жубрин Р. В. Борьба с легализацией преступных доходов: 
теоретические и практические аспекты: монография. М.: 
ВолтерсКлувер, 2011. 339 с. 

2 Шигина Н. В. Криминологические проблемы борьбы с 
профессиональной преступностью на современном этапе: автореф. 
дис. … канд. юрид. наук. М.: МГЮА, 2001. 26 с. С. 11. 

3 Тулегенов В. В. Соотношение понятий «криминальный 
профессионализм» и «профессионализм»: опыт криминологического 
прочтения. Всероссийский криминологический журнал. 2013. № 4. С. 25–34. 

4 Тулегенов В. В. Понятие криминального профессионализма в 
свете современной научной парадигмы. Актуальные проблемы борьбы 
с преступлениями и иными правонарушениями: материалы XIII 
междунар. науч.-практ. конф. В 2 ч. Барнаул: Барнаульский юрид. ин-т 
МВД России, 2015. Ч. 2. 282 с. С. 53. 
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На думку І. М. Даньшина, професійна злочинність – це 
відносно самостійний вид стійкої, систематичної злочинної 
діяльності, суб’єкти якої, маючи відповідні спеціальні злочинні 
навички, знання та вміння, займаються кримінальним 
промислом щодо отримання основного або додаткового доходу, 
підтримуючи при цьому зв’язок з антигромадським 
середовищем, близьким до їх власних орієнтацій, установок і 
субкультури1. 

С. А. Прутяний професійну злочинність визначає як 
систематичну злочинну діяльність осіб, які мають відповідні 
знання, навички, прийоми і засоби, що використовують під час 
учинення злочинів, уважають цю діяльність своїм основним 
зайняттям, основним або додатковим джерелом їх доходу, 
підтримують постійний зв’язок зі злочинним середовищем, 
сприймають його норми і правила2. 

Більш розширений перелік характеристик й елементів 
професійної злочинності називає А. А. Тайбаков: певний рівень 
підготовки і майстерності; джерело отримання засобів 
існування; застосування різних пристосувань для вчинення 
злочину; використання спеціальних способів і прийомів при 
здійсненні своїх протиправних діянь; є справою всього життя; 
досить ретельне планування і підготовка кожного злочину; 
наявність внутрішньої градації в середовищі злочинців; власна 
субкультура; властивість об’єднання в співтовариства; постійна 
передача початківцям злочинцям наявного власного досвіду; 
широкий попит на ту чи іншу професію в кримінальному 
середовищі3. 

А. О. Забеліч називає такі ознаки кримінального 
професіоналізму: сталість злочинної діяльності; звичний 
характер цієї діяльності (несвідома пристрасть); стійкий вид 
злочинного заняття (своєрідна спеціалізація злочинців); 

 
1 Даньшин И. Н. Профессиональная преступность. Зб. наук. пр. 

Харківського Центру вивчення організованої злочинності. Вип. 1. 
Харків, 2000. 364 с. С. 117–128. 

2 Прутяний С. О. Про співвідношення професійної злочинності з 
організованою та рецидивною злочинністю (кримінологічний аспект). 
Вісник Харківського нац. ун-ту внутр. справ. 2009. № 3 (46). С. 63–69. 

3 Тайбаков А. А. Профессиональная преступность: основные 
понятия и направления предупреждения ее органами внутренних дел: 
лекция. М.: ВЮЗШ МВД, 1993. 25 с. С. 7. 
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володіння злочинцями певними знаннями і навичками 
злочинного заняття (їх кваліфікація); злочинний промисел і 
стабільність наслідків злочинної діяльності (вчинені злочини є 
основним джерелом засобів існування злочинця); зв’язок 
злочинців з кримінальним середовищем; специфічна 
кримінальна субкультура злочинців; високий ступінь 
невразливості злочинців від кримінального переслідування1. 

В. В. Тулегенов досить оригінально виділяє чотири 
обов’язкові ознаки, що ідентифікують кримінальний 
професіоналізм: специфічні особисті якості, знання, уміння і 
навички; надійність; ефективність; учинення злочинів і 
тотожних їм діянь. 

Розглядаючи специфічні особисті якості, він зазначає, що 
в чистому вигляді кримінальна діяльність ірраціональна за 
своєю суттю. Ірраціональність обумовлюється двома якостями. 
Перша висловлює когнітивні властивості особистості 
(помилковість мислення), а друга – вольові якості (мотивація 
досягнення). Поєднання ступеня помилковості мислення і 
ступеня мотивації досягнення утворює собою унікальну 
сутність особистості професійного злочинця. Розгляд харизми 
останнього здійснюється в межах осудності як кримінально- 
правової доктрини. 

Як відомо, осудність передбачає наявність таких 
психічних властивостей особистості, як здатність 
усвідомлювати фактичний характер і суспільну небезпечність 
своїх дій (бездіяльності) і здатність керувати ними. Відповідно, 
помилковість мислення є однією зі складових здатності 
особистості усвідомлювати фактичний характер і суспільну 
небезпечність своїх дій (бездіяльності), а мотивація досягнення 
виступає в основі спроможності особистості керувати своїми 
діями (бездіяльністю)2. 

 
1 Забелич А. А. Криминологические и правовые аспекты 

понятия рецидивной и профессиональной преступности. Вестн. 
Кузбасс. ин-та: науч. журн. / Кузбасс, ин-т ФСИН России. 2013. № 1 
(14). 50–55. 

2 Тулегенов В. В. Понятие криминального профессионализма в 
свете современной научной парадигмы. Актуальные проблемы борьбы 
с    преступлениями    и    иными    правонарушениями:    материалы 
XIII междунар. науч.-практ. конф. В 2 ч. Барнаул: Барнаульский юрид. 
ин-т МВД России, 2015. Ч. 2. 282 с. 



160  

Серед   інших   ознак    кримінального    професіоналізму 
В. В. Тулегенов зазначає надійність й ефективність. Під 
надійністю він розуміє здатність особистості успішно вчиняти 
кримінально карані діяння, засновану на системі об’єктивних та 
достовірних уявлень, за наявності достатніх психічних і 
фізичних ресурсів за допомогою актуальних для конкретної 
ситуації умінь і навичок. 

Ефективність, на його думку, є обов’язковою ознакою 
кримінального професіоналізму, оскільки її відсутність 
фактично виключає професіоналізм узагалі і кримінальний 
професіоналізм зокрема. Ефективність полягає, з одного боку, в 
тому, щоб при плануванні злочину модельований результат 
збігся з реальним або перевершив його, а з іншого – щоб винний 
уникнув кримінальної відповідальності або навіть не потрапив 
до поля зору правоохоронних органів1. 

Водночас визначення, які наводять відомі вчені, при всій 
схожості мають певні розбіжності. Зважаючи на їх праці та 
окремі досягнення в інших галузях знань, пропонуємо певною 
мірою оновлений варіант поняття професійної злочинності. 

Так, традиційне розуміння професійної злочинності, яке 
ґрунтувалося на характеристиці ознак кримінального 
професіоналізму, у зв’язку зі значною зміною суспільних 
відносин і, відповідно, видів і характеристик кримінальних 
професій у пострадянський період зазнало змін. Значною мірою 
змінилися і саме кримінальне середовище, і стосунки між 
злочинцями різного рівня, а також внутрішні правила, що 
регулюють стабільність і розвиток кримінального світу2. 

Для того щоб виділити професійну злочинність із 
загального масиву злочинних діянь, якісно вивчити її та 
розробити заходи запобігання, слід розглянути ознаки, що 
становлять зміст досліджуваного явища. 

 

 
1 Тулегенов В. В. Понятие криминального профессионализма в 

свете современной научной парадигмы. Актуальные проблемы борьбы 
с    преступлениями    и    иными    правонарушениями:    материалы 
XIII междунар. науч.-практ. конф. В 2 ч. Барнаул: Барнаульский юрид. 
ин-т МВД России, 2015. Ч. 2. 282 с. 

2 Репецкая А. Л. Криминальный профессионализм 
постсоветского периода: трансформация признаков и ее детерминация. 
Библиотека криминалиста. 2013. № 4 (9). С. 228–235. С. 229. 
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Перша ознака – стійкий вид злочинного заняття або 
кримінальна спеціалізація, яка, на думку О. І. Гурова, 
характеризує неодноразове (систематичне) вчинення однорідних 
(тотожних) злочинів, яке спрямовано на задоволення певних 
потреб особи, виробляє в неї певну звичку і переходить з часом 
у норму поведінки з чіткою установкою на обрану нею 
діяльність1. 

Стійкість злочинної діяльності підтверджує показник 
спеціального рецидиву. За даними О. І. Гурова, спеціальний 
рецидив кишенькових злодіїв становить 80%, квартирних 
злодіїв – 66%, грабіжників – 80%, розбійників – 60%. 
Спеціальний рецидив є очевидним показником першої ознаки 
кримінального професіоналізму. Стійкість злочинної діяльності 
свідчить про усталене переконання певного кола осіб у 
необхідності і прийнятності вчинення ними злочинів2. 

Слід зважати на те, що серед професійних злочинців 
досить значна кількість осіб, які систематично вчиняють 
злочини, але не притягнуті до кримінальної відповідальності. Це 
свідчить про низький рівень розкриття злочинів, що вчиняють 
професійні злочинці. У визначенні їх кількісних показників є 
серйозні труднощі, оскільки немає ні статистики, ні методики 
вибіркових досліджень. 

За даними О. І. Гурова, з 800 вивчених учасників 
організованих злочинних груп 60% обстежених осіб не були 
судимі, хоча систематично вчиняли злочини. Найбільша 
кількість несудимих осіб виявилася серед карткових шахраїв, 
фальшивомонетників, рекетирів. Йдеться про стабільність 
протиправного заняття. Особа, не потрапляючи до поля зору 
правоохоронних органів, тривалий час вчиняє однорідні 
злочини. Важливим показником цього є множинність учинених 
злочинів. Тому більш точним показником кримінальної 
діяльності можна вважати кримінальний стаж. 

 

 

 

 
 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 

2 Рецидивна і професійна злочинність. URL: http://um.co.ua/3/3- 
4/3-45952.html. 
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Серед професійних злочинців існує чіткий поділ праці. 
Вони переважно дотримуються обраної спеціалізації, оскільки 
перехід до іншої вимагає нових навичок і досвіду1. 

Кримінальна спеціалізація – це наявність 
вузькопрофесійних навичок й умінь, спрямованих на якісні 
підготовку, вчинення і приховування однотипних злочинів 
корисливої спрямованості. Вона являє собою систематичне 
вчинення однорідних злочинів. У злочинця-професіонала звичка 
поступово переходить у норму поведінки. Зміна спеціалізації 
відбувається або внаслідок екстремальних обставин, коли, 
наприклад, правоохоронні органи посилюють боротьбу з 
певною категорією злочинців, або під впливом авторитетів 
злочинних груп2. 

Кримінальні професії поділяються на злочинні 
спеціалізації. Раніше основні спеціалізації були притаманні 
злодійській професії. Нині вони представлені більш широким 
колом кримінальних суб’єктів, які володіють уміннями і 
навичками вчинення й інших видів злочинів. Однак існують 
квартирні злодії, кишенькові злодії, викрадачі автомашин та 
інші колишні кримінальні спеціальності, які знову 
відроджуються і набувають поширення під впливом 
об’єктивних і суб’єктивних факторів. В Україні також набули 
поширення нові види кримінальних спеціалізацій, як торгівля 
зброєю, наркотиками, шахрайство, замовні вбивства. Вони 
найбільш прибуткові й забезпечують стійкий злочинний 
промисел. Професійними злочинцями є як ті, хто бере участь у 
протиправних діях, так і ті, хто надає безпосереднім учасникам 
різні послуги. Таких спеціалізацій налічується кілька десятків: 
скупники краденого, водії транспортних засобів, зберігачі 
вогнепальної зброї та ін.3. 

У літературі спеціалізація професійного злочинця тісно 
пов’язується із систематичністю (стійкістю) вчинення злочинів. 
Так, під час проведення опитування працівників 
правоохоронних органів думку про те, що систематичність є 
однією з характерних для кримінального професіоналізму ознак, 
висловили більшість респондентів (79,6%). 

 

1 Рецидивна і професійна злочинність. URL: http://um.co.ua/3/3- 
4/3-45952.html. 

2 Там само. 
3 Там само. 

http://um.co.ua/3/3-
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Однак зміст зазначеної ознаки можна трактуватися по- 
різному. Згідно з одним поглядом, під стійкістю розуміється те, 
що професійні злочинці постійно вчинюють злочини. Вони не 
припиняють злочинну діяльність протягом усього свого життя1. 

Поняття стійкості досить складно оцінити, оскільки будь- 
яка професійна злочинність, поряд з вчиненням суспільно 
небезпечних діянь, має на увазі й конспірацію злочинних дій. У 
зв’язку з цим, більша частина злочинних дій, скоєних 
професіоналами, залишається латентною. Крім того, значна 
кількість злочинів, за які злочинця притягнуто до 
відповідальності, може свідчити не про його професіоналізм, а 
про невміння кваліфіковано вчинювати злочини, уникаючи 
притягнення до відповідальності. Звідси виникають сумніви 
щодо можливості вважати рецидивну злочинність легальною 
формою професійної злочинності2. 

Стійкість злочинної діяльності означає ще й те, що 
професійних злочинців, притягнених до відповідальності, 
практично неможливо виправити. 

Серед кримінологів при розгляді кримінальної 
спеціальності часто не диференціюються поняття «кримінальна 
спеціальність» і «кримінальна спеціалізація», існує плутанина 
між «кримінальною спеціалізацією» і «кримінальною 
кваліфікацією». Наприклад, О. І. Гуров зауважує, що «в даний 
час, за нашими даними, налічується понад 100 кримінальних 
спеціальностей. Це майже в два рази більше, ніж було у 20-
ті роки»3. 

Фактично ж кримінальних спеціальностей набагато 
менше, близько 25–30. Інші – це кримінальні спеціалізації, які 
характеризуються певною кримінальною кваліфікацією. Так, 

 

 
 

1 Тирских А. А., Сухов С. В. Современный криминальный 
профессионализм: проблемы противодействия: учеб. пособие. М., 
2011. 64 c. С. 12. 

2 Фарышев Е. В.  Современное   понятие и содержание 
профессиональной преступности.  Вестник  Краснодарского 
университета МВД   России. 2016. №   3(33). URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie- 
professionalnoy-prestupnosti. 

3 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. С. 65. 

https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie-professionalnoy-prestupnosti
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie-professionalnoy-prestupnosti
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лише злодійських спеціалізацій нараховується, за різними 
даними, понад 20, а шахрайських понад 401. 

Якщо в дорадянську і радянську епоху з кримінальною 
спеціалізацією пов’язували переважно спеціальності 
професійних злодіїв, то нині кримінальна спеціалізація 
прослідковується в багатьох сферах: при незаконних операціях 
зі зброєю, наркотиками та сильнодіючими речовинами, вчиненні 
злочинів у сфері інформаційних технологій, незаконному 
заволодінні транспортними засобами, виготовленні і збуті 
підроблених грошей, цінних паперів, інших платіжних засобів. 

З розвитком науково-технічного прогресу кількість 
спеціалізацій, на нашу думку, буде збільшуватися, про що 
свідчать злочини у сфері комп’ютерних технологій. Крім того, 
слід враховувати, що крім спеціалізацій, прямо пов’язаних з 
вчиненням злочинів, існують десятки злочинних спеціалізацій, 
діяльність у межах яких охоплює сферу послуг для професійних 
злочинців. Це такі послуги, як виготовлення фальшивих 
документів, зберігання вогнепальної зброї, сутенерство, 
автопослуги та ін. На жаль, у вітчизняній кримінології широко 
розглядалися злочинні спеціалізації загальнокримінальної 
спрямованості (злодії, грабіжники, шахраї та ін.) і майже не 
приділялося уваги службовій, економічній та іншим сферам 
можливої злочинної діяльності. 

Злочинна спеціалізація передбачає не тільки зосередження 
діяльності на певному занятті, а й отримання спеціальних знань 
і навичок у конкретній галузі. Підвищення рівня знань у 
суспільстві, технічної оснащеності виробництва також впливає 
на рівень кримінального професіоналізму. 

Одним з показників стійкості злочинної діяльності є 
кримінальний стаж, оскільки серед професійних злочинців є 
значна кількість осіб, які систематично вчиняють злочини, 
проте жодного разу не притягалися до кримінальної 
відповідальності. 

Таким чином, під кримінальним стажем слід розуміти 
безкарне вчинення однорідних злочинів протягом тривалого 
періоду часу. Кримінальний стаж, відповідно до виду злочинної 
діяльності, завжди різний. Так, наприклад, кримінальний стаж 

 

1 Шеслер А. В. Криминологическая характеристика и 
профилактика профессиональной преступности: учеб. пособие. 
Тюмень: Тюменский юрид. ин-т МВД РФ, 2004. 61 с. С. 6. 
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карткових шулерів становить десять років, кишенькових 
злодіїв – 3–4 роки, квартирних злодіїв – 2–3 роки, розбійників і 
кілерів – не більше 1,5 роки. 

Важливим для характеристики цієї ознаки професійної 
злочинності є тривалість злочинної діяльності. Залежно від 
терміну вчинення злочинну, діяльність можна поділити на такі 
види: недовгочасну (до трьох місяців); тривалу (від трьох 
місяців до двох років); довгочасну (від двох до п’яти років); 
багатолітню (більше п’яти років). Тривалість злочинної 
діяльності характеризує як суспільну небезпечність злочину, так 
і особу злочинця. 

Важливою характеристикою професійної злочинної 
діяльності є її інтенсивність. Професійну злочинну діяльність 
можна поділити на безперервну (з невеликими інтервалами в 
декілька днів та продовжену), активну (з інтервалами не більше 
трьох місяців), активно-епізодичну або сезонну (з перервами до 
одного року, наприклад «працю» пляжних злодіїв, досвідчених 
шулерів, які діють у місцях літнього відпочинку тощо) й 
епізодичну, що скоюється з великими перервами. 

Тривала, часто багатолітня злочинна діяльність, що 
переривається засудженнями або іншими причинами, але 
відповідає життєвій програмі особи, називається загальною 
злочинною діяльністю з невизначеною метою. Часто вона має 
рецидивний характер. До загальної злочинної діяльності може 
належати і професійна злочинна діяльність. В її основу 
покладено корисливу мотивацію. 

Друга ознака – кримінальна кваліфікація, що виступає 
якісною характеристикою спеціалізації і свідчить про рівень 
професіоналізму злочинця, його «кримінальну майстерність». 
Вибір конкретного злочинного заняття (крадіжка, вимагання, 
шахрайство) як професійного пов’язується з особливими 
здібностями і схильностями конкретної особи, а також ступенем 
підготовки, знаннями і фізичними можливостями злочинця1. 

Вчинення злочинів злочинцями-професіоналами включає 
в себе попередню підготовку, навчання, оволодіння 

 

1 Дворецкий М. В., Краснослободцева Н. В. Проблемы выбора 
инструментария противодействия экологической преступности в 
контексте профессионального правосознания юристов (по материалам 
социологического опроса). Пробелы в российском законодательстве. 
2013. № 1. С. 140–142. С. 140. 
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професійними секретами (близько 80% відзначили наявність 
даного фактору). Наявність цих спеціальних навичок і знань 
допомагає професійним злочинцям протягом тривалого часу 
успішно займатися злочинною діяльністю. 

Професійна злочинна діяльність відрізняється від іншої 
протиправної діяльності тим, що виробляє в її носія певні 
знання, практичні навички, іноді доведені до автоматизму, що 
забезпечують оптимальне досягнення мети при мінімальному 
ризику викриття. Цим пояснюється постійне вдосконалення 
кримінальних прийомів і способів. 

Уміння визначають як «здобуту на основі досвіду, знання 
здатність належно робити що-небудь»1. 

Як правило, уміння покладено в основу формування 
навичок. На думку Б. Мещерякова і В. Зінченко, уміння – це 
проміжний етап оволодіння новим способом дії, що заснований 
на будь-якому правилі (знанні) і відповідному правильному 
використанні цього знання в процесі вирішення певного класу 
завдань, що ще не досягли рівня досвіду2. 

У психологічній науці розрізняють прості і складні 
вміння: «Якщо знання, що використовуються, немає потреби 
перетворювати і з них прямо випливає, що і як робити, то, 
поступаючи відповідним чином, працівник виявляє просте 
вміння. Нерідко такі вміння виступають як початковий етап 
формування відповідного досвіду і не мають самостійного 
значення для майстерності. Інша справа – складні вміння: вони 
включають у себе знання та навички, але самі ніколи в навик не 
перетворюються»3. 

Таким чином, якщо розглядати навик як уміння, 
вироблене вправами, звичкою, то в основі його формування 
лежать прості вміння. Значення навички для професіонала 
взагалі і кримінального професіонала зокрема, полягає в такому: 
«Навички – автоматизовані компоненти свідомої діяльності. 
Вони звільняють свідомість працівника від «чорнової роботи», 
тобто    від    пригадування    різних    відомостей,     прийомів, 

 

1 Словник української мови: в 11 томах, Том 10. 1979. С. 440. 
2 Большой   психологический   словарь   /   сост.   и   общ.   ред. 

Б. Мещеряков, В. Зинченко.   СПб.:   Прайм-Еврознак, 2003.   632   с. 
С. 557. 

3 Энциклопедия юридической психологии / под общ. ред. 
А. М. Столяренко. М., 2003. 607 с. С. 458. 
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рекомендацій того, що і як робити, від контролю за рухами рук і 
ніг, від пригадування найпростіших правил. Це дозволяє 

одночасно вести спостереження за обстановкою, оцінювати її, 
шукати способи подолання труднощів і досягнення більш 

високого результату тощо. Навички забезпечують впевнені дії в 
екстремальній обстановці, при стресі, психічної напруженості»1. 

Кримінальні знання і навички здобуваються або в процесі 
безпосереднього навчання під керівництвом професіонала, що є 
типовим для шулерів і кишенькових злодіїв, або методом спроб 
і помилок. 

Н. С. Карпов наголошує, що близько 40% квартирних та 
кишенькових злодіїв «пройшли підготовку» у місцях 
позбавлення волі, де заняття організовувалися шляхом розповіді 
й показу, постановки «ввідних», відпрацювання дій на 
«навчальному об’єкті», надавання консультацій тощо. 
Важливим елементом підготовки є розбір «провалів», 
допущених «на волі»2. 

Як і в будь-яких інших видах людської діяльності, у 
злочинному світі вчинення одного виду протиправних діянь 
неможливе без високої кваліфікації. Це стосується крадіжок, 
грабежів, розбійних нападів, шахрайств. Особливо виділяються 
кишенькові крадіжки і шахрайство. Такі злочини вимагають 
високого професіоналізму, чіткої організації та шліфування 
способів їх учинення. 

У процесі своєї діяльності злочинці використовують 
послуги консультантів, адвокатів, фахівців з медицини, 
криміналістики та ін. Злочинців цікавлять не тільки способи 
вчинення того чи іншого виду злочину, а й помилки, що 
призвели до викриття. Вони виробляють відповідні 
рекомендації, установки для уникнення помилок у подальшій 
злочинній діяльності. Крім того, в останні роки серед 
професійних злочинців зустрічаються особи, які вже отримали 
відповідні знання або спеціальності в умовах цивільного життя і 
використовують їх в кримінальних цілях. Вони не тільки 
особисто вчиняють злочини, а й виступають консультантами, як 
наприклад, деякі кілери, які раніше служили в спецпідрозділах 

 

1 Энциклопедия   юридической   психологии   /   под   общ.   ред. 
А. М. Столяренко. М., 2003. 607 с. С. 434. 

2 Карпов Н. Особливості сучасної організованої злочинності. 
Юридична Україна. 2006. № 6. С. 72–79. С. 73–74. 
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системи МВС, СБУ. Деякі професійні шахраї працювали в 
державній фінансово-банківській системі. 

Таким чином, кримінальні знання і навички можуть бути 
отримані не тільки в процесі злочинної діяльності. Так, 
спортсмен-біатлоніст або стрілок-снайпер можуть 
використовувати отримані в спорті або армії знання і навички 
для вчинення вбивств на замовлення. Знання бухгалтера можуть 
бути використані для вчинення податкових злочинів, а навички 
лікаря – для протизаконної трансплантації органів і тканин. 

Крім того, професійні злочинці постійно підвищують 
рівень свого професіоналізму, використовують досягнення 
науково-технічного прогресу. Так, учинення розкрадань за 
допомогою інтернет-банкінгу та електронних платіжних систем, 
виготовлення підроблених платіжних інструментів, подолання 
сучасних засобів охорони автомобілів і приміщень вимагають 
постійного підвищення кваліфікації і придбання нових знань1. 

Можна спостерігати ще одну тенденцію: з появою нових 
або трансформацією традиційних видів кримінальних 
спеціалізацій стають затребуваними знання, навички та вміння, 
які раніше ніколи не застосовувалися при вчиненні злочинів і 
які часто самі по собі не мають кримінального характеру, а 
використовуються в законній професійній діяльності. Іншими 
словами, легальний професіоналізм перетворюється на 
кримінальний2. 

Так, злочинці все ширше користуються послугами 
фахівців з різних галузей знань. Зокрема, йдеться про техніку, 
інформатику, економіку, юриспруденцію тощо. Найбільш 
характерні в цьому плані рейдерські захоплення нерухомості, 
підприємств, цінних паперів, інших сегментів власності в 
широких масштабах. 

 
 

1 Фарышев Е. В.  Современное   понятие и содержание 
профессиональной преступности.  Вестник  Краснодарского 
университета МВД   России. 2016. №   3(33). URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie- 
professionalnoy-prestupnosti. 

2 Фарышев Е. В.  Современное   понятие  и содержание 
профессиональной преступности.  Вестник   Краснодарского 
университета МВД  России. 2016. № 3(33). URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie- 
professionalnoy-prestupnosti. 
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Як правило, професійні злочинці вивчають не тільки 
способи і прийоми вчинення конкретного злочину (дуже часто 
знання купуються методом проб і помилок або під керівництвом 
професіонала), а й з метою ухилення від кримінальної 
відповідальності вивчають порядок роботи органів досудового 
розслідування, методи оперативно-розшукової діяльності тощо. 

У професійних злочинців є спеціальні, заздалегідь 
підготовлені і випробувані пристосування, що полегшують 
вчинення протиправних діянь (75% опитаних засуджених мали у 
своєму арсеналі такі знаряддя). Вони також використовують 
спеціальні прийоми і способи вчинення злочинів (91% 
респондентів знає і застосовує їх у своїй «практиці»)1. 

У  злочинному  світі  вважається,   що використання 
професійним злочинцем технічних засобів або інших складних 

прийомів, спеціальних трюків свідчить про його високу 
кваліфікацію, оскільки на її засвоєння витрачається досить 

багато часу. До того ж, як правило, чим значніше ризик при 
вчиненні  злочину,  тим  більш високу  кваліфікацію має 
злочинець, оскільки він змушений постійно вдосконалювати 

свої кримінальні навички для мінімізації ступеня ризику. 
Водночас,  чим вище   кримінальна   кваліфікація,  тим 
інтенсивніше й «успішніше» здійснюється злочинна діяльність2. 

За результатами анкетування, для 85% осіб властиве 
слідування  перевіреним стандартам злочинної поведінки. 
Систематичне вчинення  аналогічних  злочинів  з метою 
задоволення їх потреб формує в цих осіб певну орієнтацію на 

обрану протиправну діяльність. Їх відрізняє систематичність 
учинення злочинів, кожен новий факт яких зумовлює зростання 
рівня злочинної  кваліфікації,  визначає спеціалізацію 
протиправних діянь. 

Кваліфікація і спеціалізація – головні елементи 
кримінального професіоналізму, що пов’язаний з освоєнням 
наявного досвіду, закріпленням і збагаченням його в процесі 
особистої участі в діяльності. Унаслідок цього отримуються 
необхідні знання і практичні навички. 

 

 

1 Кравченко А. І., Анурін В. Ф. Соціологія: Підручник для вузів. 
СПб.: Пітер. 432 с. 

2 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. С. 66. 
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Будь-яка діяльність при серйозному до неї ставленні 
вимагає певного порядку її здійснення. Без нього неможливе 
підвищення кваліфікації і, відповідно, професіоналізму. Це 
характерно і для професійної злочинності. Кримінальний 
професіоналізм є наслідком дії механізму наступності 
злочинного досвіду, освоєння якого становить базу злочинної 
спеціалізації. 

Злочини як джерело засобів існування (злочинний 
промисел) – це третя ознака кримінального професіоналізму, 
яку, на наш погляд, слід вважати основною. Джерелом засобів 
існування визнається певна діяльність, що приносить дохід у 
вигляді майна або прав на майно. Дохід може бути як основним, 
так і додатковим. 

Основним джерелом засобів існування слід визнавати таку 
злочинну діяльність, яка повністю забезпечує життєві потреби 
особи. Додатковим – коли лише частина доходу надходить від 
учинених злочинів і дає можливість покращити матеріальне 
становище злочинця. 

За результатами дослідження, приблизно 70% шахраїв- 
картярів, 59% кишенькових і 39% квартирних злодіїв жили 
здебільшого за рахунок злочинних доходів1. 

У літературі існує думка про те, що було б неправильним 
зводити кримінальний професіоналізм тільки до отримання 
доходу від злочинної діяльності. У деяких випадках 
модельований результат може бути не пов’язаний з отриманням 
доходу (помста, придбання або зміцнення авторитету, 
дискредитація кого-небудь, «альтруїзм»)2. 

З такою позицією не можна погодитися. Навіть якщо 
професійний злочинець і вчиняє злочин за вказаними мотивами, 
це має передусім разовий характер. Складно уявити собі 
поєднання таких мотивів із систематичністю злочинної 

 
1 Даньшин І. М. Усталені форми злочинності: кримінологічний 

нарис: монография. Xарків: Атіка, 2002. 110 с. С. 13. 
2 Тулегенов В. В. Понятие и   сущность  криминального 

профессионализма. Вестн. Владимир. юрид. ин-та. 2014. № 1(30). 
С. 126–133. С. 126; Фарышев Е. В. Современное понятие и содержание 
профессиональной преступности.   Вестник  Краснодарского 
университета МВД  России.  2016. № 3(33). URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie- 
professionalnoy-prestupnosti. 
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діяльності. У будь-якому випадку кінцевою метою професійної 
злочинної діяльності є отримання матеріальних засобів. Таку 
думку поділяють 82% опитаних правоохоронців1. 

За результатами анкетування, понад 85% осіб, засуджених 
неодноразово за корисливі та корисливо-насильницькі злочини, 
учинення злочинів є одним з основних або основним способом 
отримання засобів для існування. 

Кримінологічні дослідження свідчать, що як основний, так 
і додатковий кримінальні доходи осіб, які спеціалізуються на 
злочинах з корисливою мотивацією, помітно відрізняють їх 
рівень життя від матеріальної забезпеченості законослухняних 
громадян. Зокрема, дослідники називають професійними такі 
види кримінальної діяльності: квартирні крадіжки; шахрайство 
у сфері комп’ютерної інформації; утягнення неповнолітніх у 
заняття проституцією та багато інших. Лише під час учинення 
злочинів, що приносять істотний матеріальний дохід, у 
злочинця виникає мотивація досягати кримінального 
професіоналізму. 

Ознака отримання кримінального доходу дозволяє чітко 
відмежувати професіонала від інших категорій злочинців, які 
систематично вчиняють злочини одним і тим самим способом. 
У зв’язку з цим, не можна визнати професійними злочинцями 
осіб, які систематично вчиняють зґвалтування, хуліганство 
тощо, оскільки така кримінальна активність не є джерелом 
доходу. 

З початку 1990-х рр. сформувався й існує особливий 
напрям у розподілі злочинних доходів – їх легалізація у вигляді 
вкладення коштів у легальний і нелегальний бізнес, у банки і 
нерухомість. На сучасному етапі злочинний дохід стає не тільки 
засобом існування для злочинного світу, а й джерелом його 
збагачення, накопичення кримінальних капіталів. Самі 
професійні злочинці починають втягуватися вже у вчинення 
економічних злочинів, наприклад, таких як виготовлення і збут 
підроблених цінних паперів, кредитних карт, інших платіжних 
документів, рейдерство та ін. 

 

1 Фарышев Е. В.  Современное   понятие  и содержание 
профессиональной преступности.  Вестник   Краснодарского 
университета МВД  России. 2016. № 3(33). URL: 
https://cyberleninka.ru/article/n/sovremennoe-ponyatie-i-soderzhanie- 
professionalnoy-prestupnosti. 
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Як зазначає А. І. Долгова, починаючи з 1990-х рр., 
важливу роль у злочинному світі починають відігравати 
консолідуючі тенденції1. 

При цьому характерною особливістю процесу еволюції 
угруповань професійних злочинців є те, що безпосередні носії 
злочинної субкультури, так звані кримінальні елементи, 
зосереджені переважно на нижчих ланках ієрархії, а вища ланка 
представлена вже особами, які раніше несудимі, мають освіту і 
певний громадський статус, що, у принципі, підтверджує 
загальносвітові тенденції в організації злочинної діяльності, 
наприклад, мафіозного характеру2. 

Четверта ознака – зв’язок з асоціальним середовищем, 
який дає змогу професійному злочинцю спілкуватися з іншими 
злочинцями, переймати у них досвід, знаходити в їх особі 
підтримку, схвалення злочинної діяльності і виробляти моральні 
стимули для її продовження й удосконалення. У 
загальносоціальному сенсі це середовище забезпечує 
збереження і відтворення кримінального професіоналізму. 
Виражається цей зв’язок у специфічній субкультурі, жаргоні, 
наявності прізвиськ, татуювань, специфічних естетичних 
потреб3. 

Професійні злочинці прагнуть до консолідації 
протиправної діяльності, розуміють необхідність поділу праці, 
неминучого в будь-якій професії, використовують як 
співучасників осіб, що мають як кримінальні, так й інші, 
некримінальні знання і навички. Іншими словами, представники 
професійного криміналітету об’єднуються за професійною, 
корпоративною ознакою (зазначили 82% респондентів). Отже, 
для більш якісної та високоприбуткової злочинної діяльності 
необхідні більш високі форми організації. Саме завдяки 
консолідації професійні злочинці здатні передавати навички, 
способи і прийоми вчинення протиправних діянь, готувати 

 

 

1 Криминология: учебник / А. И. Долгова. М.: Инфра-М-Норма, 
1997. 784 с. С. 621. 

2 Иншаков С. М. Зарубежная криминология: монография. 
М.: Издательская группа ИНФРА-М-НОРМА, 1997. 374 с. С. 300. 

3 Шеслер А. В.,  Шеслер С. С.  Признаки  криминального 
профессионализма. Академический вестник. 2012. № 1(19). 
С. 170–171. 
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кримінальну зміну (близько 50% опитаних пройшли так звані 
«злодійські школи»). 

Значну роль у встановлені зв’язків між злочинцями мають 
неформальні норми. Вони набули поширення як у межах 
певного регіону, так і країни загалом. Ці норми і правила 
обумовлені особливостями злочинного способу життя. За своїм 
призначенням вони схожі на норми та правила, які регулюють 
легальні сфери діяльності осіб. Відмінність полягає в тому, що 
вони антисуспільної спрямованості й не можуть мати 
офіційного характеру1. 

За рівнем поширення ці норми та правила можна 
класифікувати на загальні норми, які характерні для всіх злісних 
злочинців незалежно від їх злочинної професії та спеціалізації 
(крадій, шахрай, розбійник тощо); норми, що характерні для 
певної категорії злочинців, наприклад, кишенькових крадіїв; 
норми, які притаманні певній групі злочинців, наприклад, 
членам окремої організованої групи. 

Осіб, які займаються злочинною діяльністю, за 
характером зв’язків зі злочинним світом можна поділити на 
професійних злочинців-одинаків (осіб, які вчиняють злочини 
самостійно і не мають зв’язків з іншими злочинцями); 
професійних злочинців, які вчиняють злочини самостійно, але 
підтримують зв’язки з іншими злочинцями (наприклад, для 
подальшого збуту викрадених речей, приховування злочинів 
тощо); професійних злочинців, які об’єдналися в групу з 
подальшим розподілом ролей (виконавці, пособники, 
організатори). 

На особливості злочинної субкультури впливають і місця, 
у яких вони діють, наприклад, місця позбавлення волі, «воля» 
тощо. Наявність злочинної субкультури обумовлює і 
відтворення професійної злочинності. Більш детальніше про 
злочинну субкультуру йтиметься в окремому підрозділі даної 
роботи. 

У кримінології дискусійним є питання про те, чи належать 
до професійних злочинців особи, які тривалий час обіймали 
певні посади на підприємствах, установах та організаціях і при 
виконанні своїх службових та трудових обов’язків вчиняли 
злочини, зловживали своїми обов’язками. Іншими словами, чи 

 

1 Кримінологія: питання та відповіді URL: 
https://pidru4niki.com/81540/pravo/kriminologiya. 

https://pidru4niki.com/81540/pravo/kriminologiya
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належать до професійних злочинців так звані «несуни», 
розкрадачі майна або хабарники. 

На нашу думку, ці особи не можуть належати до 
злочинців-професіоналів. Такий вид злочинної поведінки не 
створює психологічної та соціальної відчуженості від 
суспільства, що характерна для осіб, які займаються 
професійною злочинною діяльністю, їх особливим 
антисуспільним середовищем і неофіційними нормами та 
правилами тощо. Водночас до професійних злочинців мають 
належати так звані комп’ютерні злочинці, оскільки 
вищезазначені ознаки притаманні їх злочинній діяльності. 

Сукупність усіх ознак кримінального професіоналізму 
стосується лише частини злочинців і злочинів, які не можуть 
належати до жодного виду злочинності. Саме тому сукупність 
злочинів, учинених професійними злочинцями, називається 
професійною злочинністю. Слід мати на увазі, що не всі 
злочини цих осіб належать до професійної злочинності, а лише 
ті, які вчиняються заради отримання основного або додаткового 
доходу з використанням кримінальних знань і навичок. 

Таким чином, професійна злочинність являє собою 
відносно замкнуту, суспільно небезпечну підсистему, що має 
низку ознак і характеристик та здатна до самовідтворення 
кримінальної діяльності. Виділені вище ознаки кримінального 
професіоналізму перетворюються на специфічні функції, за 
допомогою яких професійні злочинці пристосовуються до тих 
чи інших соціальних обставин. Такий висновок підтверджується 
віковим існуванням певних категорій професійних злочинців, їх 
стратифікацією і стабільністю кваліфікацій. 

Однак сучасне кримінологічне розуміння і зміст 
професійної злочинності дещо видозмінилися порівняно з 
традиційними, що складалися у 1980–1990 рр. і давали змогу 
досить чітко ідентифікувати злочинців-професіоналів. У 
радянському суспільстві існувало всього лише два принципових 
життєвих сценарії: «законослухняний» і «кримінальний». 

«Законослухняний» сценарій обумовлювався 
проходженням низки інститутів соціалізації (школа – 
професійно-технічне училище, технікум, інститут – армія – 
робота). «Кримінальний» сценарій пов’язувався з тим, що особа 
перебуває більшу частину життя в місцях позбавлення волі. 
Перебуваючи на волі, ця особа ігнорувала встановлені законом 
правила поведінки, і жила так званим іншим життям. По суті, 
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особи, які обрали той чи інший життєвий сценарій, становили 
відносно незалежні одна від одної соціальні групи. 

У цих умовах розглянуті вище ознаки кримінального 
професіоналізму дозволяли в загальній масі злочинців досить 
чітко ідентифікувати професійних злочинців. Для їх 
ідентифікації даних ознак були цілком достатньо. Водночас за 
останні три десятиліття накопичилася критична сума форм і 
методів злочинної діяльності і знань про них, що обумовлює 
якісно новий підхід до кримінального професіоналізму та 
професійної злочинності. 

Зокрема, така ознака, як стійкість виду злочинного 
заняття, передбачає систематичне вчинення однорідних 
злочинів. У теорії кримінального права систематичність 
пов’язується з вчиненням не менше трьох злочинів. Таким 
чином, кримінальний професіоналізм присутній лише в тих 
випадках, коли винний вчинив не менше трьох злочинів, а в 
його діях наявна сукупність злочинів або рецидив. Однак дуже 
часто латентність злочинів, уміле вчинення злочину, робота 
адвоката, у тому числі і з використанням кримінально караних 
способів, коли винний уникає кримінальної відповідальності, 
фактично виключають стійкість і водночас кримінальний 
професіоналізм. 

До того ж, чим вищий рівень кримінального 
професіоналізму, тим вірогідніше ймовірність того, що винний 
уникне кримінальної відповідальності. Іншими словами, 
кримінальний професіоналізм виключає стійкість, а відсутність 
стійкості виключає кримінальний професіоналізм. 

Таким чином, у сучасних умовах при існуючому 
науковому підході кримінальний професіоналізм можна 
розглядати як теоретичну конструкцію, без будь-якої 
імплементації в законотворчу діяльність. Однак таке 
використання поняття «кримінальний професіоналізм» зменшує 
арсенал заходів щодо боротьби з ним. 

Наступна ознака передбачає наявність певних знань і 
навичок. Водночас застосування даної ознаки також має 
проблемний характер. Наприклад, чи можна вбачати 
кримінальний професіоналізм у разі, якщо в зимовий час 
учинено крадіжку предметів, що містять кольоровий або чорний 
метал, з дачної ділянки, а винний при цьому використовував 
розвідний ключ або інші інструменти. З одного боку, ознаки 
кримінального професіоналізму в наявності: винний, по-перше, 



176  

знав, що в зимовий час на дачах немає господарів, дачний 
масив, як правило, не охороняється, на дачі є і предмети 
злочину, а по-друге, мав навички поводження зі слюсарним 
інструментом. 

З іншого боку, може йтися про відсутність кримінальних 
знань і навичок, відсутній і кримінальний професіоналізм з 
огляду на те, що практично кожна доросла людина знає, що 
більшість дачних ділянок у зимовий час не охороняється, і має 
елементарні навички поводження зі слюсарним інструментом. 

Злочин як джерело засобів існування передбачає наявність 
корисливої мотивації при його вчиненні. Однак відомі випадки, 
коли у винного корислива мотивація відсутня, водночас важко 
назвати його дії непрофесійними. Наприклад, у членів 
радикальних угруповань, як правило, відсутня корислива 
мотивація, однак вони тривалий час присвячують 
удосконаленню кримінальних навичок. 

Така ознака, як зв’язок з асоціальним середовищем, була 
характерна для радянського часу, коли за допомогою різних 
зовнішніх атрибутів можна було розпізнати професійних 
злочинців серед решти осіб, визначити їх кримінальну 
спеціалізацію, місце в кримінальній ієрархії та ін. Сьогодні, на 
наш погляд, такий зв’язок є обов’язковим лише для осіб, які 
спеціалізуються на неодноразовому вчиненні злочинів 
загальнокримінальної спрямованості. Наше дослідження 
показало, що в ця категорія професійних злочинців 
використовує властивий тільки їм сленг, жаргон (95% 
опитаних). 

Водночас особа, яка спеціалізується на неодноразовому 
вчиненні службових чи економічних злочинів, з міркувань 
власної безпеки, зазвичай буде зацікавлена в дистанціюванні від 
кримінального середовища. Отже, зв’язок з асоціальним 
(кримінальним) середовищем у зазначеному розумінні, 
особливо зовнішні атрибути зв’язку з ним (жаргон, татуювання) 
у деяких випадках вже не є обов’язковими ознаками сучасної 
професійної злочинності. 

Крім цього, існує ще одна досить специфічна ознака 
професійної злочинності, яка відсутня в радянській 
кримінологічній доктрині кримінального професіоналізму і 
пов’язана з тим, що професійна злочинність є кримінальною 
діяльністю злочинних елементів особливого типу. Така 
особливість полягає в тому, що професійні злочинці свідомо 
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вибрали злочинну діяльність як інструмент з метою задоволення 
своїх матеріальних потреб. 

За даними дослідження, професійний злочинець вибирає 
злочинну кар’єру як життєву мету і йому властиве почуття 
престижності своєї кримінальної професії, гордості та інші 
компенсаторні явища (45% респондентів). Наслідком цього є 
негативна поведінка професійних злочинців, які відбувають 
покарання в місцях позбавлення волі, численні факти 
порушення встановленого порядку відбування покарання, 
відмова від участі у виховних заходах, негативне ставлення до 
призначеного покарання, невизнання провини у вчиненому 
злочині тощо1. 

Проведений аналіз ознак кримінального професіоналізму 
є лише спробою пошуку нового підходу до вивчення даної 
проблеми і не претендує на завершеність. Однак багато хто 
погодиться з тим, що традиційний підхід до професійної 
злочинності, назвемо його умовно «радянський», сьогодні 
проблематично проектувати на складну кримінальну обстановку 
в країні. 

Вважаємо, що в сучасних умовах під професійною 
злочинністю необхідно розуміти сукупність злочинів, що 
вчиняють злочинці особливого типу, які обрали для себе 
вчинення злочинів як основний вид діяльності та джерела 
доходу, що спеціалізуються на систематичному вчиненні 
однорідних видів злочинів з використанням спеціальних 
навичок і знань та прагнуть до консолідації із собі подібними 
через кримінальну субкультуру. 

 

2.3. Кримінально-правове визначення кримінального 
професіоналізму 

Для нашого дослідження особливий інтерес становлять 
ознаки, які дозволяють удосконалювати кримінально-правові 
заходи протидії злочинам, що вчиняють професійні злочинці. Ці 
особливості виражаються в об’єктивному і суб’єктивному 

 

1 Забелич А. А. Уголовно-исполнительные характеристики 
личности профессионального преступника, отбывающего наказание в 
исправительных колониях строгого режима. Юрид. наука. 2013. № 1. 
С. 51–54. С. 54. 
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аспектах зазначених злочинів і тому обов’язково повинні 
враховуватися при кваліфікації таких злочинів і призначенні 
покарань за них. 

Для кримінально-правових ознак професійної злочинної 
діяльності важливе значення має тлумачення таких термінів, як 
повторність, неодноразовість, систематичність, вчинення 
злочину у виді промислу, що фіксувалися у КК УРСР 1922, 
1927, 1960 рр. Деякі з названих видів повторності були 
конститутивними чи кваліфікуючими ознаками певних злочинів 
і впливали на їх кваліфікацію, інші – на призначення покарання 
чи звільнення від нього. Таке різноманіття законодавчої 
термінології на позначення окремих випадків учинення 
декількох злочинів призвело до активних дискусій у науці 
кримінального права та створило передумови для сучасного 
стану нормативного регулювання повторності злочинів1. 

На сучасному етапі розвитку кримінального права, 
унаслідок реформування українського законодавства в КК 
України 2001 р., повторність, сукупність і рецидив злочинів 
безпосередньо закріплені в розділі VII Загальної частини КК 
(ст. 32–35 КК)2.У КК України поняття повторності злочинів 
законодавець ужив у нормах Загальної та Особливої частин. 
Зокрема, у Загальній частині КК України визначено поняття 
повторності злочинів та окреслено її наслідки. Зазначено її і 
серед обставин, що обтяжують кримінальну відповідальність3.В 
Особливій частині КК України повторність у більшості статей 
виступає ознакою складу злочину і впливає на кримінально- 
правову кваліфікацію вчиненого. Таким чином, поняття 
повторності злочинів законодавець використовує і для 
диференціації, і для індивідуалізації кримінальної 
відповідальності4. 

 

1 Історичний огляд розвитку поняття повторності злочинів URL: 
https://uristinfo.net/2010-12-28-11-45-41/292-kvalifikatsija-povtornosti- 
zlochiniv/9011-rozdil-1-zagalni-zasadi-doslidzhennja-problem- 
kvalifikatsiyi-povtornosti-zlochiniv.html?start=1. 

2 Кримінальний кодекс України: Закон від 05.04.2001 р. № 2341- 
III. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#Text. 

3 Там само. 
4 Історичний огляд розвитку поняття повторності злочинів URL: 

https://uristinfo.net/2010-12-28-11-45-41/292-kvalifikatsija-povtornosti- 
zlochiniv/9011-rozdil-1-zagalni-zasadi-doslidzhennja-problem- 
kvalifikatsiyi-povtornosti-zlochiniv.html?start=1. 
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Крім цього, у Постанові Пленуму Верховного Суду 
України «Про практику застосування судами кримінального 
законодавства про повторність, сукупність і рецидив злочинів та 
їх правові наслідки» від 4 червня 2010 р. № 7 роз’яснено 
положення ст. 32–35 КК України під час кваліфікації злочинів, 
призначенні покарання, звільненні від кримінальної 
відповідальності та від покарання1. 

Досліджуючи будь-яке поняття, важливо пам’ятати, що 
визначення його змісту нерозривно пов’язане із встановленням 
обсягу. Щодо видів повторності злочинів розрізняють: загальну 
повторність (повторність у широкому значенні) і спеціальну 
(повторність у вузькому значенні)2. Під загальною повторністю 
злочинів розуміють учинення будь-якого нового злочину, а під 
спеціальною – учинення нового тотожного чи однорідного 
злочину3. 

Ознакою, що об’єднує загальну і спеціальну повторність, є 
послідовне вчинення двох і більше злочинів, передбачених 
кримінальним законом, і відсутність умов, які анулюють правові 
наслідки вчинених суспільно небезпечних діянь4. 

Аналізуючи ознаки повторності злочинів, було вказано, 
що вона має місце незалежно від того, була або не була особа 
засуджена за раніше вчинений злочин. Виходячи з цього, слід 
виділити два види повторності злочинів: 1) повторність 
злочинів, яка не пов’язана із засудженням винного за раніше 
вчинений ним злочин; 2) повторність злочинів, яка пов’язана із 
засудженням винного за раніше вчинений ним злочин5. 

Ю. О. Красіков зауважує, що, визначаючи види 
повторності злочинів, потрібно, насамперед, звернутися до їх 
правової регламентації. У зв’язку з цим, він виділяє два види 

 

1 Історичний огляд розвитку поняття повторності злочинів URL: 
https://uristinfo.net/2010-12-28-11-45-41/292-kvalifikatsija-povtornosti- 
zlochiniv/9011-rozdil-1-zagalni-zasadi-doslidzhennja-problem- 
kvalifikatsiyi-povtornosti-zlochiniv.html?start=1. 

2 Малков В. П. Повторность преступлений: понятие и уголовно- 
правовое значение: монография. Казань: Изд-во Казан. ун-та, 1970. 
176 с. С. 17. 

3 Устрицька Н.І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. 
Львів: Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 

4 Там само. 
5 Множинність злочинів. URL: http://jurfak.univer.kharkov.ua/ 

201213news/newest/Obschaya_chast_ugolovnogo_prava.pdf. 
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повторності злочинів: повторність злочинів, що передбачена 
Загальною частиною КК; повторність, що передбачена 
Особливою частиною КК1. 

Така диференціація повторності зумовлена належністю 
норм, які її регламентують, до Загальної і Особливої частин КК. 
Загальна частина передбачає положення про порядок 
призначення покарання при вчиненні декількох злочинів, про 
підвищення відповідальності при повторності злочинів. В 
Особливій частині повторність передбачена як кваліфікуюча 
ознака конкретних складів злочинів. Повторність в Особливій 
частині КК впливає на кваліфікацію суспільно небезпечних діянь 
і, відповідно, на міру покарання за вчинення повторного злочину. 
У тих випадках санкція статей передбачає більш суворе 
покарання, ніж за аналогічний злочин, учинений вперше2. 

Повторність тотожних злочинів, якщо вона прямо не 
передбачена в статті Особливої частини КК, у відповідності з п. 1 
ст. 67 розглядається як обставина, яка обтяжує покарання3. У 
відповідності з ч. 4 ст. 67 КК якщо будь-яка з обставин, що 
обтяжує покарання (в тому числі і повторність) передбачена в 
статті Особливої частини Кримінального Кодексу як ознака 
злочину, що впливає на його кваліфікацію, суд не може ще раз 
враховувати її при призначення покарання як таку, що його 
обтяжу4. 

Положення норм Особливої частини КК про повторність 
злочинів поширено лише на випадки, які прямо передбачені в 
ньому, що виключає можливість їх використання при інших 
комбінаціях повторного вчинення злочину. Норми Загальної 
частини не обмежені в застосуванні й мають більшу сферу 
використання5. 

 

1 Красиков Ю. А. Множественность преступлений: понятие, 
виды, наказуемость: учеб. пособие. М.: ВЮЗИ, 1988. 96 с. С. 19; 
Красиков Ю. А. Множественность преступлений: социальная 
сущность и проблемы уголовной ответственности: дис. … д- ра юрид. 
наук. М., 1989. 477 с. 

2 Устрицька Н.І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. 
Львів: Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 

3 Множинність злочинів. URL: http://jurfak.univer.kharkov.ua/ 
201213news/newest/Obschaya_chast_ugolovnogo_prava.pdf. 

4 Там само. 
5 Устрицька Н.І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. 

Львів: Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 
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Ю. О. Красіков зазначає, що повторність, яка передбачена 
Загальною частиною КК, містить у собі такі поняття, як 
вчинення злочину особою, яка раніше вчинила будь-який 
злочин, рецидив і реальну сукупність злочину. Повторність, яка 
передбачена Особливою частиною КК, виражена в 
неодноразовості, повторності злочинів (повторність у вузькому 
значенні), систематичності, вчиненні злочину у вигляді 
промислу та у спеціальному рецидиві1. 

Т. Е. Караєв як критерій класифікації називає різні правові 
наслідки кожного з видів множинності злочинів2. Він поділяє 
загальну повторність на повторність злочинів, яка характеризується 
різночасовим вчиненням не менше, як два тотожні чи однорідні 
злочини, коли це прямо передбачено законом, а при 
неодноразовості, систематичності й промислі – тотожні злочини, 
вчинені однією особою за відсутності факту засудження3. 

Інакше обстоїть справа с повторністю тотожних злочинів, 
якщо суспільно небезпечні діяння, які входять у неї підпадають 
під різні частини однієї статті КК, або якщо одне з них є 
закінченим злочином, а інше – замахом на злочин (і навпаки), 
або має місце повторність однорідних злочинів. В цьому 
випадку вказані види повторності злочинів одночасно є видами 
реальної сукупності злочинів. І діяння винних осіб 
кваліфікуються за правилами сукупності злочинів. В науці 
кримінального права такі випадки іноді називають 
«повторність-сукупність»4. 

За критерієм наявності попередньої судимості виділяють 
повторність злочинів, яка не пов’язана із засудженням суб’єкта 
за раніше вчинений злочин (фактична повторність), та яка 

 
 

1 Красиков Ю. А. Множественность преступлений: понятие, 
виды, наказуемость: учеб. пособие. М.: ВЮЗИ, 1988. 96 с. С. 19; 
Устрицька Н.І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. Львів: 
Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 

2 Караев Т. Э. Повторность преступлений: учеб. пособие. М.: 
Юридическая лит., 1983. 104 с. С. 24. 

3 Устрицька Н. І. Кваліфікація повторності злочинів: 
монографія. Львів: Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 

4 Зелинский А.Ф. Квалификация повторных преступлений.- 
Волгоград, 1976. С. 39; Множинність злочинів. URL: 
http://jurfak.univer.kharkov.ua/201213news/newest/Obschaya_chast_ugolo 
vnogo_prava.pdf. 
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повязана із засудженням за раніше вчинений злочин (рецидив 
злочинів)1. 

Фактичну повторність можна визначити як таку форму 
множинності, що полягає у вчиненні кількома окремими 

діяннями в різний час (або в різних ситуаціях) кількох 
тотожних, однорідних або різних злочинів, за жоден з яких – на 
момент вчинення останнього діяння – особу не було засуджено2. 

Сутність фактичної повторності розкривається    через 
аналіз її видів, певний характер злочинів, які її утворюють. 

Фактична повторність поділяється на повторність тотожних та 
однорідних злочинів. Саме в Ч. 1 ст. 32 КК України йдеться про 

повторність тотожних злочинів, тобто передбачених однією 
статтею або частиною статті КК, а в Ч. 3 ст. 32 КК України – 

про повторність однорідних злочинів, передбачених різними 
статтями Особливої частини КК України. Ці види повторності 
злочинів ґрунтуються на нормах КК, де повторність зазначена 
як кваліфікуюча ознака або обставина, яка обтяжує покарання3. 

У науці кримінального права повторність тотожних 
злочинів називають чистою повторністю, а повторність 
однорідних злочинів – змішаною4. Крім того, повторність 
тотожних злочинів, за вітчизняним кримінальним 
законодавством, яке діяло раніше, описували по-різному. Поряд 
з терміном «повторність» було вжито терміни 
«неодноразовість», «систематичність» і «вчинення злочину у 
вигляді промислу», що є видами повторності тотожних 
злочинів. У спеціальній літературі зазначалося про різні 
труднощі, що виникали із запровадженням такої класифікації5. 

 

1 Устрицька Н. І. Кваліфікація повторності злочинів: 
монографія. Львів: Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 

2 Стрижевська А. А. Визначення змісту поняття «повторність 
злочинів». Прокуратура, людина, держава. 2004. № 5. С. 58–65. С. 58; 
Устрицька Н.І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. Львів: 
Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 

3 Устрицька Н. І. Кваліфікація повторності злочинів: 
монографія. Львів: Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с.. 

4 Бурчак Ф. Г. Квалификация преступлений: учеб. пособие / 
2 изд., доп. Киев: Политиздат Украины, 1985. 120 с. С. 128. 

5 Чубарев В. Л. Многоразовая преступная деятельность и 
уголовный закон. Государство и право. 1992. № 12. С. 71–79; 
Устрицька Н.І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. Львів: 
Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 
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Деякі схожі ознаки мають і повторність тотожних 
злочинів та продовжуваний одиничний злочин. В обох випадках 
особою або групою осіб вчиняється дві або більше дії, які є 
тотожними; між цими діями існує певний проміжок часу. Але 
різниця між цими явищами складається в тому, що на відміну 
від повторності тотожних злочинів у продовжуваному 
одиничному злочині складові його діяння об’єднані єдиним 
злочинним наміром і спрямовані до загальної мети. При 
повторності тотожних злочинів кожне окреме діяння не має з 
іншими того фактичного зв’язку, який завжди притаманний 
продовжуваному одиничному злочину, тобто не має єдності 
намірів до загальної мети. Ч. 2 ст. 32 КК України прямо вказує, 
що повторність відсутня при вчиненні продовжуваного злочину, 
який складається з двох або більше тотожних діянь, які 
об’єднані єдиним злочинним наміром1. 

Згідно з чинним КК України, ці види повторності не 
передбачені як кваліфікуючі ознаки окремих злочинів. З погляду 
законодавчої техніки, уживання в законі того самого поняття за 
допомогою різних термінів не має наукового обґрунтування. Тому 
загалом положення КК України оцінюють схвально2. 

Учені вважають, що під термінами «систематичність» 
(наприклад, Ч. 1 ст. 120, Ч. 1 ст. 390 КК України) і 
«неодноразовість» (ст. 434 КК України) слід розуміти вчинення 
певних дій більш ніж двічі, оскільки в останньому випадку має 
місце «звичайна» повторність3. 

Проте використані в чинному КК терміни, які позначають 
систематичність та неодноразовість, не характеризують 
повторність як вид множинності злочинів, на відміну від 
аналогічних термінів в КК 1960 р. В. О. Навроцький зазначає, 
що ці терміни вказують на наявність повторення діянь як умови 

 

1 Множинність злочинів. URL: http://jurfak.univer.kharkov.ua/ 
201213news/newest/Obschaya_chast_ugolovnogo_prava.pdf. 

2 Кримінальне право України. Загальна частина: підручник / за 
ред. М. І. Мельника. Київ: Юридична думка, 2004. 196 с. С. 175; 
Устрицька Н.І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. Львів: 
Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 

3 Кримінальне право України. Загальна частина: підручник / за 
ред. М. І. Мельника. Київ: Юридична думка, 2004. 196 с. С. 176; 
Устрицька Н.І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. Львів: 
Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 
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кримінальної відповідальності за простий вид злочину. Іншими 
словами, кожне окреме діяння, яке утворює систематичність чи 
неодноразовість, не становить собою злочин, відповідна 
кількість діянь також не свідчить про наявність множинності 
злочинів, оскільки злочин при цьому вчиняється один. Злочини, 
ознакою яких є систематичність чи неодноразовість вчинення 
відповідних діянь, становлять собою різновид продовжуваних 
злочинів1. 

О. І. Кириленко запропонував ввести в КК України як 
різновид повторності злочинів категорію «кримінальний 
професіоналізм». Учений зазначає, що «кримінальний 
професіоналізм як соціальне явище існує і потребує наукового 
дослідження... з метою вдосконалення кримінального 
законодавства... Він властивий злочинцям-професіоналам». До 
останніх науковець відносить, зокрема, осіб, які безперервно на 
професійній основі вчиняють певні тотожні або однорідні 
злочини, що кваліфікуються як повторність чи рецидив злочинів 
(наприклад, Ч. 2 ст. 185, Ч. 2 ст. 201 КК України тощо). 
Дослідник зауважує, що в цьому випадку «кримінальний 
професіоналізм» не повною мірою отримує кримінальну 
правову оцінку, а тому пропонує до КК ввести категорію 
«кримінальний професіоналізм»2. 

Як зазначалося, однією з головних ознак професійної 
злочинної діяльності є її стійкість як вид злочинного заняття 
(спеціалізація). У такому разі злочинна спеціалізація 
обумовлюється саме систематичним вчиненням тотожних 
злочинів. 

 

 

 

 

1 Навроцький В. О. Основи кримінально-правової кваліфікації: 
навч. посіб. Київ: Юрінком Інтер, 2006. 704 с. С. 355; Устрицька Н. І. 
Кваліфікація повторності злочинів: монографія. Львів: Львів. держ. ун- 
т внутр. справ, 2013. 216 с. 

2 Кириленко О. І. Про поняття кримінального професіоналізму 
як різновиду повторності. Кримінальний кодекс України 2001 р. 
(проблеми, перспективи та шляхи вдосконалення кримінального 
законодавства): учеб. пособие. Львів, 2003. 191 с. С. 164–166; 
Устрицька Н. І. Кваліфікація повторності злочинів: монографія. Львів: 
Львів. держ. ун-т внутр. справ, 2013. 216 с. 
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У       доктрині        кримінального        права        поняття 
«систематичність» трактувалося неоднозначно. Більшість 
авторів розглядали її як один з різновидів повторності1. 

В. П. Малков констатує, що «систематичність – вид 
повторності злочинів особливого роду, їй притаманні 
специфічні ознаки, що відрізняють її від інших видів 
повторності»2. 

О. О. Жижиленко в 1924 р. писав, що «вчинення діяння 
систематично передбачає наявність не просто повторення 
одного і того самого злочинного діяння, а низки таких дій 
винного, у яких можна побачити вияв відомого загального 
плану його дій або укорінення винним відомих злочинних 
навичок – усі його злочинні діяння, неодноразово вчинені, 
мають бути внутрішньо пов’язані одне з одним»3. 

Аналогічної думки дотримувався і А. Н. Трайнін, який 
вважав, що «систематичність дій як легальних, так і карних 
передбачає їх внутрішню узгодженість, а отже, не суму 
розрізнених актів, а їх логічний ланцюг»4. 

У своїх визначеннях автори звертають увагу на 
особливості якісної характеристики систематичності. Слід 
погодитися, що як ознака професійної злочинної діяльності 
систематичність учинення злочинів являє собою певну лінію 
злочинної поведінки, є вираженням тенденції в діях винного. 
Крім того, дослідження показали, що внутрішній взаємозв’язок і 
узгодженість злочинних діянь, що систематично вчиняє 
злочинець-професіонал, надає їм характеру злочинної 
діяльності, яка зумовлює його «образ життя і процедуру 

 

1 Криволапов Г. Г. Множественность преступлений по 
советскому уголовному праву: монография. М, 1974. 318 с.; Фистин А. 
Повторность преступлений: систематичность, преступный промысел. 
Соц. законность. 1973. № 10. С. 62–65; Куринов Б. А. Научные основы 
квалификации   преступлений:   монография.   М.,   1976.   182 с.; 
Караев Т. Э. Повторность преступлений: учеб. пособие. М.: 
Юридическая лит., 1983. 104 с. 

2 Малков В. П. Множественность преступлений и ее формы по 
советскому уголовному праву: монография. Казань: Изд-во Казанского 
ун-та, 1982. 173 с. С. 53. 

3 Жижиленко А. А. Должностные (служебные) преступления: 
практический комментарий: учеб. пособие. 2 изд. М., 1924. 76 с. С. 25. 

4 Уголовное право РСФСР. Особенная часть: учебник. Л., 1925. 
758 с. С. 158. 
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життєзабезпечення»1. У цьому разі не йдеться про 
систематичність злочинів як про кількісну ознаку в 
кримінальному законодавстві, якої недостатньо для визначення 
злочинної діяльності. 

На відміну від традиційних форм повторності злочинів, 
професійна злочинна діяльність, хоча і складається з окремих 
злочинних дій, проте «зберігає цілісний і спадкоємний характер, 
зумовлений єдністю умислу і загальною метою»2. 

Більшість проанкетованих нами професійних злочинців 
такий цілісний характер злочинної діяльності пояснюють 
винятковим бажанням вчиняти злочини (59,6%), жити 
забезпечено (86,5%) та мати авторитет у кримінальному світі 
(84,6%). 

Як система злочинів професійна злочинна діяльність 
набуває нових властивостей і являє собою більш розвинену 
форму суспільно небезпечної поведінки, якісно інший рівень 
кримінальної активності. Професійний злочинець не лише 
усвідомлює кримінальний характер своєї діяльності, а й убачає в 
ній свій основний, постійний і єдино бажаний спосіб існування. 
У цьому полягає дуже важлива особливість суб’єктивної 
сторони кримінального професіоналізму, від з’ясування якої 
багато в чому залежить правильність його кваліфікації. 

Щодо кількісного критерію систематичності 
протиправних діянь зазначимо, що висловлена в 1920 рр. думка 
про те, що зміст систематичності становлять три і більше 
тотожних протиправних актів, залишається головною. 

Не заперечуючи проти такого підходу, погоджуємося, що 
про систематичність злочинних діянь, які становлять 
кримінальний професіоналізм, може йтися лише при вчиненні 
щонайменше трьох злочинів. Натомість триразове повторення 
одного й того самого діяння не завжди є безперечним доказом 
наявності системи протиправної поведінки винного. Значний 
проміжок часу між окремими діяннями, учинення їх за різних 

 

1 Бахин В. П., Карпов Н. С., Цымбал П. В. Преступная 
деятельность: понятие, характеристика, принципы: монография / под 
ред. П. В. Мельника. Киев. 2001. 275 с. С. 42. 

2 Покаместов А. В., Ревин В. П. Институт преступной 
деятельности в уголовном праве. Криминологические и уголовно- 
правовые проблемы борьбы с отдельными видами преступлений: 
Труды Акад. управления МВД РФ. М., 2001. С. 122–128. 
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суб’єктивних й об’єктивних умов та інші обставини можуть 
свідчити про наявність простої неодноразовості дії, а не про їх 
систематичність. 

Таким чином, зовнішня ознака триразового діяння, хоча і 
є найбільш доступною для розпізнання систематичності, однак 
не є єдиною. Іншими ознаками систематичності є такі, що 
свідчать про суб’єктивну й об’єктивну єдність між окремими 
діями, про логічний ланцюг протиправної поведінки винного. 

Очевидно, що при з’ясуванні питань кількісного критерію 
систематичності як ознаки кримінального професіоналізму слід 
зважати на його якісну особливість, що відображає суть цього 
явища. Саме якісна характеристика є домінуючою і повинна 
визначати кількісний аспект при кваліфікації кримінального 
професіоналізму, оскільки вчинення навіть у третій, четвертий 
та інші рази одного й того самого злочину однією особою або 
групою осіб не завжди матиме характер злочинної діяльності, 
тобто бути достатнім доказом наявності системи злочинної 
поведінки у винного. 

Таким чином, професійна злочинна діяльність набуває 
самостійного правового значення внаслідок особливого 
поєднання кількісних і якісних ознак. До перших слід віднести 
безліч (не менше трьох) тотожних злочинних діянь (злочинів), 
що характеризуються сталістю їх учинення, інтенсивністю і 
тривалістю. До других – систематичність злочинних дій 
(злочинів), що визначає їх внутрішній взаємозв’язок та єдність. 

Ще один панівний у доктрині кримінального права погляд 
стосувався твердження, що систематичність передбачає 
вчинення декількох злочинів до притягнення до кримінальної 
відповідальності за одне з них. Проте найбільш правильною, на 
нашу погляд, є думка І. І. Гореліка про те, що поняття 
систематичності охоплює випадки вчинення злочинів як до 
засудження, так і після засудження, «...систематичність буде, 
якщо жоден з чотирьох випадків не погашений терміном 
давності або судимості»1. Учений вважає, що систематичність 
визнається кваліфікуючою обставиною, оскільки свідчить про 
певну лінію поведінки. Тому нічого не змінюється від того, 

 
 

1 Горелик И. И. Ответственность за поставление в опасность по 
советскому   уголовному   праву:   монография.   Минск:   Вышэйш. 
шк., 1973. 318 c. С. 130. 
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дотримувався винний цієї лінії до притягнення до кримінальної 
відповідальності чи після відбування покарання1. 

Схожу думку висловлював М. М. Гродзинський, який 
писав, що «…при вирішенні питання про те, чи є даний 
злочинець соціально небезпечним, головне значення має 
особистість злочинця, його спосіб життя, характер вчинених 
ним злочинів, мотиви злочину та інші моменти, які стосуються 
особистості даного суб’єкта, а зовсім не та обставина, чи була 
ця особа раніше засуджена і чи відбула вона покарання»2. 

О. І. Гуров, розглядаючи спеціалізацію  злочинців- 
професіоналів як  ознаку здійснюваної  ними  злочинної 
діяльності, зазначає про однорідний характер злочинів. Автор 

наводить безліч прикладів злочинних спеціальностей, що 
характеризуються сталістю вчинення однакових злочинів, в 

яких злочинці досягають найбільшої спритності й досконалості3. 
За результатами   проведеного  нами дослідження 

засуджених професійних злочинців встановлено, що 78,8% з них 
спеціалізувалися лише на єдиному виді злочинів. Водночас 

існують окремі особи, які поєднують злочинні вміння і навички 
різнобічного характеру і здатні вчинювати, наприклад, як 

крадіжки, так і шахрайства, однаково «професійно». Одним з 
головних чинників такого явища виступає, безумовно, бажання 

професійних злочинців розширити сферу свого злочинного 
промислу. Найчастіше  причиною   освоєння нового  виду 

злочинної спеціалізації або зміни виду злочинної діяльності є 
виникнення можливості отримувати більший злочинний дохід, 
зумовленої  змінами  соціально-економічних умов життя 
суспільства і низкою інших обставин. 

Таким чином, більшість професійних злочинців 
систематично вчиняють однакові (тотожні) злочини, згідно з їх 
спеціалізацією, і лише деякі – однорідні. У реальному житті 
кількість таких «фахівців-універсалів» незначна, хоча, як пише 

 
1 Горелик И. И. Ответственность за поставление в опасность по 

советскому   уголовному   праву:   монография.   Минск:   Вышэйш. 
шк., 1973. 318 c. С. 130. 

2 Гродзинский М. М. Привычная и профессиональная 
преступность. Вестник советской юстиции. 1924. № 12. С. 336–338. 
С. 337. 

3 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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О. І. Гуров, універсалізм для професійних злочинців стає все 
більш і більш показовим, що становить значний інтерес для 
кримінологічних досліджень1. 

Проте, незалежно від того, один або два (чи більше) видів 
злочинного заняття освоїв професійний злочинець, його 
кримінальний професіоналізм виявляється в систематичності 
саме однакових (тотожних) діянь, у вчиненні яких він домігся 
найвищого     якісного     рівня      виконання.      Як      зазначав 
С. В. Познишев, лише «сталість в однаковій діяльності може 
призвести до досягнення найбільшої спритності й 
досконалості» 2. Такої самої думки і В. П. Малков: 
«...повторення юридично тотожних злочинів свідчить про 
наявність у винного стійких мотивів до вчинення одного й того 
самого злочину, а скоєння різнорідних дій – про випадковий 
характер зв’язку між ними»3. 

З цим згодні і більшість опитаних нами працівників 
поліції (63,6%). Крім того, як показало вивчення матеріалів 
кримінальних справ, ознаки кримінального професіоналізму 
найбільш чітко прослідковуються саме в неодноразово вчинених 
юридично тотожних (однакових) злочинах. 

Другою ознакою кримінального професіоналізму є 
загальна протиправна мета на отримання значного злочинного 
доходу як основного джерела засобів існування злочинця- 
професіонала. 

Ще на початку ХХ ст., коли професіоналізації злочинності 
стали приділяти підвищену увагу, як головний критерій 
визначення типу професійного злочинця вчені зазначали 
прагнення особи до задоволення своїх матеріальних потреб за 
допомогою протиправної діяльності. На думку С. В. Познишева, 
це прагнення й обумовлювало «установку даної особистості на 
певний злочин»4. 

 
1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 

современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
2 Познышев С. В. Основные начала науки уголовного права. 

Общая часть уголовного права: учебник. М., 1912. 386 с. С. 531. 
3 Малков В. П. Повторность преступлений: понятие и уголовно- 

правовое значение: монография. Казань: Изд-во Казан. ун-та, 1970. 
176 с. С. 97–98. 

4 Познышев С. В. Основные начала науки уголовного права. 
Общая часть уголовного права: учебник. М., 1912. 386 с. С. 529. 
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«З економічної   точки   зору,   –   зазначає   Г. Беккер,   – 
«злочинна діяльність» – така ж професія, якій люди 
присвячують час, як столярна справа, інженерія або викладання. 
Люди приймають рішення стати злочинцями...саме тому, що 
вони очікують, що «прибуток» від рішення стати злочинцем… 
перевершує «прибуток» від заняття іншими професіями»1. 

Професійними злочинцями М. М. Гродзинський називав 
тих, «хто не тільки систематично вчиняє злочини, а й робить з 
останніх джерело матеріальних благ, необхідних для існування, 
іншими словами, робить злочини джерелом доходів»2. 

На законодавчому рівні спробою запобігання 
професіоналізації злочинності було введення до КК УРСР 1960 р. 
такої кримінально-правової ознаки, як злочинний промисел. 

Із зовнішньої, об’єктивної сторони, злочинний промисел 
був видом повторності злочинів як систематичне вчинення 
одного й того самого злочину протягом певного тривалого часу. 

Внутрішньою, суб’єктивною його властивістю є мета 
професійної злочинної діяльності, тобто прагнення злочинця- 
професіонала до досягнення постійного злочинного доходу, 
який часто є для нього досить значним. 

Третьою кримінально-правовою ознакою професійної 
злочинної діяльності є високий рівень кримінальної підготовки 
злочинця, виражений в освоєнні й постійному вдосконаленні 
ним злочинних умінь і навичок на вчинення злочинів. 

У педагогічній науці під навичкою розуміють «усталене, 
доведене в результаті багаторазових, цілеспрямованих дій вправ 
до досконалості виконання дій. Воно характеризується 
відсутністю спрямованого контролю свідомості, оптимальним 
часом виконання, якістю»3. 

 

 

 

 

 

1 Бахин В. П., Карпов Н. С., Цымбал П. В. Преступная 
деятельность: понятие, характеристика, принципы: монография / под 
ред. П. В. Мельника. Киев. 2001. 275 с. С. 17. 

2 Гродзинский М. М. Рецидив и привычная преступность. Право 
и жизнь. 1923. Кн. 5-6. С. 50–68. С. 4. 

3 Зимняя И. А. Педагогическая психология: монография. М., 
2003. 241 с. 
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«Уміння» можна розглядати у двох аспектах. З одного 
боку, це недосконалий навик, з другого – здатність робити що- 
небудь1. 

Таким чином, уміння і навички як досконале володіння 
складними професійними діями, що ґрунтуються на знанні й 
автоматизмі в їх виконанні, характеризують кримінальний 
професіоналізм і є його невід’ємною ознакою. 

Майже всі (98%) з опитаних засуджених професійних 
злочинців відповіли, що використовують у процесі вчинення 
ними злочинів спеціальні засоби, знаряддя, знання і навички. 

Очевидно, що будь-який злочин, учинений професійним 
злочинцем, відрізнятиметься вмілою підготовкою, планом дій, 
професійною спритністю у виконанні діяння, використанням 
спеціальних знань і технічних засобів, умінням реалізувати 
викрадене. Безумовно, рівень кримінальної підготовки повинен 
відповідати високим якісним вимогам, що відрізняє злочинну 
діяльність професіоналів від злочинних діянь, навіть 
багаторазових, але вчинених непрофесіоналами. 

Дослідження переконують у тому, що критерієм 
професійно досконалого злочину повинен виступати такий 
якісний рівень умінь і навичок, у тому числі і навичок 
використання спеціальних технічних засобів та інструментів, 
який неможливо досягти (повторити) без спеціального 
тренування, підготовки, досвіду. 

Злочини, учинення яких не вимагає особливих умінь і 
навичок, не можуть бути визнаними злочинним 
професіоналізмом, навіть при багатократності їх вчинення й 
отриманні систематичного доходу. 

Аналіз слідчої практики показує, що необхідність у 
спеціальних уміннях і навичках не вимагає, наприклад, 
вчинення угону автомобіля, який не оснащений охоронним 
пристроєм; учинення крадіжок з підвалів, квартир, кіосків, 
захищених від проникнення примітивними навісними або 
врізними замками; виробництво або збут в невеликих кількостях 
наркотичних засобів (наприклад, продаж наркотиків знайомим в 
нічному клубі) тощо. 

Водночас для того, щоб викрасти дорогий автомобіль, 
вчинити крадіжку з квартири, магазину, обладнаних сучасними 

 

1 Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый словарь русского 
языка. М., 2001. 944 с. С. 832. 
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захисними комплексами, або виготовити чи збути наркотичні 
засоби в значній кількості, необхідно крім спеціальних навичок і 
умінь у виконанні злочинних дій, ще й наявність таких 
обставин, як досвід, зв’язки, домовленості зі спільниками про 
реалізацію викраденого або збут наркотиків, чітко розроблені 
схеми розвідки, страховки і прикриття, ретельна перевірка і 
вивчення жертв (клієнтів) тощо. Для отримання таких знань, 
умінь, навичок, оволодіння кваліфікацією потрібно від 
декількох місяців до декількох років. Однак і результатом такої 
«праці» є значний злочинний дохід. 

Четвертою кримінально-правовою ознакою професійної 
злочинної діяльності є її мотивація. Професійна злочинна 
діяльність має більш високий ступінь узагальнення і тому нею 
не може управляти силою, рівновеликою злочину, тобто 
мотивом. Їй повинна відповідати кількість мотивів і цілей, яка 
відповідає кількості злочинів, що її становлять. 

Найбільш придатними поняттями, що виражають 
внутрішню суть, суб’єктивну сторону злочинної діяльності, є 
мотивація, яка утворює сукупність мотивів, і спільність мети, 
що припускає наявність однорідних або різнорідних, але 
повторюваних цілей. При цьому процес єдності мотивації і 
спільності мети складається внаслідок взаємодії всіх їх 
елементів. Так, постановка конкретної мети зумовлена спільною 
метою і залежить від мотиву, що визначається мотивацією, яка в 
свою чергу детермінована потребою. 

У юридичній літературі відсутній єдиний погляд щодо 
визначення потреб і мотивів. З безлічі висловлених з цього 
приводу думок найбільш доцільною є розуміння мотивації, за 
яким вона розглядається як вияв і відображення потреб. 
Потреби ж як джерело активності людини лежать в основі 
мотиву і виявляються в ньому. 

Система індивідуальних потреб, їх ієрархія, тобто те, що 
суб’єкт вважає для себе більш важливим, а що менше, 
відображає ціннісну орієнтацію особистості, її соціальну 
позицію. Мотивація починається з актуалізації певної потреби, 
тобто з відчуття потреби в чому-небудь. Поєднання актуальної 
потреби з предметом, здатним її задовольнити, призводить до 
виникнення мотиву активності. 

До вчинення одного злочину спонукає, як правило, один 
мотив, встановлення якого зазвичай не викликає труднощів. 
Вчинення декількох злочинів також можна пояснити однією 
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потребою (для кримінального професіоналізму – корисливою), 
але породжує його не один, а безліч відповідних мотивів. 
Реалізація одного або декількох цих мотивів не вичерпує всієї 
потреби, що і призводить до вчинення повторних злочинів, 
розвитку злочинної діяльності. Причому мотив має бути 
встановлений з будь-якого злочину, що входить у злочинну 
діяльність. 

Таким чином, кримінальний професіоналізм має 
однорідні, корисливі, постійно діючі та чітко виражені мотиви 
на здійснення злочинної діяльності. 

Ще однією особливістю мотивації професійної злочинної 
діяльності, на яку звертає увагу А. Ф. Зелінський, є наявність 
професійних навичок («почерку»)1. Звичні протиправні вчинки 
здійснюються значною мірою усвідомлено, але під впливом 
неусвідомлюваних потягів, що суперечать свідомо обраній 
позиції особи. 

У своїй роботі вчений наводить приклад, у якому 
засуджений В., неодноразово судимий за крадіжки і визнаний у 
зв’язку з цим особливо небезпечним рецидивістом, звільнений 
після відбування покарання у виді позбавлення волі, 
влаштувався на роботу, «налагодив» особисте життя і протягом 
трьох років поводив себе спокійно і не вчинив жодного злочину. 
Однак «зірвався» і після вживання спиртного з друзями, 
повертаючись додому, викрав з теплиці кілька кілограм зелені, 
унаслідок чого був затриманий на місці злочину. 

На думку А. Ф. Зелінського, абсолютно безглузду 
поведінку цієї людини можна пояснити лише звичкою, яка 
спрацювала в стані алкогольного сп’яніння, що ослабив 
самоконтроль. Водночас, на відміну від імпульсивної поведінки, 
викрадач усвідомлював те, що робив. В основі звичного злочину 
була потреба в самій крадіжці як способі самовираження2. 

Таким чином, у кримінально-правовому визначенні 
кримінальний професіоналізм є якісним різновидом злочинної 
діяльності, який виражається в систематичності вчинення 
тотожних діянь, зумовленої єдністю протиправної мети на 
отримання злочинного доходу як джерела засобів існування і 

 
 

1 Зелинский А. Ф. Криминология: учеб. пособие. Xарків: 
Рубикон, 2000. 240 с. С. 87. 

2 Там само. С. 89. 
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характеризується високим рівнем кримінальної підготовки 
злочинця. 

Звичайно, це визначення не позбавлене недоліків, однак 
не викликає сумніву одне, що кримінально-правове поняття 
«кримінальний професіоналізм» має стати основою для 
вдосконалення кримінального закону, як і його кримінально- 
правові ознаки. Аналіз кримінально-правових ознак показує, що 
в сукупності вони відображають зміст такого поняття, як 
«вчинення злочину у вигляді промислу». 

Під цим поняттям у теорії кримінального права 
розуміється систематичне вчинення одного й того самого діяння 
як джерела засобів існування злочинця1. 

На нашу думку, як вираження формалізованих ознак 
кримінального професіоналізму злочинний промисел може 
отримати значення самостійного кримінально-правового 
інституту в чинному кримінальному законодавстві. 

У цьому сенсі злочинний промисел, не змінюючи своєї 
попередньої інтерпретації, з погляду кримінології, у сучасних 
умовах набуває нового значення. У межах нинішнього 
механізму кримінально-правового впливу на суспільні 
відносини злочинний промисел повинен стати таким видом 
множинності злочинів, у якому, крім абстрактних ознак, 
враховувалися б властивості вчиненого. 

Це зумовлено тим, що оцінка злочинного промислу як 
виду множинності злочинів не може і не має бути 
підпорядкована лише завданню кваліфікації злочинів, 
обмеженої у своїй основі використанням суто формалізованих 
ознак. Вона прямо стосується і покарання, що призначається 
професійному злочинцю. 

На нашу думку, кримінально-правові ознаки не можуть 
існувати окремо від кримінологічних ознак професійної 
злочинної діяльності, які повинні враховуватися і впливати на 
призначення покарань щодо професійних злочинців. 

 

 

 

 

 
 

1 Красиков Ю. А. Множественность преступлений: понятие, 
виды, наказуемость: учеб. пособие. М.: ВЮЗИ, 1988. 96 с. С. 28. 
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2.4. Класифікація кримінального професіоналізму 

Повне й усебічне вивчення професійної злочинності 
неможливе без розгляду класифікації злочинів, що її становлять. 
Адже з методологічного погляду, за допомогою класифікації 
здійснюється систематичний поділ й упорядкування понять та 
предметів1. За своїм внутрішнім змістом класифікація є певним 
етапом у пізнанні сутності об’єктів, що класифікуються, у 
виявленні їх суттєвих ознак2. 

Під класифікацією, як правило, розуміють логічну 
операцію і (або) результат розподілу предметів за класами, 
пов’язаними в систему, що різняться між собою за певними 
ознаками3. 

Наукова класифікація має важливе значення для 
теоретичної і практичної діяльності людини: вона дозволяє 
групувати предмети, явища залежно від різних потреб 
пізнавальної діяльності і таким чином забезпечує вирішення 
різних теоретичних і практичних завдань. Виявляючи найбільш 
загальні, типові властивості досліджуваних явищ, порівнюючи 
їх з подібними й відрізняючи від інших, класифікація дає 
можливість вивчати більш глибоко саме явище, його вплив на 
інші явища, шляхи його подальшого розвитку. 

Як    зазначають     В. М. Кудрявцев     та     В. В. Лунєєв, 
«класифікація дозволяє бачити явища, що вивчаються, у 
науково обґрунтованому та структурованому вигляді, виявляти 
їх взаємозв’язки, підпорядкованість, зрозуміти їх як частини 
цілого та, ґрунтуючись на уявленні щодо цієї цілісності, 
прогнозувати наявність недостатніх ланок, тобто здійснювати 
діагностування та передбачити нові явища»4. 

 

 
1 Философский энциклопедический словарь. М.: ИНФРА-М, 

2011. 570 с. С. 212. 
2 Кривоченко Л. М. Класифікація злочинів за ступенем тяжкості 

у Кримінальному кодексі України: монографія. Київ: Юрінком Інтер, 
2010. 120 с. С. 14. 

3 Воронин Ю. А. Теория классифицирования и ее приложения: 
монография. Новосибирск, 1985. 234 с. С. 16. 

4 Кудрявцев В. Н., Лунеев В. В. О криминологической 
классификации преступлений.   Государство   и   право.   2005.   № 6. 
С. 54–66. С. 54. 
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За      кримінологічними       особливостями       мотивації 
С. О. Прутяний виокремлює такі види професійної злочинної 
діяльності: 

1) ненасильницька корислива злочинна діяльність 
(включає в себе, насамперед, крадіжки та шахрайства, а також 
інші способи таємного заволодіння чужим майном або 
заволодіння ним шляхом обману чи зловживання довірою); 

2) насильницька корислива злочинна діяльність (грабежі, 
розбої, вимагання, бандитизм); 

3) господарська злочинна діяльність, яка здійснюється без 
використання свого службового становища 
(фальшивомонетництво, контрабанда, зайняття забороненими 
видами господарської діяльності, легалізація (відмивання) 
доходів, одержаних злочинним шляхом). До них також належать 
виготовлення та збут наркотичних засобів, торгівля зброєю і 
людьми; 

4) злочинна діяльність осіб, які при вчиненні злочину 
використовують електронно-обчислювальну техніку. До неї 
належать шахрайство шляхом незаконних операцій з 
використанням електронно-обчислювальної техніки і так звані 
комп’ютерні злочини (несанкціоноване втручання в роботу 
електронно-обчислювальних машин (комп’ютерів); створення з 
метою використання, розповсюдження або збуту шкідливих 
програмних чи технічних засобів, а також їх розповсюдження 
або збут; несанкціоновані дії з інформацією, яка зберігається на 
ЕОМ, перешкоджання роботі ЕОМ)1. 

За кількістю учасників можна виділити індивідуальний і 
груповий кримінальний професіоналізм. Сутність 
індивідуального кримінального професіоналізму зводиться до 
наявності в індивідуума властивості, яка дозволяє йому з 
використанням специфічних особистих якостей надійно й 
ефективно вчиняти злочини і тотожні їм діяння, яке він 
переважно одноосібно реалізує при вчиненні злочину. Зазвичай 
індивідуальний кримінальний професіоналізм реалізується 
індивідуально. Водночас кримінальний професіонал залучає 
інших осіб як співвиконавців або пособників для вирішення 
окремих   завдань,   а   не   для   реалізації   системного   наміру 

 

1 Прутяний С. О. Кримінологічна класифікація професійної 
злочинної діяльності. Вісник Харківського нац. ун-ту внутр. справ. 2010. 
№ 3. С. 93–100. URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/VKhnuvs_2010_3_14. 

http://nbuv.gov.ua/UJRN/VKhnuvs_2010_3_14
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кримінального професіонала. Така тактика є «класичною» в 
кримінальному світі1. 

Груповий кримінальний професіоналізм також полягає в 
наявності в індивідуумів властивості, яка дозволяє їм з 
використанням специфічних особистих якостей надійно й 
ефективно вчиняти злочини і тотожні їм діяння, які вони 
спільно й умисно реалізують при вчиненні злочину. Для 
наявності групового кримінального професіоналізму необхідно, 
щоб індивідууми в складі групи, об’єднані спільною, умисною 
злочинної діяльністю, стали єдиним системним цілим2. 

На окрему увагу заслуговували особистісні якості осіб 
(вольові здібності, вміння вирішувати конфлікти і згуртовувати 
злочинні групи, тощо)3. 

Для групового кримінального професіоналізму важливе 
значення мають психологічна сумісність і рівень 
професіоналізму учасників. Психологічну сумісність умовно 
можна назвати вольовим елементом, що полягає в бажанні 
співучасників на високому рівні здійснювати злочинну 
діяльність для досягнення спільно запланованого результату. 
Рівень професіоналізму можна умовно назвати якісним 
елементом, що передбачає можливість співучасників здійснити 
кримінальну діяльність на необхідному рівні4. 

Наявність вольового і якісного елемента є запорукою 
успішності кримінальної діяльності, з огляду на те, що без 
психологічної сумісності зусилля співучасників будуть 
спрямовані не на досягнення злочинного наслідку, а на 
перманентне з’ясування стосунків. Таким чином відсутність 
психологічної сумісності може звести до мінімуму 
професіоналізм співучасників5. 

Запорукою успішності групового кримінального 
професіоналізму є наявність лідера, який здатний генерувати 

 

1 Тулегенов В. В. Индивидуальный и групповой криминальный 
профессионализм. 2016. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/ 
individualnyy-i-gruppovoy-kriminalnyy-professionalizm. 

2 Там само. 
3 Курбатова К. В., Кутякин С. А. «Воры в законе»: на рубеже 

веков: Лекция. Рязань, 2003. 
4 Тулегенов В. В. Индивидуальный и групповой криминальный 

профессионализм. 2016. URL: https: // cyberleninka.ru/ 
article/n/individualnyy-i-gruppovoy-kriminalnyy-professionalizm. 

5 Там само. 
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раціональні, продуктивні ідеї, що втілюються в продуманому 
сценарії. Успішність групового кримінального професіоналізму, 
крім вищезазначеного лідера, може обумовлюватися наявністю 
сценарію, що став своєрідним шаблоном, який співучасники 
неодноразово реалізовували. Шаблонним сценарієм є, 
наприклад, дії кишенькових злодіїв, коли один із співучасників 
спостерігає за навколишнім оточенням, другий – безпосередньо 
вчиняє кишенькову крадіжку і передає вкрадені цінності 
третьому1. 

За ознаками пристосувальної спроможності злочинну 
діяльність можна поділити на два види: адаптивну та 
дезадаптивну (деструктивну). 

Адаптивну злочинну діяльність характеризують мотиви 
пристосування до середовища, виживання в ньому та отримання 
в цьому середовищі певного статусу. Насамперед, до неї 
належать ті види діяльності, які характеризуються корисливими 
мотивами. Професійна злочинна діяльність теж має корисливу 
спрямованість і тому її слід розуміти як адаптивну злочинну 
діяльність. 

Дезадаптивна злочинна діяльність характеризується 
мотивами, які не пов’язані з пристосуванням особи до 
навколишнього середовища. Такі мотиви називаються 
негативними. Абсолютно неадаптивними видами злочинної 
діяльності є хуліганство, бродяжництво, наруга над могилою, 
статеві збочення тощо2. 

За ступенем регулярності злочинної діяльності виділяють 
чотири форми кримінального професіоналізму: постійний, 
регулярний, епізодичний та асинхронний. Класифікаційним 
критерієм виступають інтервали часу між вчиненими 
злочинами3. 

 

1 Тулегенов В. В. Индивидуальный и групповой криминальный 
профессионализм. 2016. URL: https: //cyberleninka.ru/ 
article/n/individualnyy-i-gruppovoy-kriminalnyy-professionalizm. 

2 Прутяний С. О. Кримінологічна класифікація професійної 
злочинної діяльності. Вісник Харківського нац. ун-ту внутр. справ. 
2010. № 3. С. 93–100. URL: 
http://nbuv.gov.ua/UJRN/VKhnuvs_2010_3_14. 

3 Тулегенов В. В. Степень регулярности преступной 
деятельности и классификация криминального профессионализма. 
Вестник Волгоградской академии МВД России. 2014. № 4 (31). 
С. 73–78. 

http://nbuv.gov.ua/UJRN/VKhnuvs_2010_3_14
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Постійний кримінальний професіоналізм характеризують 
тимчасові інтервали, що обчислюються годинами або днями. 
Отже, злочини можуть вчиняти щоночі, щодня, раз у два, три 
дні, щотижня, раз на два тижні тощо. Такі злочини можуть 
вчиняти кишенькові злодії, гастролери, особи, які скоюють 
дрібні крадіжки (крадіжки металу, крадіжки з магазинів та ін.), 
кіберзлочинці. 

За прибутковістю злочинної діяльності постійний 
кримінальний професіоналізм може характеризуватися двома 
принциповими сценаріями. Перший сценарій полягає в тому, що 
цій формі кримінального професіоналізму властива низька 
прибутковість. У такому разі ці злочини не становлять високого 
ступеня суспільної небезпеки, їх учиняють соціально- 
дезадаптовані особи для задоволення елементарних потреб. 

Другий сценарій характеризується відносно високою 
прибутковістю, і тоді можна констатувати, що в злочинах 
постійно експлуатується ефективна схема. Наприклад, до 
ефективної схеми можуть належати крадіжки особистих речей 
пасажирів під час посадки, коли вони про факт крадіжки 
довідаються, опинившись далеко від місця злочину, і, 
відповідно, не можуть або не бажають повідомляти 
правоохоронним органам про вчинений щодо них злочин. 

Регулярній формі кримінального професіоналізму 
властиві тимчасові інтервали, що обчислюються місяцями. У 
даному випадку злочини можуть вчинятися щомісяця, раз у два 
місяці, щоквартально, раз на півріччя. Регулярний кримінальний 
професіоналізм присутній у тих випадках, коли зазначені часові 
інтервали займає підготовка до злочину. 

Епізодичний кримінальний професіоналізм 
характеризують тимчасові інтервали, що обчислюються одним 
або декількома роками. Тривалі часові інтервали не виключають 
кримінального професіоналізму. За даними В. В. Тулегенова, 
епізодичний кримінальний професіоналізм може мати місце в 
таких ситуаціях: 

по-перше, підготовчий етап займає тривалий проміжок 
часу (висококваліфікована крадіжка, написання комп’ютерної 
програми тощо), унаслідок чого індивідуум тривалий період 
часу зайнятий вчиненням одного злочину; 

по-друге, володіння унікальними знаннями, уміннями і 
навичками обумовлює високий дохід від конкретного злочину, 
що забезпечує кримінального професіонала засобами для 
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існування на тривалий проміжок часу і виключає необхідність 
частого вчинення злочинів; 

по-третє, кримінальному професіоналу після вчинення 
злочину необхідно на тривалий проміжок часу сховатися від 
правоохоронних органів; 

по-четверте, організатор злочину може висунути вимогу, 
щоб співучасники перед вчиненням злочину або згодом 
протягом тривалого проміжку часу відмовилися від вчинення 
злочинів; 

по-п’яте, епізодичний кримінальний професіоналізм може 
бути пов’язаний з фактом відбування кримінального покарання 
у виді позбавлення волі; 

по-шосте, особі при вчиненні злочину заподіяні каліцтва, 
що зумовлюють тривалу медичну реабілітацію1. 

З огляду  на  те, що дану форму кримінального 
професіоналізму часто використовують висококваліфіковані 
кримінальні професіонали, можна дійти висновку про те, що 

найчастіше їхня кримінальна діяльність залишається латентною. 
Асинхронний   кримінальний  професіоналізм 

характеризують різноманітні тимчасові інтервали, що не дають 
можливості виявити певні закономірності. Злочини можуть 

вчинятися на постійній, регулярній та епізодичній основі, що 
перманентно чергуються. Здається,  що головною 
закономірністю асинхронного кримінального професіоналізму є 
відсутність закономірностей. 

Водночас асинхронний кримінальний професіоналізм 
може бути притаманний особам на початку злочинної кар’єри. 
Після отримання необхідного кримінального досвіду вони 
обирають для себе той ступінь регулярності, який їх 
задовольняє. 

За допомогою асинхронного кримінального 
професіоналізму може виявлятися і так звана кримінальна 
суперкваліфікація, яка є системою знань, умінь і навичок, що 
дає змогу розробити надійний, складний, детальний та 

 

1 Тулегенов В. В. Понятие криминального профессионализма в 
свете современной научной парадигмы. Актуальные проблемы борьбы 
с преступлениями и иными правонарушениями: материалы 
тринадцатой   международной    научно-практической    конференции. 
В 2 ч. Барнаул: Барнаульский юрид. ин-т МВД России, 2015. Ч. 2. 
282 с. 
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унікальний план злочину, який згодом реалізується. Здається, 
що діяння індивідуумів, які володіють такою кримінальною 
суперкваліфікацією, часто залишаються латентними, оскільки 
розглянута система знань, умінь і навичок надає можливість, з 
одного боку, уникати відповідальності, а з другого – змушує 
навіть вносити зміни до КК. Наприклад, йдеться про 
розробників нових злочинних схем, яких розробляють одна або 
декілька осіб, а використовують інші. 

 

Висновки до розділу 2 

1. Науковці встановили головні ознаки професійної 
злочинності, відмінність її від інших видів злочинності, зокрема 
рецидивної та організованої. Але професійна злочинність на 
сучасному етапі має досить істотні особливості порівняно з 
ХХ ст. Зокрема, з’являються нові злочини, способи їх вчинення, 
які обумовлені науково-технічним прогресом, зміною 
економічних умов життя суспільства тощо. 

2. Професійна злочинність постійно розвивається, 
модифікується, згуртовується й організовується, підвищується її 
рівень інтелектуалізації та професіоналізації залежно від потреб 
часу і впливу на неї з боку держави, бере активну участь у 
розподілі сфер впливу, поширює свій вплив за кордоном і з 
метою отримання великих прибутків та легалізації злочинних 
доходів рветься до влади й усуває конкурентів, відіграє активну 
роль у викраденні та вивезенні за кордон предметів старовини, 
культурних цінностей тощо, завдаючи таким чином значного 
збитку національним інтересам1. 

3. Професійній злочинності на сучасному етапі 
притаманні такі риси: підвищена суспільна небезпечність 
злочинних діянь; поширеність і стійкість таких форм злочинної 
діяльності; сферою кримінального інтересу професійних 
злочинців є переважно вчинення корисливих та корисливо- 
насильницьких злочинів; висока питома вага спеціального 
рецидиву. 

 

1 Омигов В.И. Профессиональная преступность: еѐ современное 
содержание. Криминология: вчера, сегодня, завтра. №2 (21). 2011. 
URL: https://cyberleninka.ru/article/n/professionalnaya-prestupnost-eyo- 
sovremennoe-soderzhanie. 
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4. Професіоналізм й організованість – явища 
взаємопов’язані: чим вище показник кримінального 
професіоналізму, тим яскравіше прослідковуються його 
організовані форми. Причому при відповідних соціальних 
умовах професійна злочинність починає переростати в 
організовану злочинність як якісно нове явище. У сучасних 
умовах в Україні відбувається подальше поглиблення зв’язку 
цих найбільш небезпечних форм злочинності, що підживлюють 
і відтворюють одна одну1. 

5. З’явився принципово новий тип професійного злочинця, 
який не лише отримує кошти для існування злочинним шляхом, 
а й збагачується, стає мільйонером. Причому такі особи 
здійснюють злочинну діяльність протягом багатьох років. 
Спостерігаються процеси легалізації професійними злочинцями 
злочинних доходів та зміни самих способів отримання доходів. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. 
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РОЗДІЛ 3 

КРИМІНОЛОГІЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА 

ПРОФЕСІЙНОЇ ЗЛОЧИННОСТІ В УКРАЇНІ 
 

 

3.1. Кількісно-якісні показники професійної 
злочинності в Україні 

Загальновідомо, що аналіз стану будь-якого виду 
злочинності є обов’язковою умовою для розроблення і реалізації 
пропозицій щодо вдосконалення кримінального законодавства і 
практики застосування відповідних кримінально-правових, 
оперативно-розшукових та запобіжних заходів. Вивчення стану 
професійної злочинності дозволяє визначити характер і ступінь 
суспільної небезпеки злочинів, що вчиняють професійні 
злочинці, причини скоєння ними злочинів, з’ясувати нові форми 
кримінальної діяльності професійних злочинців у сучасному 
суспільстві з метою запобіжного впливу правоохоронних 
органів. 

У кримінологічній теорії аналіз злочинності являє собою 
дослідження процесів та явищ, які входять до предмета 
кримінології і характеризують злочинність або певним чином 
впливають на неї1. 

Як відомо, загальноекономічні, політичні й соціальні 
причини та умови змінюються з розвитком суспільства й 
обумовлюють трансформацію злочинності, її пристосованість до 
конкретних історичних умов життєдіяльності суспільства. 

Професійна злочинність, як і злочинність загалом, складне 
соціально негативне правове явище, яке характеризується 
такими ознаками: історична мінливість і певна стійкість її 
кількісних та якісних характеристик; масовість і відносна 
стабільність її абсолютних величин; самовідтворення її 
складових елементів. 

Перш ніж перейти до статистичного вивчення професійної 
злочинності, необхідно зазначити, що в Україні не існує 

 
1 Закалюк А. П. Курс сучасної української кримінології: теорія і 

практика. У 3 кн. / А. П. Закалюк. Київ: Видавничий Дім «Ін Юре», 
2007. Кн. 3: Практична кримінологія. 320 с. С. 57. 
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офіційної статистики про стан цього виду злочинності (як і в 
зарубіжних країнах). Дослідження злочинів, що вчиняють 
професійні злочинці, пов’язане з виокремленням їх із загальної 
кількості відповідних злочинів й узагальнення даних про них. 
Зважаючи на те, що, на нашу думку, кримінальний 
професіоналізм є основним елементом розвитку професійної 
злочинності загалом, вважаємо, що він, зокрема його ознаки, 
можуть і повинні бути критерієм такого узагальнення. 

У зв’язку з відсутністю офіційних статистичних даних про 
професійну злочинність, її якісні й кількісні показники в нашій 
країні частково можна визначити  за  допомогою аналізу 
статистичних показників  сучасної корисливої, рецидивної, 
організованої злочинності, злочинності, пов’язаної з незаконним 

обігом наркотиків, злочинності серед неповнолітніх і т. д., а 
також тих їх ознак, що характеризують професійну злочинну 

діяльність (систематичність, тотожність, рецидив злочинів та ін.). 
Крім того, оцінюючи професійну злочинність з погляду 

статистики,   слід   мати   на увазі,   що відповідні кількісні 
показники визначаються змінами в реєстраційній процедурі, що 

застосовується до фіксації заяв і повідомлень про вчинені 
злочини, а також змінений процесуальний порядок реагування 

на них з боку правоохоронних органів, встановлені КПК 
України1. Наприклад, ці обставини значною мірою зумовили 

збільшення кількості зареєстрованих злочинів у 2013 р. на 62% 
порівняно з 2012 р. та подальше закріплення рівня злочинності 
на позначці, не нижчій за 520 тис. щороку. 

Інтерпретація отриманих даних вимагає врахування 
фактору скорочення території обліку злочинів, до якої з другого 
кварталу 2014 р. не потрапляють Автономна Республіка Крим та 
окремі райони Донецької і Луганської областей, тимчасово 
непідконтрольні українській владі. Ця обставина зумовлює 
необхідність визначення того, що насправді у 2014 р. не 
відбулося помірне зниження рівня злочинності. Навпаки, 
реальне становище кримінальної загрози у 2014 р. 
характеризувалося подальшою тенденцією до інтенсифікації. 

 
 

1 Кримінальний процесуальний кодекс України: Закон від 
13.04.2012 р. № 4651-VI. Дата оновлення: 01.03.2021. URL: 
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#Text (дата звернення: 
10.03.2021). 
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Залишається також актуальною проблема високої 
латентності професійної злочинності. Зарубіжні експерти 
зазначають, що її показники в десять разів більше, ніж це відомо 
правоохоронним органам1. Висока латентність злочинів, які 
вчиняють професійні злочинці, обумовлена їх «майстерністю». 
Крім того, нерідко самі потерпілі не повідомляють про вчинені 
щодо них злочини у зв’язку з невірою в можливості 
правоохоронних органів (41%), незначністю заподіяної шкоди 
(22%), небажанням втрачати час (15%). Правоохоронні органи 
не реєструють значну частку злочинів, які стали відомі їм. 

Вивчення динаміки професійної злочинності свідчить про 
те, що до 1917 р. частка рецидивної корисливої злочинності (як 
основи професійної злочинності) у всій злочинності слабо 
змінювалася під впливом соціальних умов. За даними 
статистики XIX ст., питома вага рецидивістів серед засуджених 
не перевищувала 18–23%2. 

У післяреволюційний період криміногенна обстановка 
значно ускладнилася. М. М. Гернет зазначає, що, хоч які 
величезні показники злочинності були перед Першою світовою 
війною, вони дуже незначні порівняно з подальшими роками. 
У передвоєнні роки в Москві, за даними сискної поліції, 
щорічно вчинялося приблизно 2600–2700 крадіжок. За перший 
місяць після березневої амністії 1917 р. лише в Москві було 
вчинено 6884 крадіжки. У подальші роки їх кількість 
збільшувалася. Так, лише в першому кварталі 1923 р. їх було 
зареєстровано 52093. У подальшому ситуація лише 
погіршувалася. Зокрема, рецидивна злочинність у СРСР у 1970–
1980 рр. становила вже 1/3–1/4 усієї злочинності4. 

 
 

1 Криминология: учебник / под   ред.   В.   Н.   Кудрявцева, 
В. Е. Эминова. М.: Юристъ, 1997. 512 с. С. 349; Полях А. М. 
Криміналістична характеристика та основи розслідування контрабанди 
наркотичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів або 
прекурсорів: монографія. Х.: Право, 2010. 160 с. 

2 Итоги русской уголовной статистики за 20 лет (1874–1894) / 
сост. Е. Н. Тарновский. СПб.: Тип. Правит. Сената, 1899. 434 с. С. 201. 

3 Гернет М. Н. Социальные факторы преступности: монография. 
М.: Университетская тип. «Страстной бульвар». 1905. 203 с. 

4 Рецидивная преступность: понятие и криминологическая 
характеристика / под ред. Э. Я. Стумбиной. Рига: Зинатне, 1983. 160 с. 
С. 26. 
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Перехід до ринкових відносин, зміни в соціально- 
економічній сфері, різке майнове розшарування суспільства, 
лібералізація цін і умов господарювання, що почалися із 
середини 1980-х рр. у нашій країні, вплинули на стані 
професійної злочинності. Зокрема, статистичний аналіз 
рецидивної корисливої злочинності за 1980–1990 рр. показує її 
збільшення на 80%. 

За результатами дослідження професійної злочинності в 
цей період, у її структурі на той час найбільш яскраво були 
представлені такі види злочинів, як крадіжки, шахрайства, 
вимагання, розбої та грабежі. Саме за цими напрямами 
злочинної діяльності виділилися понад ста кримінальних 
спеціальностей і саме цих злочинців відрізняв найвищий рівень 
кримінальної кваліфікації. 

Стан і тенденції сучасної злочинності в нашій країні такі, 
що їх кількісні показники значною мірою визначаються рівнем 
злочинності корисливої спрямованості, які становлять ядро 
професійної злочинності. Зокрема, згідно зі статистичний 
даними, упродовж усього періоду існування України як 
незалежної держави спостерігається тенденція ускладнення 
криміногенної ситуації. 

Так, протягом останнього десятиліття ХХ ст. кількість 
зареєстрованих злочинів зросла в півтора рази, а кількість 
засуджених – більш ніж удвічі. Рівень злочинності почав 
зростати в 1993 р., досяг піку в 1995 р. і почав знижуватися. У 
2000-х рр. кількість злочинів зменшилася майже на 100 тис. за 
рік, найбільш кримінальним був 2000 р., а найбільш спокійним 
2008 р. 

З початком нового десятиліття рівень злочинності знову 
зріс, що пов’язано з політичними та економічними потрясіннями 
на території нашої держави. У 2015–2016 рр. прослідковується 
різке зростання рівня злочинності, спричинене об’єктивними 
чинниками: гібридна війна, порожній держбюджет, 
розбалансованість правоохоронної системи. У 2017 р. 
зареєстровано 523 911 злочинів, що на 11,6% менше ніж 2016 р. 
Таким чином, після дворічного зростання відбулося скорочення 
цього показника, насамперед, через обмеження обліку злочинів 
середньої та невеликої тяжкості, що відбувалося і у 2018–2019 рр. 

Отже, наявна стала негативна тенденція щодо погіршення 
кримінологічної ситуації в Україні. Головною причиною є 
передусім перманентна економічна криза, що виявляється 
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насамперед у непомірному зростанні цін на продукти 
харчування і промислові товари, а також безробітті, правовому 
нігілізмі, беззаконні, падінні моральних устоїв тощо. 

Останніми роками особливої гостроти набула криза в 
духовно-моральній сфері. Як зазначає В. М. Бесчастний, значну 
роль у цьому відіграє триваюча істотна дисфункція 
правоохоронної та судової системи, про що можна зробити 
висновок, виходячи з рівня та динаміки розкриття злочинів і 
практики судочинства у кримінальних провадженнях. Їх 
показники відображають зворотну залежність від рівня 
злочинності та характеризуються постійним зниженням 
починаючи з 2010 р.1 

При цьому гострих проявів набуває саме корислива 
мотивація вчинених злочинів. Лише частка 
загальнокримінальних корисливих злочинів становить близько 
67–72% у структурі загальної злочинності щорічно протягом 
останніх десяти років2. Якщо ж до цієї суми додати частку 
корисливої злочинності економічної спрямованості, злочини, 
пов’язані зі збутом наркотичних засобів, психотропних речовин, 
їх аналогів та прекурсорів, а також вогнепальної зброї, низку 
інших злочинів, об’єднаних корисливим мотивом, то 
виявляється, що близько 95% усіх злочинів в Україні мають 
саме корисливий характер3. 

І саме з цими видами злочинів пов’язані процеси 
криміналізації суспільства, і саме ця злочинність протягом 
останніх років усе більш виразно набуває рис організованості та 
професіоналізму. 

Статистичні показники закінчених розслідуванням 
злочинів, учинених особами, які раніше вчиняли злочини, 
протягом останніх років як зменшувалися, так і збільшувалися. 
Зростання у 2003 р. до 89150 злочинів (+36,7%) змінилося 
трирічним періодом зменшення, під час якого цей показник 
знизився до 68230 (-23,5% до рівня 2003 р.). У 2007 р. 
чисельність таких посягань збільшилася на 8,5% порівняно з 

 

1 Бесчастний В. М. Кримінологічний аналіз стану злочинності в 
Україні. Підприємництво, господарство і право. 2017. № 1. 

2 Орлов Ю. В. Політико-економічні фактори злочинності в 
Україні. Вісник Кримінологічної асоціації   України.   2013.   № 4. 
С. 159–169. 

3 Там само. 



208  

попереднім роком, а у 2008–2009 рр. практично не змінювалася. 
У 2010–2011 рр. відбулося значне зростання кількості 
закінчених розслідуванням кримінально-караних діянь, 
учинених рецидивістами – на 31,7 та 52,4% відповідно. У 
2012 р. зростання цього показника продовжилось, але було 
незначним (+5,5%), абсолютний показник дорівнював 155 758. 
Унаслідок такої динаміки істотно зросла частка таких посягань 
серед усіх, що були закінчені розслідуванням. У 2002 р. вона 
становила 16,2%, у 2003–2009 рр. 23,6%, у 2010–2012 рр. 48,8%. 

У 2010–2011 рр. спостерігалася тенденція щодо 
інтенсивного збільшення кількості закінчених розслідуванням 
злочинів, учинених особами, які раніше вчиняли їх, а у 2012 р. 
темп зростання значно зменшився. До того ж у 2012 р. близько 
половини закінчених розслідуванням злочинів вчинили саме 
рецидивісти. Загалом серед тих, хто вчинював злочини в цей 
період, понад 30% раніше притягувалися до кримінальної 
відповідальності, а кожен другий мав непогашену або не зняту 
судимість. Таке явище може свідчити про поступове 
формування відповідного маргінального прошарку осіб, які не 
можуть адаптуватися в суспільстві й постійно вчиняють 
злочини1. 

За результатами проведеного нами опитування 
працівників правоохоронних органів, які здійснюють боротьбу з 
професійною злочинністю, 17,7% респондентів відзначили явну 
тенденцію до збільшення злочинів, учинених професійними 
злочинцями в цей час. 61,6% опитаних вказали на високий 
рівень професійної злочинності в країні, проте без явно 
вираженого збільшення. 

Нині для нашого суспільства характерним є те, що темпи 
зростання професійної злочинності значно випереджають 
профілактичні заходи, засоби і методи боротьби з нею, які 
застосовують правоохоронні органи. 

Масовість і стабільність абсолютних величин професійної 
злочинності означає певні закономірності в її існуванні й 
розвитку, які пов’язані з кількістю населення, рівнем правового 
нігілізму, рівнем дисциплінованості, ступенем поширеності 
кримінальної субкультури, уживанням наркотиків, алкогольних 

 

1 Кулик О. Г. Основні зміни у структурі злочинності в Україні 
на початку XXI століття. Вісник Кримінологічної асоціації України. 
№ 4. 2013. С. 45–52. 



209  

напоїв, профілактичними можливостями правоохоронних 
органів тощо. При цьому частка злочинів з ознаками 
кримінального професіоналізму, за винятком пікових періодів 
розвитку держави (революції, війни, реформи, економічні 
кризи), приблизно залишається тією самою1. 

Самовідтворення професійної злочинності означає, що 
вона навіть за позитивних умов розвитку країни і світової 
економіки завжди існуватиме як невід’ємна ознака соціуму. 
Повторне, незважаючи на застосування кримінально-правових 
заходів впливу, порушення однієї і тієї самої кримінально- 
правової заборони свідчить про стійкість певних криміногенних 
факторів, насамперед, соціально-економічних, стабільності 
обставин, що детермінують неодноразове вчинення тотожних 
злочинів. Однак вирішальне значення мають антисуспільна 
спрямованість особи, її інертність, нездатність змінити 
усталений спосіб життя і можливість не піддаватися негативним 
зовнішнім впливам2. 

Професійна злочинність є певним еволюційно- 
структурним ланцюгом кримінального світу: первинна 
корислива злочинність – рецидивна корислива злочинність – 
професійна злочинність. 

Для професійної злочинності як соціального явища 
характерна залежність від інших видів злочинності. У кожного 
професійного злочинця колись був перший злочин, що 
визначило його подальшу долю, здебільшого в неповнолітньому 
або молодому віці. Іншими словами, злочинність молоді 
визначає розвиток професійної злочинності. 

Динаміка професійної злочинності перебуває в тісному 
зв’язку з динамікою первинної злочинності й судимістю. 
Збільшення кількості осіб, які мають судимість, передбачає 
подальше зростання рівня професійної злочинності. 

Неповнолітній вчиняє перший злочин у віці від 14 до 
18 років, потім злочин за злочином, утрачає соціально корисні 
зв’язки, усе більше занурюється в злочинне середовище, набуває 
кримінальної спеціалізації, стає справжнім «професіоналом» 
злочинної діяльності. 

 

1 Гончарова М. В. Рецидив корыстных преступлений в 
криминальных процессах России. Человек: преступление и наказание. 
2012. № 1. С. 87–90. 

2 Там само. 
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Структура сучасної професійної злочинності досить 
складна. У науці відсутня єдність думок щодо того, які злочини 
вона охоплює. Одні автори включають до цієї структури 
корисливі та корисливо-насильницькі злочини1, другі – додають 
до них насильницькі і навіть політичні злочини2. 

Як зазначав Б. С. Утєвський, майнові злочини 
породжують переважно професіоналів-злочинців. Саме тут 
відчувається найбільший вплив соціальних і економічних 
чинників злочинності. Для того, щоб визначити загальну 
кількість професійних злочинців, потрібно пам’ятати, що 
найбільш значну (абсолютно і відносно) групу професіоналів 
становлять крадії3. 

За результатами опитування працівників правоохоронних 
органів     щодо     особливостей      професійної      злочинності 
А. А. Тайбаков визначив, що від загальної кількості крадіїв 48% є 
злочинцями-професіоналами, а серед шахраїв представників 
професійного криміналітету більше половини (52%)4. 

Професійна злочинність – це ретельно маскована постійна 
злочинна діяльність осіб, які відрізняються вузькою 
спеціалізацією, що приносить їм основне або суттєве додаткове 
джерело існування, найчастіше пов’язана з використанням 
спеціального інструментарію5. Вона виявляється в безлічі 
тотожних й однорідних злочинів корисливої спрямованості, 
відточуванні «професійної майстерності» і доведенні вчинення 

 

 

 
 

1 Криминология:     учебник    /    под    ред.    В. Н. Кудрявцева, 
В. Е. Эминова. М.: Юристъ, 1997. 512 с. 

2 Криминология: учебник / под ред. проф. Н. Ф. Кузнецовой, 
проф. В. В. Лунеева. 2 изд., перераб. и доп. М.: Волтерc Клувер, 2004. 
640 с. С. 119. 

3 Утевский Б. С. Сколько у нас преступников-профессионалов и 
что с ними делать? Административный вестник. 1929. № 3. С. 12–20. 
С. 16–17. 

4 Тайбаков А. А., Титов И. В. Субкультура профессионального 
криминалитета: монография. М.: Гос. образовательное учреждение 
высш. проф. образования «Российская правовая акад. М-ва юстиции 
РФ, 2006. 145 с. С. 8-9. 

5 Бышевский Ю. В., Марков А. И. Криминологическая 
характеристика личности вора: учеб. пособие. Омск, 1978. 210 с. 
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злочинів до автоматизму, що свідчить про стійкість обраного 
виду злочинного заняття1. 

На нашу думку, структуру професійної злочинності 
доцільно визначати відповідно до двох критеріїв: характеру 
включених у неї злочинів і форми множинності, яку вони 
утворюють і в якій виявляється професійна злочинність. 

За першим критерієм професійна злочинність складається 
з двох частин: основної і факультативної (додаткової). Основна 
частина включає в себе корисливі, корисливо-насильницькі й 
інші злочини, вчинення яких вимагає спеціальних знань, умінь і 
навичок та безпосередньо є джерелом матеріальних благ. 

Необов’язкову частину становлять насильницькі й інші 
злочини, вчинення яких зазвичай є необхідною умовою для 
заняття кримінальною діяльністю. 

За другим критерієм професійну злочинність слід 
розділити на такі три складові, як: 1) професійна злочинність, 
утворена рецидивом злочинів; 2) професійна злочинність, 
утворена сукупністю злочинів; 3) професійна злочинність, 
утворена рецидивом і сукупністю злочинів (змішана форма). 
Найбільш небезпечними є перша і третя її складові. 

У сучасних умовах професійна злочинність в Україні 
представлена, на наш погляд, декількома напрямами 
кримінальної діяльності, зокрема: 1) вчинення кишенькових, 
квартирних та інших специфічних видів крадіжок; 2) незаконне 
заволодіння транспортними засобами; 3) шахрайство в 
банківській сфері, у сфері страхування, на ринку нерухомості, у 
сфері азартних ігор, високих технологій та ін. 

На нашу думку, крадіжки, шахрайства, розбої та грабежі 
визначають стан і структуру професійної злочинності як 
найбільш характерні для сучасних професійних злочинців. 

Протягом 2002–2018 рр. у структурі злочинності 
переважали посягання проти власності. Більшу частину 
аналізованого періоду вони перевищували половину, а у 2012, 
2015, 2016 рр. 2/3 усіх зареєстрованих злочинів. У 2017 р. 
відбулося зменшення кількості злочинів проти власності. За цей 
рік обліковано 335 910 таких діянь, що на 17,2% менше 
показника попереднього року і становить 64,1% усіх злочинів, 

 

1 Асланян М. М. Совершенствование института рецидива 
преступлений как легальной формы профессиональной преступности. 
Общество и право. 2008. № 2. 
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учинених у країні. У 2018 р. показник злочинів проти власності 
становив 303 850 діянь. 

Серед зареєстрованих злочинів проти власності 
превалюють крадіжки – до 75%, грабежі та розбої становлять 6,4 
та 0,9% відповідно, шахрайства – 11,5%, інші – 6,2%. Таке 
співвідношення загальнокримінальних корисливих злочинів є 
традиційним для структури злочинності в Україні та не 
вирізняється специфічними змінами протягом останніх п’яти – 
шести років1. 

Це ж підтверджують і результати опитування працівників 
поліції, які найпоширенішими злочинами, що нині вчиняють 
професійні злочинці, називають крадіжки (82%), шахрайства 
(9,2%), грабежі і розбої (8,8%). 

Найпоширенішими в структурі злочинів проти власності, 
безумовно, є крадіжки чужого майна. Аналіз сучасної 
кримінологічної характеристики крадіжок свідчить про таку 
характерну рису цього виду злочинів, як професіоналізм. 

Вивчення даних офіційної статистики переконує в тому, 
що найбільш поширеними і характерними для професійних 
злочинців серед крадіжок є такі: квартирні крадіжки, незаконне 
заволодіння транспортними засобами, а також крадіжки з одягу, 
сумок та іншої ручної поклажі. Значну частку в загальному 
обсязі всіх крадіжок становлять квартирні крадіжки – 20–25%, 
що в більшості випадків учиняють, злочинці, які займаються 
професійною злочинною діяльністю2. 

За статистичними даними, до 40% усіх квартирних 
крадіжок вчиняють у співучасті, з них близько 46% – групою 
осіб за попередньою змовою і приблизно 10,8% – організованою 
групою. За даними наукових досліджень, більше половини 
квартирних крадіжок учиняють крадії-професіонали, які діють 
одноосібно та спеціалізуються на цьому виді злочинів. 76,5% 
осіб, які входять до організованих злочинних угруповань 

 

 

 

 

1 Бесчастний В. М. Кримінологічний аналіз стану злочинності в 
Україні. Підприємництво, господарство і право. 2017. № 1. 

2 Злочинність в Україні. Основні показники стану та структури 
злочинності за 2001–2005 роки: стат. зб. Київ: ВПЦ МВС України, 
2006. 201 с. С. 22. 
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квартирних крадіїв, можна віднести до злочинців- 
професіоналів12. 

За результатами наших досліджень, більше 50% 
засуджених за квартирні крадіжки після звільнення з місць 
позбавлення волі планують продовжити займатися злочинною 
діяльністю. 

При вивченні динаміки способів учинення квартирних 
крадіжок встановлено, що в 30,7% випадків способи 
вдосконалювалися й ускладнювалися. отже, злочинний 
професіоналізм квартирних крадіїв зростає прямо пропорційно 
їх злочинній діяльності. 

Для сучасних квартирних крадіжок характерна відсутність 
у злочинців вибірковості в предметах посягання. Судова 
практика свідчить, що найчастіше викрадають вироби з 
дорогоцінних металів, гроші, мобільні телефони і 
малогабаритну дорогу апаратуру (DVD-плеєри, ноутбуки). 
Випадки квартирних крадіжок, спрямованих на заволодіння 
яким-небудь певним предметом (антикваріатом, старовинними 
речами та ін.), трапляються рідко. 

Сьогодні актуальною є проблема незаконного заволодіння 
транспортними засобами. Питома вага цих злочинів у структурі 
злочинів проти власності становить 3–5%, а матеріальна шкода є 
однією з найбільших і викликає значний суспільний резонанс. 

За результатами аналізу статистичних даних, кримінальна 
обстановка щодо незаконного заволодіння транспортними 
засобами ускладнюється з проникненням до цієї сфери 
професійної та організованої злочинної діяльності. Так, близько 
80% протиправних посягань на автотранспортні засоби 
вчиняють у групі, при цьому значна кількість злочинів, що вони 
вчиняють, залишаються нерозкритими3. 

 

 
1 Зайналов М. Ш. Криминологические проблемы борьбы с 

квартирными кражами (по материалам Республики Дагестан): 
монография. Махачкала: 2004. 243 с. 

2 Бражников Д. А. Криминологическая характеристика и 
предупреждение квартирных краж, совершаемых организованными 
группами: монография. М.: Издательство МГУ, 1994. 257 с. 

3 Бражников Д. А. Криминологическая характеристика и 
предупреждение квартирных краж, совершаемых организованными 
группами: монография. М.: Издательство МГУ, 1994. 257 с. С. 114. 



214  

Злочинні організації автокрадіїв стають усе більш 
небезпечними і «професійними». Усе частіше викрадають 
дорогі автомобілі, обладнані складними охоронними 
комплексами. За статистичними даними, розкрадання дорогих 
автомобілів іноземного виробництва має тенденцію до 
щорічного зростання. Певні марки автомобілів по всій території 
України найбільш поширені серед викрадених машин, зокрема, 
німецького виробництва: Мерседеси, БМВ, Ауді. 

До складу злочинних структур автокрадіїв входять різні 
технічні фахівці, у них є «розвідка» і «контррозвідка», групи 
людей, які професійно здійснюють зміну реєстраційних номерів 
агрегатів автотранспорту, а також спеціалізуються на 
підробленні технічних паспортів та інших документів обліку 
тощо. Вчинені такими злочинними групами крадіжки 
відрізняються особливою зухвалістю, організованістю, 
інтенсивністю злочинної діяльності (переважають серійні 
крадіжки), наявністю відпрацьованої системи приховування 
слідів і реалізації викраденого. 

Особливо небезпечною на сьогодні залишається проблема 
традиційних для професійних злочинців злочинів – 
кишенькових крадіжок, у загальній структурі крадіжок вони 
становлять 2–3%. Водночас ці злочини належать до 
високолатентних. 

Проведене опитування працівників поліції показало, що 
більшості з них практично щодня стають відомі фактами 
професійно вчинених крадіжок гаманців з одягу, сумочок, 
мобільних телефонів тощо. 

85,4% опитаних респондентів віднесли даний вид злочинів 
до категорії найбільш характерних і поширених серед 
професійних злочинців, які володіють високим рівнем навичок, 
спритності й умінь. 

Результати опитування засуджених злочинців показали, 
що майже кожен четвертий засуджений за вчинення 
кишенькової крадіжки вчинив злочин у співучасті. Цікавими є 
результати дослідження В. І. Бобирь, згідно з якими майже одна 
третина (31,7%) кишенькових крадіїв учиняли ці злочини понад 
десять років, а 83,4% – понад одного року1. 

 

1 Бобырь В. И. Карманные воры-рецидивисты (некоторые черты 
криминологического портрета). Криминологические проблемы борьбы 
с преступностью: сб. науч. трудов. Киев, 1989. С. 78–84. 
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У структурі всіх зареєстрованих крадіжок крадіжки з 
одягу, сумки чи іншої ручної поклажі, якою володів потерпілий, 
становлять близько 6%, що свідчить про значну частку даного 
виду крадіжок у структурі професійної злочинності загалом. 
Значне щорічне збільшення кількості розглянутих злочинів 
свідчить про явну тенденцію до їх зростання та актуальність 
проблеми протидії їм. 

Так звану еліту кримінального світу, його «аристократію» 
становлять професійні шахраї1. Це обумовлено тим, що, по- 
перше, шахрайство є одним з найбільш високопрофесійних 
виявів індивідуальної правосвідомості, по-друге, незважаючи на 
незначну питому вагу в структурі злочинності, воно приносить 
відчутний економічний дохід, по-третє, характеризується 
високою латентністю. 

Користь нарівні з грою є основоположним мотивом при 
вчиненні шахрайства. Якщо в СРСР шахрайство вважалося 
відносно рідкісним явищем (хоча дослідження 1970–1980 рр. 
показали, що частка шахраїв, які мають судимість і повторно 
вчинили шахрайство, сягала 62%)2, то в сучасній Україні для 
шахраїв склалися сприятливі умови. 

За статистичними даними, кількість учинених шахрайств 
в Україні щороку зростає значними темпами. Так, у 2001 р. вона 
становила 16 516 злочинів, у 2005 р. 18 331, а в 2009 р. 23 219. З 
них 1576 вчинено групою осіб і 330 – організованою групою чи 
злочинною організацією. 

У 2017 р. відбулося значне зменшення кількості випадків 
шахрайств. Їх чисельність знизилася порівняно з аналогічним 
періодом минулого року на 19,6% (2014 р.: – 11,0%; 2015 р.: 
+9,4%; 2016 р.: +0,3%) і дорівнювала 37014, що становило 7,1% 
усіх облікованих злочинів і 11,0% від загальної кількості 
посягань проти власності. У 2018 р. кількість облікованих 
випадків шахрайств зменшилася до 33290. 

Ситуація із розкриттям і розслідуванням фактів шахрайств 
не йде також на покращення, яких у 2020 році було обліковано 
26830, що теж менше, ніж у попередні 5 років, з яких лише у 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. С. 149. 

2 Богданчиков С. В. Уголовно-правовые и криминологические 
аспекты преступлений против собственности: учеб. пособие / под ред. 
Н. Д. Эриашвили. М., 2011. 285 с. С.185. 
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8713 випадках (32,5%) конкретним особам було повідомлено 
про підозру, що менше, ніж у попередні 2013-2015 та 2017 роки, 
але дещо більше, ніж у 2016, 2018-2019 роках. Ще гіршою є 
ситуація із розкриттям цих злочинів по направлених до суду 
обвинувальних актів – всього 7277 (або лише 27,1%), що, майже 
на одному рівні із 2016, 2018, 2019 роками, але, значно менше, 
ніж у 2013-2015 та 2017 роках1. 

Це другий за розповсюдженістю вид злочинів у країні. 
Незначним чином зменшилася кількість шахрайських діянь, 
пов’язаних із заволодінням нерухомістю – 1321 (-11,7%), але 
збільшилася кількість випадків шахрайства у великих розмірах, 
або шляхом незаконних операцій з використанням електронно- 
обчислювальної техніки – 4845 (+34,2%). 

Приблизно 15–20% шахрайств учиняють особи, які були 
раніше засуджені за вчинення цього злочину2. 

А. Ф. Зелінський та М. Й. Коржанський наголошують на 
тому, що шахрайство складається з двох видів – професійного та 
побутового. Професійне є дуже латентним. У зв’язку з цим, до 
кримінальної статистики потрапляє переважно побутове 
шахрайство. За їх даними, більшість шахраїв не було засуджено; 
20% раніше вчиняли крадіжки та шахрайство; 40% засуджених 
за шахрайство – жінки; 80% злочинців старше 30 років3. 

Перехід до спрощеного порядку відкриття власної справи, 
реєстрації фірм, укладення договорів, отримання кредитів тощо 
створили передумови для проникнення і розвитку професійної 
злочинності до сфери господарської діяльності. Можливість 
отримання значної матеріальної вигоди, у поєднанні з 
прогалинами в законодавстві, сприяло виникненню безлічі 
нових шахрайських спеціальностей і раніше зовсім невідомих 
форм шахрайства, таких як: фінансове шахрайство, страхове 
шахрайство тощо. Однак сучасне шахрайство зберігає риси 
традиційних для професійних злочинців загальнокримінальних 

 
1 Загальний стан злочинності та протидії їй на території України 

за 2020 рік (у порівнянні зі статистичними даними за 2013-2019 роки): 
Naspravdi.Today. URL: https://naspravdi.today/uk/2021/04/02/zahalnyy- 
stan-zlochynnosti/. 

2 Ковбенко Н. Д. Состояние и структура мошенничества в 
России. Российская юстиция. 2008. № 7. 

3 Зелінський А. Ф., Коржанський М. Й. Корислива злочинна 
діяльність: монографія. Київ: Ґенеза, 1998. 144 с. С. 87. 

https://naspravdi.today/uk/2021/04/02/zahalnyy-stan-zlochynnosti/
https://naspravdi.today/uk/2021/04/02/zahalnyy-stan-zlochynnosti/
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злочинів і становить значну частку в структурі сучасної 
професійної злочинності в Україні. 

Більшість дослідників корисливо-насильницької 
злочинності констатують, що останніми роками ці злочини 
набули нових якостей: організованість, зухвалість, жорстокість, 
професіоналізм. Особливо це стосується грабежів і розбоїв1. 

Аналіз статистичних даних свідчить про значне 
збільшення кількості цих злочинів. Так, у період з 2001 по 
2009 рр. кількість грабежів збільшилася приблизно вдвічі, 
розбоїв – на 30,5%. У 2017 р. їх кількість значно зменшилася. 
Кількість грабежів зменшилося на 33,3% і дорівнювала 18 130 
(2014 р. 9,5%; 2015 р. +7,6%; 2016 р. +23,0%), а розбійних 
нападів – на 23,0% і становила 3006 (2014 р. +36,4%; 2015 р. 
8,7%; 2016 р. –+9,8%). У 2018 р. збереглася тенденція до 
зменшення показників облікованих грабежів і розбоїв (грабежі – 
13838, розбої – 2263). 

За фактами розбою у 2020 році правоохоронцями було 
обліковано 1 360 кримінальних правопорушень, що, знову ж 
таки, теж менше, в тому числі і набагато, ніж у минулих роках 
(у 2019 році -1 883, у 2018 році - 2 263, у 2017 році – 3 006, у 
2016 році - 3 904, у 2015 році – 3 556, у 2014 році – 3 895, у 
2013 році – 2 856, у 2010 році – 4 029, у 2009 році – 5 103), по 
яким у 1 100 випадках (80,9%) особам було повідомлено про 
підозру. Але і ці, на перший погляд, благополучні статдані не є 
переконливими, бо у попередні роки, знову ж таки, кількість 
виявлених підозрюваних у вчиненні таких злочинів була також 
більшою (у 2019 році - 1 330, у 2018 році – 1 424, у 2017 році – 
1 762, у 2016 році – 1 870 , у 2015 році – 1 843, у 2014 році – 
1 812, у 2013 році – 1 971), причому, знову ж таки, щорічно ця 
результативність тільки погіршується. Не була досить високою і 
активність розслідування таких кримінальних правопорушень, 
бо до суду обвинувальних актів по таким злочинам направлено 
ще менше – 839 (61,7%), в той час як у попередні роки цей 
показник також був значно вищим: у 2019 році – 1 020, у 
2018 році – 1 167, у 2017 році - 1 414, у 2016 році – 1 501, у 
2015 році – 1 457, у 2014 році – 1 723. Окрім того, слідчими на 
кінець 2020 року не прийнято рішень у 474 таких кримінальних 

 

1 Микаутадзе С. Р. Современное состояние профессиональной 
преступности в России. «Черные дыры» в Российском 
законодательстве. 2006. № 3. С. 169–171. С. 170. 



218  

правопорушеннях, або у 34,8%, що свідчить про те, що майже 
кожен третій розбійний напад, який, в більшості своїй, також є 
очевидним, правоохоронцями не розкривається, а особи, які 
його вчиняють, в результаті такого «розслідування» уникають 
кримінальної відповідальності!1. 

Переважна більшість грабежів і розбоїв мають груповий 
характер. Так, Д. В. Барченков зауважує, що 40% розбоїв учиняє 
група осіб. 24,2% з цих груп учинили три або більше розбійних 
напади, причому в 67,4% випадків ці групи використовували 
вогнепальну зброю2. 

Проведені дослідження також показали, що часто для 
вчинення грабежів і розбоїв створюють стійкі злочинні групи. 
Результати опитування працівників поліції свідчать про те, що 
для таких груп властива висока інтенсивність учинених 
злочинів. На практиці нерідкі випадки, коли в день такі групи 
вчиняють декілька злочинів. При цьому злочинці ретельно 
вибирають майбутню «жертву» посягання, а також обстановку і 
місце нападу. 

Характерними рисами таких груп є порівняно тривалий 
час дії, професіоналізм, наявність досвідчених організаторів, 
озброєність, ретельне планування злочинних акцій, 
витонченість способів їх учинення, маскування антигромадської 
поведінки та ін.3. 

Квартирний розбій найчастіше вчиняють стійкі групи 
добре організованих і підготовлених злочинців. Вуличні грабежі 
вчиняють переважно невеликі групи з двох, трьох злочинців. 
Предметами посягань є мобільні телефони, гроші, коштовності 
й речі. 

Одним з найпоширеніших різновидів вуличних грабежів, 
на яких спеціалізуються окремі злочинці, є викрадення 
барсеток, портфелів, жіночих сумочок та інших речей із салонів 

 
1 Загальний стан злочинності та протидії їй на території України 

за 2020 рік (у порівнянні зі статистичними даними за 2013-2019 роки): 
Naspravdi.Today. URL: https://naspravdi.today/uk/2021/04/02/zahalnyy- 
stan-zlochynnosti/. 

2 Барченков Д. В. Разбой (уголовно-правовые и 
криминологические аспекты): автореф. дис. … канд. юрид. наук. 
Рязань, 2002. 25 с. С. 12. 

3 Побегайло Э. Ф. Кризис современной российской уголовной 
политики. Уголовное право. 2004. № 3. С. 134–138. С. 136. 

https://naspravdi.today/uk/2021/04/02/zahalnyy-stan-zlochynnosti/
https://naspravdi.today/uk/2021/04/02/zahalnyy-stan-zlochynnosti/
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автомобілів на   дорогах   під   час   зупинок   в   автомобільних 
«пробках». 

Сьогодні одним з найнебезпечніших феноменів 
злочинності є бандитизм. 

Згідно з офіційними статистичними даними, з початку 
1990-х рр. прослідковується зростання як абсолютних, так і 
відносних показників стану бандитизму. Проте на початку 2000-
х рр. відбулася зміна діяльності бандитських угруповань. Вони 
виходять на міжрегіональний та міжнародний рівень. Разом зі 
злочинною діяльністю злочинці організовують суб’єкти 
підприємницької діяльності, у які вкладають гроші, що здобуті 
злочинним шляхом. З’являються також нові види злочинної 
діяльності – торгівля людьми, організація проституції, торгівля 
наркотиками тощо. 

У 2001 р. зареєстровано 72 випадки бандитизму, у 2002 р. 
67, у 2003 р. 52, у 2006 р. 46, у 2005 р. 29, тобто зберігалася 
тенденція щодо зменшення кількості цих злочинів. Водночас у 
2016–2017 рр. збільшилася кількість фактів бандитизму 
(+66,7%). В той же час у 2018 р. обліковано 20 фактів 
бандитизму, у 2019 році – 5, у 2020 р– 17. 

Дослідники бандитизму наголошують на тому, що 
сучасний бандитизм істотно відрізняється від так званого 
традиційного бандитизму за кількома якісними та кількісними 
ознаками, а саме: кількість членів банди збільшується у декілька 
разів і може сягати декількох десятків; характер діяльності 
банди може бути відкритий, часто маскується під легальний вид 
діяльності; члени сучасної банди постійно між собою 
спілкуються, спільно відпочивають; напади сучасних бандитів 
мають більш організований характер, в окремих випадках 
здійснюються бандитські напади на замовлення. 

Банди як суб’єкти професійної злочинності володіють 
усіма характерними для даної форми злочинності ознаками: 

стійкий вид злочинного заняття (спеціалізація), як 
правило, кожна банда або займається нападом на однорідні 
об’єкти: одна – на магазини, павільйони, інша – на водіїв і т. д., 
або «спеціалізується» на замовних убивствах, усуненні та 
залякуванні конкурентів тощо; 

наявність певних знань і навичок (кваліфікація), перш за 
все вміння поводитися зі зброєю, керувати транспортними 
засобами, наявність спеціальної фізичної підготовки тощо; 
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учинення нападів як джерело засобів існування, тобто 
напад розглядається як певна діяльність, що приносить 
основний дохід у вигляді грошей або матеріальних цінностей; 

зв’язок з асоціальної середовищем, як зі злочинними 
групами, так і з окремими рецидивістами, спостерігається і 
взаємопов’язаність злочинів, крім того, наявність субкультури1. 

Наявність таких кримінологічних ознак дає підстави 
вважати банди суб’єктами професійної злочинності: 
спеціалізація встановлена в 56,0% вивчених банд, кваліфікація – 
у 25,0%, зв’язок з асоціальної середовищем – у 89,0%2. 

Сучасні бандити зазвичай мають корумповані зв’язки з 
органами державної влади та правоохоронними органами. Зброя 
сучасних банд набагато ефективніша – це кулемети, автомати, 
гранатомети, пістолети, вибухові речовини та вибухові 
пристрої. Сучасний бандитизм, на думку вчених, є видом 
професійної злочинної діяльності. Бандитизм розуміється як 
діяльність організованої злочинної групи, що спрямована на 
систематичне отримання прибутків, досягнення контролю в 
певній економічній сфері та на певній території з використанням 
озброєного насильства або погрози його застосування3. За цими 
ознаками бандитизм можна віднести саме до виду професійної 
злочинної діяльності. 

Сучасні бандити можуть і не мати тісних зв’язків з 
іншими професійними злочинцями та злочинним середовищем 
узагалі, але це не виключає ознак професійності в діях 
злочинців. Сучасному бандитизму вже не притаманні його 
минулі традиційні форми. З’явилися нові форми бандитизму, 
зокрема, незаконне позбавлення волі, убивство на замовлення, 
викрадення людини, захоплення заручника. 

Важливим для оцінки стану професійної злочинності є 
вивчення злочинності, пов’язаної з наркотичними, 
сильнодіючими засобами та прекурсорами. У загальній кількості 
злочинів у 2005 р. частка злочинів, пов’язаних з наркотичними, 

 

1 Островских Ж. В. Современный бандитизм как форма 
проявления организованной и профессиональной преступности. 
Юридические записки. 2013. № 2. С. 76–80. 

2 Корецкий Д. А., Пособина Т. А. Современный бандитизм: 
криминологическая характеристика и меры предупреждения: 
монография. СПб.: Юрид. центр Пресс, 2004. 241 с. С. 87. 

3 Там само. 
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сильнодіючими засобами та прекурсорами, становила 13,22%, у 
2006 р. 15,1%, у 2007 р. 15,64%, у 2008 р. 16,32%, у 2009 р. 
13,11%, у 2010 р. 11,25%, у 2011 р. 10,23%, у 2012 р. 10,14%, у 
2013 р. 6,03%, у 2014 р. 5,76%, у 2015 р. 4,58%, у 2016 р. 3,9%, у 
2017 р. 5,5%, у 2018 р. 3,9%. 

У 2017 р. вперше за 12 років відбулося збільшення 
кількості злочинів цієї спрямованості. Викрито 29010 таких 
діянь, що на 26,0% більше ніж попереднього року (2014 р. – 
10,3%; 2015 р. –15,0%; 2016 р. –11,1%). У 2018 р. зафіксовано 
зменшення кількості наркозлочинів на 7,0%. 

У середньому щороку кількість злочинів, пов’язаних з 
наркотичними, сильнодіючими засобами та прекурсорами, 
зменшувалася на 8,79%. За десять років, тобто у 2015 р., 
порівняно з 2005 р. кількість злочинів, пов’язаних з 
наркотичними, сильнодіючими засобами та прекурсорами, 
зменшалася на 60,15%. 

Збільшення кількості наркозлочинів у 2017 р. відбулося 
переважно за рахунок випадків незаконного виробництва, 
виготовлення, придбання, зберігання, перевезення, пересилання 
чи збуту наркотичних засобів, психотропних речовин або їх 
аналогів. У 2017 р. виявлено 5029 таких діянь, що у 2,2 рази 
більше ніж минулого року (2014 р. 10,8%; 2015 р. 21,4%; 2016 р. 
65,3%). Зокрема, кількість випадків збуту наркотичних засобів, 
психотропних речовин або їх аналогів збільшилася до 3429 (у 
2,7 рази) (2014 р. 8,3%; 2015 р. 20,0%; 2016 р. 70,7%). 

Щодо викриття і розслідування кримінальних 
правопорушень у сфері обігу наркотичних засобів, 
психотропних речовин, їх аналогів або прекурсорів, то протягом 
2020 року, за даними прокуратури, правоохоронцями було 
зареєстровано 28 204 злочинів цієї категорії, що більше чим у 
2018 році – 27 007, у 2016 році – 23 029 та у 2015 році – 25 908, 
майже на одному рівні із 2019 роком - 28 774 та дещо менше, 
чим у 2017 році – 29 010, у 2014 році – 30 494 та у 2013 році – 
33 982, а по зрівнянню із 2009 і 2010 роками - навіть вдвічі, 
відповідно, 57 624 і 56 878. Про підозру конкретним особам 
повідомлено у вчиненні 19 574 (або, 69,4%) таких кримінальних 
правопорушень, що майже на рівні 2019 року - 19 091, більше 
чим у 2018 році – 18 307 та у 2016 році -13 872, але, менше чим 
у 2017 році – 20 675, у 2015 році -19 767 та 2014 році – 24 902. 
Не краща ситуація із розкриттям цих злочинів і по направленим 
до суду обвинувальним актам – 17 530 (або, 62,1%), (причому, в 



222  

цю цифру входять і кримінальні провадження, зареєстровані в 
минулих роках), що більше чим у 2016 та 2018-2019 роках, 
відповідно, 12 720, 16 889,17 276, але, менше чим у 2017 році – 
18 963, у 2015 році -18 633 та у 2014 році – 22 883. Саме про 
незадовільну роботу правоохоронців у протидії цим суспільно 
небезпечним кримінальним правопорушенням свідчить і факт 
закриття в минулому році 24 716 таких злочинів (в цю цифру 
входять і кримінальні провадження, зареєстровані в минулих 
роках), що перевищує, в т.ч. і значно, кількість таких рішень, 
прийнятих у попередні роки (у 2019 році – 21 585, у 2018 році – 
20 310, у 2016 році – 15 460, у 2015 році – 14 004, у 2014 році – 
15 008)1. 

Збільшилися також показники виявлення випадків посіву 
або вирощування снотворного маку чи конопель (+14,2%); 
незаконного виробництва, виготовлення, придбання, зберігання, 
перевезення чи пересилання прекурсорів (+47,0%); організації або 
утримання місць для незаконного вживання, виробництва чи 
виготовлення наркотичних засобів, психотропних речовин або їх 
аналогів (+28,3%); незаконного виробництва, виготовлення, 
придбання, перевезення, пересилання, зберігання з метою збуту 
або збуту отруйних чи сильнодіючих речовин або отруйних чи 
сильнодіючих лікарських засобів (+43,5%); схиляння до вживання 
наркотичних засобів, психотропних речовин або їх аналогів 
(+131,6%); використання коштів, здобутих від незаконного обігу 
наркотичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів або 
прекурсорів, отруйних чи сильнодіючих речовин або отруйних чи 
сильнодіючих лікарських засобів (зростання у 4,7 рази). 

Водночас зменшилася кількість облікованих фактів 
контрабанди наркотичних засобів, психотропних речовин, їх 
аналогів або прекурсорів або фальсифікованих лікарських 
засобів (-18,8%) та порушення встановлених правил обігу 
наркотичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів або 
прекурсорів (-23,4%). 

Розповсюдження злочинів певними адміністративно- 
територіальними одиницями є однією із значимих 
характеристик злочинності в країні. Як зазначає О. Г. Кулик, 

 

1 Загальний стан злочинності та протидії їй на території України 
за 2020 рік (у порівнянні зі статистичними даними за 2013-2019 роки): 
Naspravdi.Today. URL: https://naspravdi.today/uk/2021/04/02/zahalnyy- 
stan-zlochynnosti/. 

https://naspravdi.today/uk/2021/04/02/zahalnyy-stan-zlochynnosti/
https://naspravdi.today/uk/2021/04/02/zahalnyy-stan-zlochynnosti/
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постійні зміни соціально-економічних ситуацій, що 
відбуваються в регіонах, обумовлюють появу нових тенденцій 
злочинності, які необхідно своєчасно виявляти та враховувати 
під час визначення напрямів та засобів протидії злочинності1. 

За рівнем злочинності регіони значно відрізняються один 
від одного. Тенденція до зростання рівня злочинності 
прослідковується із рухом із заходу на схід. Природно, що 
рівень професійної злочинності більший в урбанізованих 
регіонах із високою щільністю населення – Київ, Харків, Одеса, 
Миколаїв, Львів тощо. 

Важлива закономірність виявляється в динаміці 
чисельності злочинних посягань, облікованих у регіонах країни. 
Як правило, спрямованість динаміки кількості злочинів (у тому 
числі з ознаками кримінального професіоналізму) збігається в 
усіх або в більшості регіонів Україні. Це свідчить про те, що ця 
спрямованість визначається переважно криміногенними або 
антикриміногенними процесами загальноукраїнського 
масштабу. Процеси на рівні регіонів відіграють при цьому 
другорядну роль2. 

Іншим критерієм, за допомогою якого можна визначати 
злочини з ознаками професіоналізму, є рівень їх організації. З 
2001 р. злочини, що вчиняють організовані групи та злочинні 
організації, у структурі злочинності становлять 1–1,5%. Понад 
70,0% злочинів, що вчиняють організовані злочинні 
угруповання, мають загальнокримінальну спрямованість; усі 
інші вчиняють у сфері економіки. 

З 2010 р. фіксується планомірне та значне зменшення 
кількості виявлених організованих груп та злочинних 
організацій. Крім падіння у 2016 р. загального показника 
кількості виявлених організованих груп та злочинних 
організацій, порівняно з 2010 р., звертають на себе увагу й деякі 
негативні структурні зміни відповідних результатів 
правоохоронної діяльності. Особливо відчутними вони є в 
аспекті викриття діяльності організованих груп та злочинних 
організацій з транснаціональними зв’язками, яких у 2016 р. 

 

1 Кулик О. Г. Злочинність в Україні: тенденції, закономірності, 
методи пізнання: монографія. Київ: Юрінком Інтер, 2011. 288 с. С. 14–15. 

2 Кулик О. Г. Територіальний розподіл злочинності в Україні: 
усталені закономірності та сучасні тенденції. Наука і правоохорона. 
2016. № 1 (31). С. 36–43. 
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виявлено лише чотири (для порівняння 40 – у 2010 р., 28 – у 
2014 р., 4 – у 2015 р.). Зокрема, ця обставина пов’язана з 
розривом оперативно-службових зв’язків вітчизняних 
правоохоронних органів із правоохоронними органами держав. 
Отже, втрачено можливості вжиття узгоджених оперативно- 
розшукових заходів щодо виявлення та припинення діяльності 
організованих груп та злочинних організацій з 
транснаціональними зв’язками, притягнення їх організаторів та 
учасників до кримінальної відповідальності. 

У 2016 р. не засуджено жодного організатора чи учасника 
організованих груп та злочинних організацій. Це зумовлено, 
зокрема, ліквідацією у 2015 р. спеціалізованих підрозділів МВС 
з боротьби з організованою злочинністю та пов’язаними із цим 
наслідками в оперативній обстановці, слідчій і судовій 
практиці1. За злочини, вчинені у складі організованої злочинної 
групи та злочинної організації, у 2020 році засуджено всього 
286 осіб, що трішки більше чим у 2019 році – 239, але, набагато 
менше, ніж у 2018 році – 332. При цьому, протягом минулого 
року судами було виправдано 15 осіб, яким інкримінувалось 
вчинення злочинів в організованих формах, що майже на рівні із 
2019 роком – 10 осіб, що вчинили злочини у складі ОЗГ та 7 – у 
складі злочинної організації, та більше, в т.ч. і значно, ніж у 
2018 – 10 ОЗГ та 1 –  у складі злочинної організації2. 

У 2017 р. припинено тенденцію скорочення основних 
показників організованої злочинності, яка триває з 2000 р., 
тобто активізовано роботу працівників відповідних 
правоохоронних підрозділів щодо протидії цьому небезпечному 
явищу. Так, кількість виявлених працівниками Національної 
поліції України3 у 2017 р. організованих груп та злочинних 

 

1 Бесчастний В. М. Кримінологічний аналіз стану злочинності в 
Україні. Підприємництво, господарство і право. 2017. № 1. 

2 Протидія організованій злочинності в Україні в 2020 році (у 
порівнянні зі статистичними даними за 2016-2019 роки): 
Naspravdi.Today. URL: https://naspravdi.today/uk/2021/06/25/protydiia- 
orhanizovaniy-zlochynnosti-v-ukraini-v-2020-rotsi-u-porivnianni-zi- 
statystychnymy-danymy-za-2016-2019-roky/. 

3 Інформація щодо показників боротьби з організованою 
злочинністю, взята зі Звіту про результати роботи підрозділів 
Національної поліції України (форма № 1-АВ), затв. наказом 
Національної поліції України від 23.06.2017 р. № 602. Київ: 
Національна поліція України, 2016. 97 с. 

https://naspravdi.today/uk/2021/06/25/protydiia-orhanizovaniy-zlochynnosti-v-ukraini-v-2020-rotsi-u-porivnianni-zi-statystychnymy-danymy-za-2016-2019-roky/
https://naspravdi.today/uk/2021/06/25/protydiia-orhanizovaniy-zlochynnosti-v-ukraini-v-2020-rotsi-u-porivnianni-zi-statystychnymy-danymy-za-2016-2019-roky/
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організацій становила 172, що більше ніж минулого року у 
1,7 рази (2014 р. 9,9%; 2015 р. 20,6%; 2016 р. 17,1%); осіб, які 
вчинили злочини у складі організованих груп та злочинних 
організацій – 665 (зростання у 1,8 рази) (2014 р. 14,7%; 2015 р. 
20,2%; 2016 р. 18,4%); злочинів, учинених організованими 
групами та злочинними організаціями – 1953 (у 1,5 рази) (2014 р. 
19,0%; 2015 р. 17,7%; 2016 р. 0,5%). 

Так, за даними статистичних звітів Генеральної 
прокуратури, упродовж 2019 року всіма правоохоронними 
органами (окрім НАБУ), було викрито 293 організованих 
злочинних групи, що дійсно   дещо   більше,   чим   у 2013–
2018 роках (у 2018 році – 288, у 2017 році – 210, у 2016 
році – 136 та 185 – у 2013 році), але, в той же час, набагато 
менше ніж   у 2010   – 397 та у 2009 роках   – 379, а також 
16 злочинних організації, що також більше показників 2016–
2018 років (3, 5, 12). При цьому, звертає на себе увагу і той    
факт,     що     із     загального     числа     виявлених     у 2019 
році організованих злочинних груп та злочинних організацій 29 
були, із корумпованими зв’язками, що також більше чим у 2018 
році – 21, у 2017 році – 25, у 2016 – 15 та у 2015 році – 17, але, 
знову ж таки, менше чим у 2014 році – 
32 та, тим більше, у 2013 році – 33. Разом з тим, в 2019 році 
зменшилась кількість виявлених організованих злочинних груп 
та злочинних організацій з міжнародними зв’язками – 6 (в 
2018 році – 7, в 2017 році – 11, в 2016 році 18), а по зрівнянню із 
2010 роком, коли їх було виявлено 40, менше ніж у 6-ть разів. 
Окрім того, згідно статданих, у 2019 році загалом, , у складі ОЗГ 
та ЗО вчинено 2 437 кримінальних правопорушень, що менше, 
чим у 2018 - 2 513, у 2010 – 3 135 та 2009 роках – 3 514, але 
більше ніж у два попередніх роки: у 2017 році – 1 727 та в 
2016 році – 1 2351. 

 

 
1 Баганець О. Загальний стан злочинності та протидії їй на 

території України за 2019 рік (в порівнянні зі статистичними даними за 
2013-2018 роки). URL: http://www.baganets.com/blogs-baganets/zagalnii- 
stan-zlochinnost-ta-protid-i-na.html; МВС України/Про МВС/ 
Статистика МВС/ Стан та структура злочинності в Україні : URL: 
http://mvs.gov.ua/ua/; Генеральна прокуратура. Статистична інформація 
про стан злочинності та результати прокурорсько-слідчої діяльності. 
URL: https://www.gp.gov.ua/ua/statinfo.html. 

http://www.baganets.com/blogs-baganets/zagalnii-stan-zlochinnost-ta-protid-i-na.html
http://www.baganets.com/blogs-baganets/zagalnii-stan-zlochinnost-ta-protid-i-na.html
http://mvs.gov.ua/ua/
https://www.gp.gov.ua/ua/statinfo.html
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Аналізуючи статистичні дані щодо виявлення злочинів, 
що вчиняються організованими групами та злочинними 
організаціями, які сформовані на етнічній основі оперативними 
підрозділами Національної поліції України та Служби безпеки 
України, слід відзначити, що у 2000 році виявлено 
організованих груп і злочинних організацій, які сформовані на 
етнічній основі – 13, у 2001 р. – 19, у 2002 р. – 13, у 2003 р. – 18, 
у 2004 р. – 13, у 2005 р. – 14, у 2006 р. – 6, у 2007 р. – 12, у 
2008 р. – 4, у 2009 р. – 8, у 2010 р. – 16, у 2011 р. – 26, у 2012 р. – 
19, у 2013 р. – 21, у 2014 р. – 19, у 2015 р. – 8, у 2016 р. – 61, у 
2017 р. – 9, у 2018 року – 172, у 2019 -11, 2020 року – 36, за 
5 місяців 2021 року– 273. 

Абсолютну більшість – 80,8% серед виявлених 
організованих груп та злочинних організацій становили 
угруповання, що існували до одного року, 10,5% – до двох 
років, 7,0% – від трьох до шести років, та 1,7% – більше шести 
років. 

Серед злочинів, учинених організованими групами та 
злочинними організаціями, переважали випадки шахрайства – 
(34,3%); злочини у сфері обігу наркотичних засобів, 
психотропних речовин, їх аналогів або прекурсорів (13,8%); 
крадіжки (10,3%); розбійні напади (3,8%). 

 

 

 

 

 

 

 
 

1 Севрук В. Г. Нормативно-правові засади протидії 
правоохоронними органами України злочинам, що вчиняються 
організованими групами і злочинними організаціями, які сформовані 
на етнічній основі. Молодий вчений. 2017. № 4. С. 337-342 

2 Севрук В. Г. Поняття та сутність етнічної злочинності. Форум 
права: електрон. наук. фахове вид. 2018. № 4. С. 64–94. URL: 
http://nbuv.gov.ua/UJRN/FP_index.htm_2018_4_8.pdf. 

3 МВС України/Про МВС/ Статистика МВС/ Стан та структура 
злочинності в Україн. URL: http://mvs.gov.ua/ua/; Генеральна 
прокуратура. Статистична інформація про стан злочинності та 
результати прокурорсько-слідчої діяльності. URL: 
https://www.gp.gov.ua/ua/statinfo.html. 

http://nbuv.gov.ua/UJRN/FP_index.htm_2018_4_8.pdf
http://mvs.gov.ua/ua/
https://www.gp.gov.ua/ua/statinfo.html
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3.2. Суспільна небезпечність професійної 
злочинності 

Кримінологічна характеристика професійної злочинності 
полягає в розкритті її суспільної небезпечності. Специфіка 
суспільної небезпечності кожного виду злочинності 
визначається її характером і ступенем. Характер суспільної 
небезпечності професійної злочинності виражається в злочинній 
діяльності, що здійснюється як професія і породжує соціально- 
негативні наслідки. 

У психології людська діяльність характеризується як 
сукупність усвідомлених і цілеспрямованих дій, об’єднаних в 
єдину систему загальним мотивом1. Відповідно до цього, 
злочинна діяльність визначається як система передбачених 
кримінальним законом суспільно-небезпечних діянь і тісно 
пов’язаних з ним дій, психологічно детермінованих загальним 
мотивом, реалізація якого планується суб’єктом через 
встановлення і досягнення корисливої мети2. 

Включення незлочинних діянь у злочинну діяльність 
обумовлено тим, що вони мають загальний мотив із злочинними 
діями, включені в єдиний ланцюг злочинної діяльності3. 
Наприклад, кримінально караним є приготування до злочинів. 
Однак будь-яке приготування утворює певний етап у розвитку 
злочинної діяльності, унаслідок чого є її складовою частиною. 
Посткримінальна діяльність, спрямована на приховування 
злочину, також є певним етапом злочинної діяльності, проте 
покарання за неї передбачено не в усіх, а лише в певних 
випадках, визначених КК. До злочинної діяльності слід 
відносити як декілька (два або більше) злочинів, так і один, що 
потребує тривалої підготовки та приховування слідів злочину. 

Для професійної злочинної діяльності властивим є 
вчинення декількох злочинів. До злочинної діяльності не слід 
відносити злочини, які вчиняються з умислом, що виник 
раптово, наприклад убивство або нанесення тяжких тілесних 
ушкоджень при перевищенні меж необхідної оборони. Не 

 

1 Леонтьев А. И. Деятельность. Сознание. Личность: 
монография. М.: Политиздат, 1975. 123 с. С. 102-103. 

2 Зелинский А. Ф. Криминальная психология: учеб. пособие. 
Киев: Юринком Интер, 1999. 240 с. С. 96. 

3 Там само. С. 94. 



228  

можуть належати до злочинної діяльності злочини, які є 
випадковими за своєю природою, наприклад, привласнення, 
розтрата майна або заволодіння майном шляхом зловживання 
своїм службовим становищем тощо. 

Ступінь суспільної небезпечності професійної злочинності 
вищий за інші види злочинності. Це обумовлено тим, що 
професійна злочинна діяльність, унаслідок підвищеної 
«майстерності» її суб’єктів, створює велику вірогідність 
настання соціально-негативних наслідків, причому більш 
тяжких, ніж від звичайної злочинності1. 

Кримінальний професіоналізм означає орієнтацію на 
тривалу злочинну діяльність, а існування професійного 
злочинного середовища є основою для його відтворення і 
розвитку. 

Професійна злочинність постає своєрідним ядром усієї 
злочинності, оскільки її суб’єкти належать до категорії осіб, які 
усвідомлено протиставляють себе усталеним моральним 
цінностям і правопорядку, завдаючи істотної шкоди 
суспільству 2. У загальній структурі злочинності вона стабільно 
займає значний сегмент – майже кожний третій закінчений 
розслідуванням злочин вчиняють особи, які раніше скоювали 
аналогічні діяння3. 

Професійна злочинність здійснює особливо негативний 
вплив на відтворення первинної злочинності й таким чином 
ускладнює кримінальну ситуацію в країні. 

Професійні злочинці вчиняють злочини тривалий час, 
тому злочини мають звичний для них характер. Як стверджує 
І. М. Даньшин, професійні злочинці часто взагалі не 
притягуються до кримінальної відповідальності. Вони, як 
правило, виявляються через кілька років. До того ж, відбувши 
покарання, злочинці знову повертаються до свого заняття. 
Інтенсивність злочинних актів, учинених ними, надто висока. 
Наприклад, кишенькові злодії вчиняють приблизно 25 крадіжок 

 

1 Шеслер А. В. Криминологическая характеристика и 
профилактика профессиональной преступности: учеб. пособие. 
Тюмень: Тюменский юрид. ин-т МВД РФ, 2004. 61 с. 

2 Даньшин І. М. Усталені форми злочинності: кримінологічний 
нарис: монография. Xарків: Атіка, 2002. 110 с. С. 10. 

3 Криминология: учебник / Н. Ф. Кузнецова, Г. М. Миньковский. 
М.: ИКД «Зерцало–М»,1994. 508 с. С. 333. 



229  

на місяць. У цьому їм не поступаються шахраї та інші 
кримінальні професіонали1. 

Професійна злочинність тісно пов’язана з рецидивною, 
проте вони відрізняються між собою. Рецидив є основою 
професійної злочинності. Відповідно до цього, термін 
«професійна злочинність» ширший. Професійна злочинність є 
найбільш небезпечною складовою рецидивної злочинності, що 
має низку особливостей, пов’язаних з причинами професійної 
злочинності, особистістю злочинця-професіонала, а також 
специфікою запобігання професійній злочинній діяльності2. 

За даними досліджень, проведених О. А. Герцензоном і 
О. І. Гуровим, спеціальний рецидив кишенькових крадіжок 
становить близько 80%, квартирних крадіжок – 45%. Учинення 
однотипних злочинних дій шахраями становить близько 50%3. 

Рецидивна і професійна злочинність здійснюють взаємний 
вплив. Зростання рівня професійної злочинності, з одного боку, 
можливе завдяки суб’єктивним зусиллям рецидивістів, які 
мають досвід злочинної діяльності. Професійні ж злочинці 
поповнюють ряди рецидивістів. Рецидивна злочинність є 
сполучною ланкою, що підтримує наступність злочинних 
традицій і звичаїв. 

Таким чином, для професійної злочинності властивий 
рецидив злочинів. Проблема рецидивної злочинності – це 
насамперед проблема особистості особливої категорії злочинців. 
Рецидивні злочини при інших рівних умовах становлять 
підвищену суспільну небезпечність. Залежно від характеру 
вчинених злочинів, розрізняють загальний і спеціальний 
рецидив4. 

Загальний рецидив – це такий вид рецидиву, до якого 
входять різнорідні злочини, тобто не тотожні за родовим або 
безпосереднім об’єктом, і ті, що мають різні форми вини. 

 

1 Даньшин І. М. Усталені форми злочинності: кримінологічний 
нарис: монография. Xарків: Атіка, 2002. 110 с. С. 76. 

2 Антонян Ю. М., Кудрявцев В. Н., Эминов В. Е. Личность 
преступника: монография. СПб.: Юрид. центр Пресс, 2004. 366 с. 

3 Герцензон А. А. Уголовное право и социология: учебник. М.: 
Юрид. лит., 1970. 286 с. С. 116; Гуров А. Криминальный 
профессионализм и борьба с ним: монография. М., 1983. 96 с. С. 32. 

4 Алексеев А. И. Индивидуальная профилактика рецидива 
преступлений: учеб. пособие. М.: Изд-во ВНИИ МВД СССР, 1975. 
104 c. С. 3. 



230  

Наприклад, коли особа має судимість за вчинення крадіжки й 
протягом строку судимості вчиняє розбій. 

Спеціальним є рецидив, який містить тотожні або 
однорідні злочини, тобто такі, що мають подібні безпосередні 
об’єкти і вчинені при одній і тій самій формі вини. Наприклад, 
особа, вчинивши умисне легке тілесне ушкодження, вчиняє 
умисне середньої тяжкості тілесне ушкодження. 

Спеціальний рецидив є небезпечнішим за рецидив 
загального виду і свідчить про стійкість антисуспільної 
спрямованості рецидивіста, забезпечує відносно більшу 
результативність його злочинної діяльності завдяки своєрідній 
спеціалізації, накопиченню та використанню досвіду 
протиправної поведінки. Для професійного злочинця більш 
типовим є спеціальний рецидив. 

Кримінологічне поняття рецидиву включає в себе всю 
сукупність повторно або неодноразово вчинених злочинів, 
незалежно від тих санкцій, що було застосовано (або не 
застосовано) до осіб, які їх вчинили. У цій сукупності можна 
виділити випадки вчинення нових злочинів раніше судимими 
особами та особами, які не отримали кримінального покарання з 
певних причин1. 

Дослідники зазначають, що злочинність рецидивістів 
характеризується спеціалізацією (одна з ознак професійної 
злочинності) в одному виді злочинів або в однорідних 
злочинах2. Зі збільшенням кількості судимостей у конкретної 
особи зростає тенденція до спеціального рецидиву. За даними 
Г. А. Аванесова, серед двічі судимих 30% засуджених відбували 
раніше покарання за аналогічні злочини; серед тричі судимих – 
37,5%; серед засуджених чотири рази – 46,8%; серед засуджених 
п’ять і більше разів – 50%3. 

 

 
1 Рецидивная и профессиональная преступность как объект 

комплексного криминологического исследования. URL: 
https://studbooks.net/2051925/pravo/retsidivnaya_professionalnaya_prestup 
nost_obekt_kompleksnogo_kriminologicheskogo_issledovaniya. 

2 Алексеев А. И. Индивидуальная профилактика рецидива 
преступлений: учеб. пособие. М.: Изд-во ВНИИ МВД СССР, 1975. 
104 c. С. 3. 

3 Аванесов Г. А. Криминология: учебник. М.: Академия МВД 
СССР, 1984. 498 с. 
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У зв’язку з цим, учені вважають найбільш небезпечним 
спеціальний рецидив. Отже, професійна злочинність найбільш 
небезпечна, оскільки їй притаманний саме такий вид рецидиву. 

На думку А. М. Яковлєва, підвищена небезпечність 
спеціального рецидиву зумовлена певною спрямованістю 
антигромадських мотивів злочинної діяльності суб’єкта. Існує 
думка, що спеціалізація на тотожних і однорідних злочинах 
неминуче призводить до зростання злочинної «майстерності» 
(одна з ознак професійної злочинності). Цим і обумовлюється 
підвищена небезпечність даного рецидиву12. 

Рецидивна злочинність в умовах нестабільного соціально- 
економічного стану країни, на думку кримінологів, 
найближчими роками характеризуватиметься певним 
зростанням. Це об’єктивно пов’язано з посиленням впливу 
таких факторів, як кримінальна професіоналізація, 
організованість, а також з ослабленням механізмів соціальної 
реабілітації осіб, звільнених з пенітенціарних установ, і 
контролю за їх поведінкою3. 

Професійна злочинність, як уже зазначалося, тісно 
пов’язана з організованою злочинністю. Існують певні 
відмінності між професійною та організованою злочинністю. 
Вирішальна з них – наявність або відсутність корупційних 
зв’язків з державними структурами. Їх поява у професійній 
злочинності історично призвела до її переростання в 
злочинність організовану. Крім того, розрізняється характер 
організації у шайках професіоналів і в мафіозних структурах. 
Останнім властива багатоступенева система управління, довгий 
ланцюжок від ватажків («хрещених батьків») до виконавців4. 

 

1 Прутяний С. О. Про співвідношення професійної злочинності з 
організованою та рецидивною злочинністю (кримінологічний аспект). 
Вісник Харківського нац. ун-ту внутр. справ. 2009. № 3 (46). С. 63–69. 

2 Рецидивная и профессиональная преступность как объект 
комплексного криминологического исследования. URL: 
https://studbooks.net/2051925/pravo/retsidivnaya_professionalnaya_prestup 
nost_obekt_kompleksnogo_kriminologicheskogo_issledovaniya. 

3 Зуйков Г. Г. Криминалистическое учение о способе 
совершения преступления: автореф. дис. д-ра юрид. наук. М., 1970. 
31 c. С. 12. 

4 Кухут И. А. Предупреждение профессиональной преступности 
Предупреждение профессиональной преступности : дипломный проект 
(работа) / Кухут И. А., Нурбаев Д. М. Омск : [б. и.], 2018. 85 с. 
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Однак і ці межі сьогодні ледь помітні. Характерною 
тенденцією є контроль і навіть поглинання професійних 
злочинців-«індивідуалів» організованими кримінальними 
структурами і, навпаки, неухильна професіоналізація 
(спеціалізація) особливо в середовищі фінансово-промислових 
груп кримінального характеру1. 

Головними напрямами трансформації професійної 
злочинності в організовану є: 1) надмірне розростання та 
розподіл організації професійних злочинців, утворення філій і 
дочірніх структур (найбільш яскравим прикладом є так звані 
«злодії в законі»); 2) взаємодія між різними професійними 
злочинними угрупованнями, утворення центрів координації та 
планування, спільних фінансових органів, розподіл сфер 
впливу2. 

Таким чином, сьогодні професійна злочинність вийшла на 
якісно інший рівень організації, що одночасно призвело до 
зростання її суспільної небезпечності. Кримінальні структури по 
суті згуртувалися в багатофункціональну, скоординовану 
злочинну асоціацію з «кришуванням» з боку представницької, 
виконавчої та судової влади. Тим самим майже стерлися 
відмінності з організованою злочинністю3. 

Концентрація кримінальної активності у вигляді промислу 
на злочинах проти власності, у сфері економічної діяльності 
розмиває критерії відмежування професійної злочинності від 
організованої. Накопичення ж кримінальних капіталів, 
легалізація їх через створення і функціонування потужних 
економічних кластерів логічно призводить до зростаючого 
впливу на державну політику через корумповані органи влади і 
управління. Усе це свідчить про майже умовну відмінність між 
двома названими різновидами злочинності. 

 

 
1 Кухут И. А. Предупреждение профессиональной преступности 

Предупреждение профессиональной преступности : дипломный проект 
(работа) / Кухут И. А., Нурбаев Д. М. Омск : [б. и.], 2018. 85 с. 

2 Макаренко Н. К. Організована та професійна злочинність в 
Україні: взаємозумовленість і взаємовплив. Юрид. часопис Нац. акад. 
внутр. справ. 2016. № 2 (12). С. 94–101. 

3 Кухут И. А. Предупреждение профессиональной преступности 
Предупреждение профессиональной преступности : дипломный проект 
(работа) / Кухут И. А., Нурбаев Д. М. Омск : [б. и.], 2018. 85 с. 
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В одних випадках професійні злочинці самі 
організовуються у відповідні структури, в інших – злочинне 
співтовариство втягує професіоналів у свою діяльність. Як уже 
зазначалося, однією з ознак професійної злочинності є 
кримінальний професіоналізм. Така ознака притаманна й 
організованій злочинності. Усі організовані злочинці – 
професіонали, тобто люди, які отримують кошти для існування 
від своєї злочинної діяльності протягом тривалого часу. Вони 
досконально освоїли техніку вчинення протиправних дій, а іноді 
навіть складні соціальні прийоми, і мають високий рейтинг у 
злочинному світі, розвивають у своєму колі кримінальну 
систему цінностей, намагаються максимально ускладнити 
розкриття вчинених ними злочинів і прагнуть не допускати 
втручання в свою діяльність правоохоронних органів1. 

Організована злочинність – це, як правило, професійна 
злочинність. Остання ж не завжди є проявом першої, оскільки 
включає в себе як злочини, що вчиняють професіонали одинаки, 
так і злочини, що вчиняють групи професіоналів. Професійні 
злочинці можуть також організовуватися у своєрідні 
співтовариства, об’єднання. Сама мета створення злочинних 
співтовариств змушує їх лідерів самостійно здобувати 
кримінальні знання і навички, виконувати роботу з урахуванням 
кримінальної підготовки новачків. Тривала злочинна діяльність 
сприяє набуттю кримінального досвіду і знань. Колективний 
кримінальний професіоналізм підвищується за рахунок 
використання в злочинних співтовариствах професіоналів з 
кримінальним досвідом2. 

Злочинці-професіонали, які входять у кримінальні 
формування, навчають злочинців-новачків протиправному 
ремеслу, а також приносять ватажкам злочинних структур 
стійкий матеріальний дохід. В організованій злочинності, так 
само як і в професійній, підтримується зв’язок індивіда з 
асоціальним середовищем. Важливим елементом професійної 
злочинності є групові злочини. Це передбачає вчинення злочину 
або групою осіб без попередньої змови, або групою осіб за 
попередньою змовою, організованою групою або злочинним 

 

1 Рецидивна і професійна злочинність як об'єкт комплексного 
кримінологічного дослідження URL: 
http://4ua.co.ua/law/xa3ac79b4d43b88521206d36_0.html. 

2 Там само. 

http://4ua.co.ua/law/xa3ac79b4d43b88521206d36_0.html
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співтовариством. Характер злочинів, що вчиняють професійні 
злочинці, такий, що їх зручніше і надійніше скоювати не 
одноосібно, як це часто буває, наприклад у сфері побуту і 
дозвілля, а саме групою осіб. Існує такий принцип: те, що важко 
або неможливо, ризиковано або небезпечно зробити одному, то 
легко і цілком можливо без особливого ризику може зробити 
група осіб1. 

У них існує чітка ієрархія, розподіл ролей. Залучаються 
особи, які мають спеціальні некримінальні навички й уміння. 
Серед професійних злочинців усе частіше трапляються особи, 
які спочатку оволоділи військовими, юридичними, 
спортивними, технічними та іншими професіями. Свої знання та 
вміння вони використовують з кримінальною метою, можуть 
виступати в ролі консультантів, розробляти нові методи і засоби 
вчинення злочинів, модернізувати старі. 

Наприклад, серед найманих убивць (кілерів) значну 
частину становлять колишні військові, працівники спеціальних 
підрозділів органів внутрішніх справ, спортсмени. Серед 
професійних шахраїв є особи, які раніше працювали у 
фінансовій та банківській сферах. 

Усі злочини, що вчиняють професійні злочинці, мають 
ідентичні мотиви. Користь як головний мотив завжди 
пов’язаний з професійною злочинністю. Користь буває 
пов’язана і з іншими мотивами: 

заздрість – найбільш поширена якість, що породжує, 
розвиває і закріплює в людині інші пороки, наприклад, помста, 
ненависть тощо як мотиви; 

прагнення до задоволення потреби в ризику, насильство, 
що породжує агресивність, жорстокість, безсердечність. Цей 
мотив властивий людям самовдоволеним, упертим, мстивим; 

прагнення до задоволення потреби в придбанні капіталу, 
що ґрунтується на жадібності, скупості, прагненні до 
накопичення тощо. 

Корисливий мотив може мати подвійне підґрунтя: 1) коли 
він є невід’ємною рисою людини, являє собою властивість 
особистості; 2) коли він є агресивною реакцією на матеріальні 
блага, цінності, гроші, тобто на добробут іншої людини. 

 

1 Рецидивна і професійна злочинність як об'єкт комплексного 
кримінологічного дослідження URL: 
http://4ua.co.ua/law/xa3ac79b4d43b88521206d36_0.html. 
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Між злочином й особою злочинця існує тісний зв’язок. 
Отже, злочинець-професіонал учиняє злочин не тільки під 
впливом даних об’єктивних умов, а й сама антисуспільна 
спрямованість його світогляду і моральних принципів створює 
об’єктивні передумови для вчинення злочинів. 

Професійна злочинність криміналізує сучасний соціум. 
Підвищений ступінь суспільної небезпечності професійної 
злочинності полягає й у тому, що вона, разом з деякими іншими 
видами злочинності (наприклад, організованою) породжує 
специфічний вид наслідків – соціально-негативне середовище, 
криміналізує сучасний соціум1. 

Це виражається в такому: 
1. В економічній сфері відбувається криміналізація 

виробничих відносин, тому суспільство несе матеріальні 
витрати. Зокрема, наслідком такої діяльності є подорожчання 
вироблених товарів і послуг, що надаються, погіршення їх 
якості, звуження бази оподаткування2. 

2. У сфері соціального управління криміналізація полягає 
у виконанні криміналітетом багатьох функцій, аналогічних 
функціям державних органів, зокрема, в місцях позбавлення 
волі. Особливо показовим у цьому є інститут «смотрящих», які 
призначають «злодії в законі» з наближених до них засуджених. 
«Смотрящі» збирають із засуджених в «общак» гроші, продукти, 
інші предмети споживання, при досягненні компромісу з 
адміністрацією місць позбавлення волі допомагають їй 
підтримувати порядок, виконувати виробничі завдання, 
надають, за необхідності, засудженим матеріальну і моральну 
підтримку при виході з місць позбавлення свободи і в інших 
складних ситуаціях3. 

Слід звернути увагу на прагнення кримінальних структур 
увійти в окремі політичні партії та рухи. Це явище можна 

 
1 Тенденції розвитку професійної злочинності URL: 

http://ni.biz.ua/10/10_24/10_240712_i-tendentsii-razvitiya-professionalnoy- 
prestupnosti. 

2 Там само. 
3 Кузьмин С. И. Организованные преступные группировки в 

местах лишения свободы. 30-е и первая половина 40-х годов. 
Преступление и наказание. 1995. № 1. С. 35–39; Тенденції розвитку 
професійної злочинності URL: http://ni.biz.ua/10/10_24/10_240712_i- 
tendentsii-razvitiya-professionalnoy-prestupnosti. 
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розглядати і як входження криміналітету в політику, 
представники якого обираються в законодавчі органи за 
партійними списками, і як легалізацію незаконних доходів, 
якими фінансується діяльність цих партій і рухів1. 

3. У сфері соціальних відносин криміналізація соціуму 
полягає в тому, що кримінальний професіоналізм стає засобом 
адаптації цілих соціальних спільнот у складних економічних 
умовах. Значна частина населення втягується не просто в 
тіньову, а в кримінальну економіку. Так, у професійні злочинні 
групи переростають цілі циганські громади, які здійснюють збут 
наркотичних засобів та інші види кримінального 
підприємництва2. 

За умов виявлення осіб з етнічних груп, які демонструють 
антисуспільну поведінку, необхідно забезпечити постійний 
контроль за дотриманням ними паспортних правил у місцях 
проживання, систематично перевіряти паспорти в осіб, які 
постійно проживають, і тих, які прибули з інших місцевостей на 
постійне проживання, звертаючи особливу увагу на дотримання 
паспортного режиму особами, що проживають як родичі, гості. 
Важливо також використовувати негласні можливості з метою 
збору відомостей про спосіб життя осіб, яких перевіряють, і тих, 
які проживають за чужими та підробленими паспортами, які 
мають кілька паспортів3 

Відсутність у сучасному соціумі зусиль держави, 
спрямованих на залучення циган до позитивної діяльності, 
збереження родоплемінної організації їх спільності, не 
дозволяють циганській громаді зайняти соціально-позитивну 
нішу в суспільному розподілі праці, засвоїти законослухняні 
норми і соціальні ролі, займатися легальним підприємництвом4. 

 
 

1 Тенденції розвитку професійної злочинності URL: 
http://ni.biz.ua/10/10_24/10_240712_i-tendentsii-razvitiya-professionalnoy- 
prestupnosti. 

2 Там само. 
3 Підболячний М. В. Окремі індивідуальні заходи запобігання 

корисливим насильницьким злочинам, що вчиняються етнічними 
організованими злочинними групами. Прикарпатський юридичний 
вісник. 2018. №4. С. 143-148. 

4 Тенденції розвитку професійної злочинності URL: 
http://ni.biz.ua/10/10_24/10_240712_i-tendentsii-razvitiya-professionalnoy- 
prestupnosti. 
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4. У сфері соціалізації підростаючого покоління 
криміналізація виражається в існуванні та діяльності 
криміногенних підлітково-молодіжних угруповань, через які 
здійснюється інтенсивний процес відтворення соціальної бази 
злочинного світу. Ці угруповання як фактор кримінальної 
соціалізації неповнолітніх виявляють себе, по-перше, у тому, що 
створюють закрите антигромадське середовище, перебуваючи в 
якому підлітки долучаються до кримінальних норм і цінностей, 
субкультури, соціальних ролей і способу життя, а також активно 
відтворюють кримінальний спосіб життя у своїй 
життєдіяльності, по-друге, у тому, що негативно впливають на 
процеси в соціумі, зокрема, руйнують позитивне неформальне 
середовище соціалізації підлітків, претендуючи на єдино 
можливу організаційну форму об’єднання неповнолітніх, 
негативно позначаються на відтворенні робочої сили і 
діяльності багатьох соціальних інститутів, погіршують 
морально психологічний клімат серед населення через масові 
порушення публічного порядку та інші злочини, що викликають 
значний суспільний резонанс, сприяють деформації правової 
свідомості1. 

Створення ефективної системи економічної безпеки 
держави дає можливість вчасно виявляти загрози національним 
економічним інтересам і запобігати заподіянню збитків 
соціально-економічній системі в цілому2. 

5. У сфері освоєння правового поля криміналізація 
соціуму виражається, по-перше, у частковій легалізації 
професійної злочинності, по-друге, у використанні 
професійними злочинцями наявних «прогалин» у праві і в 
суперечності існуючих правових норм з їх соціальним 
призначенням3. 

 
 

1 Тенденції розвитку професійної злочинності URL: 
http://ni.biz.ua/10/10_24/10_240712_i-tendentsii-razvitiya-professionalnoy- 
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2 Економічна безпека держави: сутність та напрями 
формування   :   монографія   /    Л. С. Шевченко,    О. А. Гриценко, 
С. М. Макуха та ін. / за ред. д-ра екон. наук, проф. Л. С. Шевченко. Х. : 
Право, 2009. 312 с. 
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Наприклад, кримінальні структури активно легалізували 
незаконні доходи, придбавши на них на початку 1990-х рр. 
приватизовані об’єкти, користуючись тим, що від учасників 
приватизації раніше чинне законодавство не вимагало 
доведення легальності походження доходів1. 

У другому випадку за допомогою права створюється 
додатковий бар’єр безпеки для криміналітету від позитивного 
соціального контролю з боку соціуму. У низці випадків 
представникам криміналітету вдається отримати депутатський 
мандат для того, щоб придбати депутатську недоторканність2. 

Усвідомивши небезпеку проникнення капіталів 
злочинного походження в національні і міжнаціональні 
суспільно-економічні відносини, визначаючи їхній 
деструктивний і руйнівний потенціал, уряди і міжнародні 
організації почали перш за все розробляти організаційні та 
правові заходи щодо протидії відмиванню доходів злочинного 
походження. Важливим правовим актом, спрямованим на 
проведення спільної кримінальної політики, на захист інтересів 
спільноти, боротьбу з тяжкими злочинами, що стали 
зростаючою міжнародною проблемою і вимагають застосування 
сучасних і ефективних методів на міжнародному рівні3 

Освоєння правового простору – явище не тільки нове для 
сучасного криміналітету, а й виступає відступом від певних 
засад «злодійського закону». Окремі автори розглядають такий 
відступ від традицій злодійський середовища, як лукавість 
«злодіїв у законі», як реалізацію ними тільки своїх особистих 
цілей. На наш погляд, це поверхове пояснення глибинної 
стратегії пристосування кримінального середовища до нових 
соціально-економічних умов4. 

6. Криміналізація творчої діяльності виражається, по- 
перше, у тому, що один з її продуктів – кримінальна 

 

1 Тенденції розвитку професійної злочинності URL: 
http://ni.biz.ua/10/10_24/10_240712_i-tendentsii-razvitiya-professionalnoy- 
prestupnosti. 

2 Там само. 
3 Зібрання міжнародних конвенцій про взаємну правову 

допомогу у цивільних і кримінальних справах, учасницею яких є 
Україна. Харків : Еспада, 2001. 447 с. 
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субкультура стає повсякденним явищем життя. Зокрема, набуває 
поширення кримінальний жаргон. Деякі лінгвісти вважають це 
явище нормальним і навіть позитивним, що сприяє розвиткові й 
удосконаленню мови. Водночас упровадження жаргону в 
нормальне соціальне середовище спричиняє негативні зміни у 
свідомості й поведінці людей. Особливо негативну роль відіграє 
вульгарно-лайлива частина жаргону1. 

7. В інформаційно-психологічній сфері криміналізація 
соціуму полягає, по-перше, у перетворенні засобів масової 
комунікації на потужну детермінанту злочинності, що сприяє 
руйнуванню позитивної правосвідомості громадян, 
дискредитації авторитету державних інституцій, і, насамперед, 
правоохоронних органів, руйнуванню системи державного і 
громадського контролю над злочинністю. Це стало можливим 
унаслідок суперечливого розвитку засобів масової комунікації 
(преси, радіо, кінематографу, телебачення). З одного боку, 
втрачено невиправдану монополію держави на масово- 
комунікативний вплив, який чиниться на населення, з іншого – 
до засобів масової комунікації отримали доступ деструктивні 
сили, зокрема кримінальні структури, які нав’язують населенню 
свої квазіцінності, що формують особистість непродуктивної, 
антисоціальної орієнтації2. 

По-друге, криміналізація соціуму в зазначеній сфері 
полягає також в освоєнні криміналітетом віртуальної реальності 
зі злочинною метою. Поповнення ринку безробітних 
висококваліфікованими фахівцями-комп’ютерними 
спеціалістами, які не могли знайти позитивного застосування 
своїм здібностям, становить значний інтерес для кримінальних 
структур, перетворює комп’ютерну техніку на потужну 
інформаційну зброю вчинення злочинів3. 

Професійну злочинність, яка увійшла до сфери 
віртуальної реальності, суспільство контролює значно менше, 

 

 

1 Тенденції розвитку професійної злочинності URL: 
http://ni.biz.ua/10/10_24/10_240712_i-tendentsii-razvitiya-professionalnoy- 
prestupnosti. 

2 Там само. 
3 Вехов В. Б. Компьютерные преступления: способы 

совершения      и      раскрытия:      учеб.      пособие      /      под      ред.  
Б. П. Смагоринского. М.: Право и закон, 1996. 182 с. 

http://ni.biz.ua/10/10_24/10_240712_i-tendentsii-razvitiya-professionalnoy-
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оскільки донині недостатньо ефективні результати розробки 
технічних засобів захисту від комп’ютерної агресії. 

На наш погляд, створення негативного соціального 
середовища життєдіяльності, криміналізація соціуму є основним 
і найбільш значним збитком від професійної злочинності, яка 
стає одним з найсильніших елементів самодетермінації 
злочинності загалом. 

Професійна злочинність постійно розвивається і 
розширюється. Сьогодні рівень професійної злочинності має 
тенденцію до зростання. За останні роки прослідковується 
тенденція до збільшення кількості осіб, які вчиняють злочини 
проти власності у вигляді промислу. Це стосується як 
професійно й організовано діючих злочинців, так і тих, які 
посягають на чуже майно під впливом ситуативних чинників. 

Оскільки йдеться про злочини проти власності, 
насамперед, необхідно звернути увагу на суперечності 
економічного характеру. Проблема стосується не тільки 
загальних оцінок, а й окремих випадків. Іншими словами, у 
контексті розгляду кримінального професіоналізму можна 
назвати такі види злочинів, як шахрайство, кишенькові 
крадіжки, угони автомобілів та ін. Однак слід мати на увазі ще й 
професійно організовану злочинність, яка тісно пов’язана з 
корупцією. Значного поширення набули, наприклад, злочини у 
сфері легалізації (відмивання) грошових коштів та іншого 
майна, здобутих злочинним шляхом. Незаконне отримання 
кредиту і злісне ухилення від погашення заборгованості по 
кредиту також пронизане шахрайством. 

На думку експертів, сьогодні існує фактично прихована 
«армія» професійних злочинців. Їх кількість значною мірою 
можна порівняти з питомою вагою спеціального рецидиву з 
корисливою мотивацією. Точна статистична інформація про це 
відсутня, але можна здійснити приблизні розрахунки. 

Так, якщо на початку 2000-х рр. фактично кожен п’ятий 
злочин (22,5%) було вчинено раніше засудженою особою, яка 
мала на момент вчинення не зняту чи не погашену судимість, то 
вже наприкінці 2000-х рр. кожен четвертий злочин (24,4–24,6%) 
вчиняла зазначена категорія осіб. При цьому збільшення 
питомої ваги рецидивних злочинів ще на 3,2% після 2010 р. 
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означає, що кожен третій злочин вчиняє раніше засуджена особа 
або така, яка має не зняту чи не погашену судимість1. 

Інший приклад, Законом України «Про внесення змін до 
Кримінального кодексу України (щодо удосконалення порядку 
зарахування судом строку попереднього ув’язнення у строк 
покарання)» було передбачено формулу зарахування ув’язнення 
в СІЗО до строку позбавлення волі з розрахунку «один день 
попереднього ув’язнення за два дні позбавлення волі»2. Після 
прийняття цього Закону в державі, у якій існує збройний 
конфлікт та перенасиченість зброєю, під час економічної кризи і 
заниженості соціальної підтримки громадян, достроково 
звільнили з колоній понад 10 тис. осіб. З 10,2 тис. достроково 
звільнених до понад 1,5 тис. було вжито заходів кримінально- 
правового характеру. З них у 1447 випадках особи вчинили 
крадіжки, у 53 – умисні вбивства, у 35 – нанесення тяжких 
тілесних ушкоджень3. 

Варто звернути увагу на такі цифри: за 2016 р. було 
виявлено 6047 осіб, які раніше вчиняли злочини, та 4362 особи, 
які мають не зняту та непогашену судимість; за цей же період у 
2017 р. 7023 особи, які раніше вчиняли злочини, та 4729 – осіб, 
які мають не зняту чи непогашену судимість. До того ж 
збільшилася кількість кримінальних правопорушень на 10 тис. 
населення: якщо в 2013–2014-х рр. цей показник становив – 123, 
то в 2015 р. 132, а в 2016 р. вже 138,6, що підтверджує факт 
загострення криміногенної обстановки та зростаючого рівня 
розгулу злочинців4. 

 
 

1 Вербенський М. Г. Стан і тенденції рецидивної злочинності в 
Україні / М. Г. Вербенський, І. О. Кисельов. Право і суспільство. 2012. 
№ 1. С. 221–226. 

2 Про внесення змін до Кримінального кодексу України щодо 
удосконалення порядку зарахування судом строку попереднього 
ув’язнення у строк покарання: Закон України від 26.11.2015 року 
№ 838-VIII. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/838-19#Text. 

3 10 тис. в’язнів достроково вийшли з-під варти за «законом 
Савченко».          Інтеренет ресурс ukr.lb.ua/news. URL: 
https://ukr.lb.ua/news/2017/05/18/366668_10_tis_vyazniv_dostrokovo_viys 
hli.html. 

4 Баганець О. Криміногенна ситуація в Україні: як змінився її 
стан протягом 2016 року (в порівнянні з минулими роками). Юрид. 
вісн. України. 2017. № 9. C. 6–7. 
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21 червня 2017 р. набрав чинності Закон України «Про 
внесення зміни до Кримінального кодексу України щодо 
правила складання покарань та зарахування строку 
попереднього ув’язнення» № 2046-VIII. На думку науковців і 
практиків, саме ці зміни скасовують трагічну статистику 
рецидивної злочинності, яка зазначена вище1. 

Традиційно значна частка злочинної діяльності 
характеризується спеціальним рецидивом і представлена 
особами, які неодноразово вчиняли крадіжки, грабежі, 
шахрайство, фальшивомонетництво. Таким чином, можна 
стверджувати, що саме цими (хоча і не тільки) злочинами з 
корисливою мотивацією характеризується і структура 
професійної злочинності. Але в пострадянський період до 
перерахованих вище злочинних діянь додалися, зокрема, такі 
злочини, як виготовлення і збут підроблених цінних паперів, 
кредитних карт, інших платіжних документів, фіктивне 
підприємництво, фіктивне банкрутство, злочини у сфері 
комп’ютерної інформації, замовні вбивства. 

Професійна злочинність має свою «кримінальну робочу 
силу» і свій нелегальний ринок товару. Кримінальною робочою 
силою А. А. Тайбаков називає всіх професійних злочинців, які 
проживають на території країни. Кримінальна робоча сила має 
резерв, що формується з осіб, які раніше вчиняли злочини, але 
не є професійними злочинцями і потенційно готові ними стати. 
Також цей резерв складається з осіб зі стійкими 
антисоціальними поглядами. Вони можуть учиняти злочини і 
зробити кримінальну кар’єру, поповнивши таким чином ряди 
професійних злочинців2. 

За певних умов розвитку будь-якого суспільства виникає 
попит на деякі види кримінальної діяльності. Професійна 
злочинність його забезпечує. Професійний злочинець є 
власником кримінальної робочої сили. Він має здатність 
учиняти злочини, на які є попит3. 

 

1 Про внесення змін до Кримінального кодексу України щодо 
правила складання покарань та зарахування строку попереднього 
ув’язнення: Закон України від 18.05.2017 року. URL: 
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2046-19#Text. 

2 Шигина Н.В. Понятие профессиональной преступности. URL: 
http://www.k-press.ru/bh/2002/1/shigina/shigina.asp. 

3 Там само. 

http://www.k-press.ru/bh/2002/1/shigina/shigina.asp
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А. А. Тайбаков пропонує таке визначення: «Ринок 
кримінальної робочої сили – це об’єктивно існуюча сфера 
всередині професійної злочинності, що являє собою суму актів 
пропозиції того чи іншого виду професійної злочинної 
діяльності, яке обумовлено попитом на такого виду діяльність, 
викликаним соціальними, політичними, економічними, 
демографічними, екологічними процесами, що відбуваються в 
суспільстві»1. 

Існують фактори, які впливають на функціонування ринку 
кримінальної робочої сили: 

соціальні суперечності в суспільстві: поляризація 
населення, недостатня соціальна захищеність громадян тощо. 
Вони призводять до поповнення рядів професійних злочинців, 
які прагнуть максимально швидко заробити; 

політична нестабільність, унаслідок якої професійні 
злочинці значно активізуються. Цьому сприяє відсутність у 
членів суспільства почуття відповідальності за процеси, що 
відбуваються в ньому, і можливість вчиняти злочини з меншим 
ризиком покарання; 

криза в економічній сфері; 
складна демографічна ситуація: міграційні процеси, 

викликані міжнаціональними і міждержавними конфліктами, 
збільшення кількості смертей працездатного населення; 

екологічні й технологічні катастрофи, що спричинили 
міграцію населення в місця проживання зі слабкою 
інфраструктурою, відсутність необхідної кількості робочих 
місць2. 

Характерним прикладом існування нелегального ринку 
товарів і послуг є злочинна діяльність у межах так званої 
«шлакової злочинності», пов’язаної з відмиванням злочинних 
доходів, торгівлею наркотиками, зброєю і людьми, корупцією3. 
Така діяльність може бути представлена як сукупність ринкових 

 
1 Тайбаков А. А. Профессиональная преступность: основные 

понятия и направления предупреждения ее органами внутренних дел: 
лекция. М.: ВЮЗШ МВД, 1993. 25 с. 

2 Шигина Н. В. Понятие профессиональной преступности. URL: 
http://www.k-press.ru/bh/2002/1/shigina/shigina.asp. 

3 Шестаков Д. А. Постлиберальная криминология о «торговле 
людьми». Криминологический журнал Байкальского гос. ун-та 
экономики и права. 2010. № 3. С. 14−22. 

http://www.k-press.ru/bh/2002/1/shigina/shigina.asp
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факторів, з одного боку, і обумовленого ними шкідливого для 
людини, забороненого обороту товарів, пов’язаного з 
отриманням за допомогою ризику надприбутків. Іншими 
словами, це властивість економіки реагувати на заборони 
створенням тіньового обороту з відповідною системою його 
«життєзабезпечення». 

Щодо самодетермінації професійної злочинності. 
Причини й умови кримінального професіоналізму переважно ті 
самі, що і в рецидивної злочинності. Водночас саме в 
кримінальному професіоналізмі так помітно виявляється 
системна закономірність, а саме: злочинність, насамперед, 
професійна, виступає як своя власна першопричина1. 

Професійна злочинність відтворює себе, створюючи і 
зміцнюючи кримінальну ідеологію, міфологію і психологію 
шляхом усвідомленої, цілеспрямованої діяльності представників 
злочинного світу. За цими зусиллями виступає закономірне 
прагнення носіїв кримінальної субкультури до виживання, 
паразитування в конкретних соціальних умовах протиправними 
способами. Це прагнення існує століттями як альтернативний 
варіант законослухняним способам виживання. Його наглядним 
виразом є існування значної кількості спеціалізованих категорій 
професійних злочинців, стабільність їх кваліфікації, 
спадкоємність кримінальних звичаїв і традицій2. 

У зв’язку з цим, небезпечними є тенденції відродження і 
культивування в місцях позбавлення волі злодійських традицій з 
використанням організованого тиску на адміністрацію 
пенітенціарних установ. Каталізатором подій є недооцінка 
необхідності роздільного тримання різних категорій 
засуджених. З різних міркувань у виправних колоніях одного 
рівня безпеки нерідко утримуються рецидивісти й особи, які 
вчинили тяжкі та особливо тяжкі злочини3. 

Настільки ж небездоганна практика широких амністій, 
помилувань й умовно-дострокових звільнень. Звичайно, не всі 
амністовані й умовно-достроково звільнені повертаються до 

 

1 Воронин Ю. А. Криминальный профессионализм: 
современные тенденции. Вестник Южно-Уральского государственного 
университета. Серия: Право. 2018. https://cyberleninka.ru/article/n/ 
kriminalnyy-professionalizm-sovremennye-tendentsii. 

2 Там само. 
3 Там само. 
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злочинної діяльності. Але практика необґрунтовано широкого 
застосування цих кримінально-правових інститутів неминуче 
стимулює рецидивну і, зокрема, професійну злочинність. За 
приблизними оцінками, рецидивна злочинність серед звільнених 
з місць позбавлення волі за минулі десять років зросла вдвічі1. 

Отже, професійна злочинність характеризується 
підвищеною суспільною небезпечністю і посідає особливе місце 
серед кримінально-правових проблем. Подальше зростання 
рівня злочинності й деградація системи загального запобігання в 
державі дають підстави прогнозувати збільшення кількості 
застосування покарання у виді позбавлення волі. Крім цього, в 
умовах свободи консолідація осіб, які відбули покарання, 
обумовлена не тільки спільністю світогляду, субкультури, 
особистими зв’язками й організуючою роллю авторитетів, які 
виділилися з їхнього середовища, а й об’єктивною складністю 
ресоціалізації. З урахуванням несприятливих соціально- 
економічних умов значення цього чинника буде суттєво 
зростати. 

 

3.3. Особистісні характеристики й типологія 
професійних злочинців 

Суспільна небезпека будь-якого злочину значною мірою 
визначається характеристиками і властивостями особистості 
злочинця. У зв’язку з цим, у кримінально-правовій і 
кримінологічній літературі цій проблемі приділяють значну 
увагу. 

Поняття особистості як людини, носія соціальних і 
морально-психологічних властивостей з її індивідуальними 
якостями, здібностями і реалізованими нею соціальними 
функціями, з позицій свого предмета, визначають багато наук – 
право, філософія, соціологія, психологія та ін. Для кримінології 
об’єктом пізнання є особливий тип особистості – особа 
злочинця. 

 
 

1 Воронин Ю. А. Криминальный профессионализм: 
современные тенденции. Вестник Южно-Уральского государственного 
университета. Серия: Право. 2018. https://cyberleninka.ru/article/n/ 
kriminalnyy-professionalizm-sovremennye-tendentsii. 
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Узагалі вчення про особу злочинця є одним з основних 
складових предмета науки кримінології. Без нього неможливо 
до кінця з’ясувати всі інші кримінологічні проблеми, що 
стосуються як детермінант злочинності, так і організації 
боротьби з нею. Зокрема, О. О. Кваша, вказуючи на центральне 
місце особи злочинця у кримінологічній науці, відзначає, що в 
ньому переплітаються такі важливі кримінологічні проблеми, як 
природа злочинності, шляхи її попередження, форми та методи 
боротьби з нею1. 

Водночас питання стосовно особи злочинця є складним, 
спірним і найменш розробленим у кримінології. Особа злочинця 
все ще залишається проблемою, щодо якої висловлюються різні 
думки. 

А. П. Закалюк визначив «особистість злочинця» як 
сукупність соціально-типових ознак, які сформувалися в процесі 
неблагополучного соціального розвитку особи, відрізняються 
своєю суспільною неприйнятністю та крайньою формою 
останньої – суспільною небезпечністю, обумовлюють 
криміногенну мотивацію та кримінальну активність особи, 
безпосередньо спричиняють учинення злочину2. 

При цьому   вчений   наголошує   на   вживанні   термінів 
«особа» і «особистість» у різних значеннях. Останній термін 
визначає соціальну складову особи. Перший же – це «обличчя» 
людини, яким вона постає в суспільних відносинах. В особи, 
крім соціальних, є й інші якості, що також беруть участь у 
детермінації її активності та діяльності. Саме тому не можна 
ототожнювати (як це часто робиться), у тому числі й у 
кримінології, поняття особи й особистості3. 

Однак у реальному житті, зокрема в практичній діяльності 
щодо запобігання та протидії злочинності і її окремих проявів, 
злочинець постає не як особистість, а як особа з усіма її 

 

1 Кваша О. О. Організатор злочину. Кримінальне правове і 
кримінологічне дослідження: монографія. Київ: Інститут держави і 
права ім. В. М. Корецького, 2003. 317 с. С. 120. 

2 Закалюк А. П. Курс сучасної української кримінології: теорія і 
практика. У 3 кн. Київ: Вид. дім «Ін Юре», 2007. Кн. 1: Теоретичні 
засади та історія української кримінологічної науки. 424 с. С. 239; 
Кулик С. Г. Кримінологічна характеристика особи, яка вчиняє злочини 
проти моральності. Держава та регіони. Серія: Право. 2013. № 3. 
С. 92–96. 

3 Там само. 
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характеристиками, проявами, індивідуальними властивостями й 
вадами1. 

На думку Ю. М. Антоняна: «В цілому особистість 
злочинця можна визначити як певну модель, соціальну та 
психологічну, що володіє специфічними рисами. Злочинцям 
притаманні антигромадські погляди, негативне ставлення до 
моральних цінностей і схильність до вибору суспільно 
небезпечного шляху задоволення своїх потреб або невияв 
необхідної активності в запобіганні злочинного результату»2. 

Отже, на наш погляд, важливо звернути увагу на те, що не 
було б сенсу досліджувати особу злочинця, якби їй не були 
характерні властивості, відмінні від властивостей 
законослухняних осіб. Як пишуть про це вчені, кримінологія, 
вивчаючи особу злочинця в нерозривному зв’язку з злочинною 
поведінкою, не може не ґрунтуватися в теоретичних концепціях 
і практичних висновках саме на особливостях властивостей осіб, 
які вчинили злочини. Йдеться про цілісне вчення про людину, 
яка становить суспільну небезпеку. Така особа – носій 
специфічних мотивів, суттєвих і відносно стійких властивостей, 
що закономірно сформувалися під впливом негативного 
соціального середовища3. 

У нашому дослідженні ми не ставили за мету розкрити усі 
поняття особи злочинця, що існують у кримінології, а 
скористалися визначенням, яке, на нашу думку, найточніше 
розкриває сутність цього поняття. Отже, за робоче (операційне) 
визначення       ми       взяли       визначення,        запропоноване 
А. Ф. Зелінським, що особа злочинця – це сукупність соціально- 
демографічних, психологічних та моральних характеристик, які 
тією чи іншою мірою властиві особам, які визнаються 

 

 

 
1 Закалюк А. П. Курс сучасної української кримінології: теорія і 

практика. У 3 кн. Київ: Вид. дім «Ін Юре», 2007. Кн. 1: Теоретичні 
засади та історія української кримінологічної науки. 424 с. С. 253; Кулик 
С. Г. Кримінологічна характеристика особи, яка вчиняє злочини проти 
моральності. Держава та регіони. Сер.: Право. 2013. № 3. С. 92–96. 

2 Антонян Ю. М. Криминология. Избранные лекции: учеб. 
пособие. М.: Логос, 2004. 448 с. С. 75–76. 

3 Блувштейн Ю. Д. Понятие личности преступника. Сов. гос. и 
право. 1979. № 8. С. 97–102. С. 98; Личность преступника как объект 
криминологического исследования: Сб. ст. М., 1996. 388 с. С. 38–40. 
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винуватими у злочинній діяльності певного виду1. Аналогічної 
думки дотримуються О. М. Джужа2, І. М. Даньшин3 та ін. 

Водночас під професійним злочинцем розуміється особа, 
яка вчиняє злочини з ознаками кримінального професіоналізму. 

Особі будь-якого злочинця властива система ознак, 
особливостей, якостей, що визначають її як людину, яка 
вчинила злочин. Як різновид особистості взагалі особа злочинця 
має загальні ознаки (стать, вік, спеціальність, освіта, соціальний 
стан, соціальна роль тощо), а також специфічні ознаки, властиві 
саме особі злочинця, які визначають і виражають характер і 
ступінь її суспільної небезпеки. Сукупність цих соціально 
значущих ознак і визначає структуру особи злочинця. 

Різні вчені по-різному представляють цю систему, 
об’єднуючи в ній ті чи інші системні компоненти. У посібнику 
О. Є. Михайлова, А. В. Горбань, В. В. Мішука особа злочинця 
розглядається в аспекті трьох підсистем: соціально- 
демографічна (стать, вік, освіта, соціальна належність, 
матеріальне становище, громадянство, психічне 
здоров’я);соціально-рольова (функціональна), до якої належить 
сукупність видів діяльності осіб у системі суспільних відносин 
як громадянина, члена трудового колективу, сім’янина та ін.; 
морально-психологічна, яка відображає ставлення особистості 
до соціальних цінностей і виконуваних соціальних функцій4. 

А. П. Закалюк пропонує структуру особи злочинця, що 
складається з дев’яти блоків (груп) ознак, зокрема: 

а) три відображають соціальну характеристику особи 
злочинця (її особистість): ознаки формування, соціалізації особи 
(освіта, вид діяльності, звички, риси, набуті в сім’ї, характер 
занять під час дозвілля тощо); ознаки соціального статусу та 
соціальних ролей (соціальне становище, належність до 

 

1 Зелінський А. Ф., Оніка Л. П. Детермінація злочину: навч. 
посіб. Xарків: УкрЮА.,1994. 52 с. С. 9. 

2 Курс кримінології: Загальна частина. (підруч. для юрид. ВУЗів 
у   2   кн.)   /   М. В. Корнієнко,   М. І. Мельник   та   ін.;   за   заг.   ред. 
О. М. Джужи. Київ: Юрінком Інтер, 2001. 352 с. 

3 Кримінологія: Загальна та Особлива частини: підручник. 2 вид. / 
І. М. Даньшин, В. В. Голіна; за заг. ред. В. В. Голіни. Харків, 2009. 288 с. 

4 Кулик С. Г. Кримінологічна характеристика особи, яка вчиняє 
злочини проти моральності. Держава та регіони. Сер.: Право. 2013. 
№ 3. С. 92–96; Михайлов О. Є., Горбань А. В., Міщук В. В. 
Кримінологія: навч. посіб. Київ: Знання, 2012. 565 с. С. 100. 
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соціальних груп та ін.); безпосередні ознаки спрямованості 
особистості (потреби, інтереси, соціальні цінності) 1; 

б) п’ять – біосоціальні, що включають: демографічні 
ознаки, які мають соціальне й психологічне значення (стать, 

вік), психофізіологічні особливості (реакції, адаптації, 
моторики, тип темпераменту та ін.); показники фізичного стану 
здоров’я (загальний стан, фізичні вади, хронічні захворювання 

тощо); показники психічного стану здоров’я (патологія, що 
виключає осудність, аномалії, у межах осудності та ін.); 

індивідуальні психологічні риси (риси характеру, зокрема, 
негативні, суспільно небезпечні, вольові якості, емоційні риси)2. 

Окремий блок (дев’ятий) містить ознаки, пов’язані з 
учиненням злочину. Здебільшого  це  кримінально-правові 

ознаки самого злочину3.Натомість В. В. Лунєєв зазначає, що 
роздрібнення структури особи злочинця вносить лише 

плутанину, а деякі дробові характеристики практично не 
наповнюються емпіричними даними та обґрунтовуються лише 

логічними міркуваннями. Тому вчений розглядає як складові 
особи злочинця дві інтегровані соціальні характеристики: 

1) соціально-демографічну та 2) соціально-психологічну, які, як 
правило, є в концепціях абсолютної більшості кримінологів4. 

Серед ознак, що характеризують професійних злочинців, 
важливе місце посідають саме соціально-демографічні ознаки, 
оскільки демографічні явища і процеси суспільства 
позначаються на різних соціальних групах, у тому числі й на 
професійних злочинцях5. 

 

1 Кулик С. Г. Кримінологічна характеристика особи, яка вчиняє 
злочини проти моральності. Держава та регіони. Сер.: Право. 2013. 
№ 3. С. 92–96. 

2 Там само. 
3 Закалюк А. П. Курс сучасної української кримінології: теорія і 

практика. У 3 кн. Київ: Вид. дім «Ін Юре», 2007. Кн. 1: Теоретичні 
засади та історія української кримінологічної науки. 424 с. 

4 Лунеев В. В. Курс мировой и российской криминологии: 
учебник. В 2 т. Т. І. Общая часть. М.: Издательство Юрайт, 2011. 
1003 с. С. 622; Кулик С. Г. Кримінологічна характеристика особи, яка 
вчиняє злочини проти моральності. Держава та регіони. Серія: Право. 
2013. № 3. С. 92–96. 

5 Михлин А. С. Роль социальных и демографических свойств 
личности в исправлении и перевоспитании осужденных к лишению 
свободы: монография. М., 1972. 168 с. С. 24. 
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У дослідженні у структурі особи професійного злочинця 
виділяємо основні підструктури за такими ознаками: соціально- 
демографічні; кримінально-правові; морально-психологічні1. 

Як зазначалося, до соціально-демографічних ознак 
належать стать, вік, освіта, соціальний стан і вид занять, 
сімейний стан, стан здоров’я, а також дані, що характеризують 
матеріальне становище і житлові умови. Ці ознаки властиві 
будь-якій особі й самі по собі не мають кримінологічного 
значення. Але у статистичній звітності стосовно осіб, які 
вчинили злочини, соціально-демографічні ознаки дають 
важливу кримінологічну інформацію. 

Співвідношення досліджених осіб жіночої та чоловічої 
статі серед професійних злочинців становить 15 і 85%. В аспекті 
співвідношення соціального і біологічного необхідно зважати на 
те, що відмінності між статями, здійснюючи значний вплив на 
формування особистості, мають не тільки біологічну, а й 
соціальну природу і багато в чому пов’язані із соціально- 
побутовими ролями, які традиційно виконують, наприклад, 
жінки, і з певними вимогами, що пред’являються до них 
суспільством. На відміну від чоловіків, на поведінку жінок 
значно впливають сімейно-побутові стосунки. 

Однак соціум менш терпимо ставиться до професійних 
жінок-злочинниць, ніж до чоловіків, і, відповідно, жінки 
знаходять меншу соціальну підтримку після відбування 
покарання. З урахуванням того, що «вчинені злочини на жінку 
чинять сильніший вплив, ніж на чоловіка, вона значно 
повільніше долає інерцію злочинної діяльності, значно важче і 
складніше включається в процес ресоціалізації, а для багатьох з 
них це стає практично неможливим»2. 

Вік – один з важливих компонентів характеристики 
особистості, з властивими йому особливостями сприйняття 
людиною навколишнього світу3. Він суттєво впливає на 
поведінку людей (у тому числі і злочинну), тому багато в чому 

 

1 Кулик С. Г. Кримінологічна характеристика особи, яка вчиняє 
злочини проти моральності. Держава та регіони. Серія: Право. 2013. 
№ 3. С. 92–96. 

2 Криминология: учебник / А. И. Долгова. М.: Инфра-М-Норма, 
1997. 784 с. С. 683. 

3 Зелинский А. Ф. Криминальная психология: учеб. пособие. 
Киев: Юринком Интер, 1999. 240 с. С. 100. 
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обумовлює систему потреб й інтересів конкретної особистості. З 
віком змінюються соціальні функції людини, звички, характер, 
способи реагування на конфліктні та складні ситуації. Відомо, 
що зі зміною віку відбуваються і зміни самої особи – 
змінюються її соціальні позиції, ролі і функції, досвід і звички, 
мотивації вчинків. 

Проведене дослідження показало, що вікові особливості 
злочинців-професіоналів суттєво впливають на мотиваційно- 
цільову сторону їх злочинної діяльності, способи вчинення 
злочинів, ступінь їх готовності до вчинення злочину, роль у 
групі злочинців тощо. 

За віковими характеристиками професійних злочинців 
необхідно зазначити, що майже половина з них – особи віком 
30 – 40 років (46,6%), 20–30 років (33,6%) і 40 – 50 років 
(14,2%). Віковий період старше 50 років зафіксовано у 5,6%. 

Таким чином, у середовищі засуджених професійних 
злочинців переважають особи середнього віку, а кримінальна 
активність засуджених збільшується у віці 30 – 40 років. Досить 
зрілий вік цієї категорії можна пояснити тим, що професійний 
злочинець у вказаному віці перебуває у найбільш активній 
формі злочинної діяльності. При цьому вік засуджених явно 
корелюється з кількістю судимостей. 

Висока вікова межа при вчиненні злочинів характерна 
саме для професійної злочинності. Так, особи старшого віку 
вчиняють злочини значно рідше, оскільки, як правило, ретельно 
готуються до злочину. До того ж з урахуванням фізіологічних 
особливостей людини ці особи втрачають свої професійні 
здібності та навички. 

Водночас вік взаємопов’язаний з кримінальною 
активністю і характером злочину. Показником соціальної 
дезорієнтації частини молоді є омолодження професійних 
злочинців. 

Абсолютна більшість опитаних засуджених зазначили, що 
розпочали «злочинну кар’єру» у віці до 20 років (від 12 до 
14 років – 40 осіб, від 14 до 18 років – 148 осіб та від 18 до 
20 років – 133 особи). У віці від 20 до 25 років – розпочали 
вчиняти злочини 221 особа, від 25 до 30 років – 36 осіб, від 
30 до 40 років – 29 осіб, від 40 до 50 років – 4 особи. 

Більшість професійних злочинців у молодому віці 
знайомляться з кримінальною субкультурою. У цей період у них 
виробляється внутрішня готовність до продовження злочинної 
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діяльності як способу вирішення своїх життєвих проблем. У них 
домінує певна ідеологія виправдання такого життя, яка з віком 
тільки зміцнюється. 

Складовою частиною кримінологічного аналізу особи 
професійного злочинця є вивчення освітнього рівня таких осіб. 
Щодо освітнього рівня професійних злочинців найбільш 
характерним для них є наявність середньої освіти (69%). Вищу 
освіту мали всього 4% опитаних. 

Отже, освітній рівень професійних злочинців досить 
високий. Така обставина пояснюється тим, що «успішна 
злочинна діяльність» вимагає попередньої підготовки, 
постійного контролю ситуації, значної інтелектуальної 
підготовки. 

Крім того, дані про рівень освіти багатьох професійних 
злочинців мають формальний характер, тобто фактична освіта 
не завжди відповідає документально підтвердженим відомостям. 

Як відомо, перший   досвід   суспільного   співіснування 
людина отримує перш за все в сім’ї, у якій закладаються основи 

її свідомості, моральні і вольові якості, майбутні мотиви 
поведінки. 

Як показує наше дослідження, обстановка й умови в сім’ї 
у переважної більшості професійних злочинців були 
ненормальними. Так, у повних, благополучних сім’ях 
виховувалося 38,5% опитаних осіб, 41% – зазначили, що є 
сиротами. 

Таким чином, втрата батьків у поєднанні з іншими 
негативними факторами активно сприяє формуванню 
антигромадських установок у майбутніх злочинців- 
професіоналів. Це положення вимагає підвищеної уваги до 
дітей-сиріт. 

Не можна переоцінювати роль сім’ї як 
антикриміногенного фактору, водночас її вплив на ціннісні 
орієнтації особи може бути і негативним1. Негативний вплив 
сім’ї може викликати незворотні наслідки у свідомості людини, 
коли саме в сім’ї дитина може набути досвіду вживання 
алкоголю, наркотиків і злочинні навички. 

На основі нашого дослідження можна зробити висновок, 
що більшість професійних злочинців об’єднує наявність у 

 

1 Антонян Ю. М. Преступная жестокость: монография. М.: 
ВНИИ МВД России, 1994. 217 с. 
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минулому несприятливого навколишнього середовища і, 
насамперед, емоційно дезорганізованої сім’ї. Серед опитаних 
нами засуджених переважна більшість професійних злочинців 
походить із таких сімей. 

Серед опитаних професійних злочинців 63,4% не 
перебували в шлюбі, з них 20,5% раніше перебували в шлюбі, 
але потім шлюб було розірвано. Відсутність сім’ї та свобода від 
пов’язаних з нею обов’язків сприяють аморальному способу 
життя, який призводить до вчинення злочинів. На нашу думку, 
існує певний взаємозв’язок між збільшенням кількості 
розлучень і зростанням рівня злочинності, у тому числі й 
професійної. 

У професійних злочинців значно сильніше, ніж у 
первинних злочинців, порушені зв’язки з родиною, а на 
формування злочинної мотивації респондентів вплинули 
насамперед друзі, товариші, вулиця (36%). 

За соціальним станом і видом занять найбільшу питому 
вагу серед професійних злочинців становлять особи, не зайняті 
роботою і навчанням. 

Більшість з опитаних (64%) не працювали. Серед причин, 
з яких вони не мали постійного місця роботи, засуджені 
зазначали, що їх ніхто не хоче працевлаштовувати із 
судимостями, а також відсутність бажання працювати. 

Дані нашого дослідження свідчать про те, що переважна 
більшість опитаних (76,7%) були зайняті в малокваліфікованих 
видах праці (підсобний робітник, кур’єр, прибиральник, носій 
на вокзалі та ін.). При цьому серед усіх працюючих близько 77% 
мали можливість безконтрольно відлучатися і залишати роботу. 
Багато з опитаних часто змінювали місце роботи, прогулювали 
або ж фактично не працювали, а формально значилися, тобто їх 
зайнятість була мінімально пов’язана з розпорядком дня і 
службовою дисципліною. 

У соціальному плані особу професійного злочинця 
характеризують його матеріальне і житлове становище. 
Відсутність місця проживання і нормального матеріального 
забезпечення обумовлені, насамперед, відсутністю постійної 
трудової діяльності, означають не тільки труднощі включення 
таких осіб до сфери нормальних соціальних зв’язків, а й 
необхідність пошуку способів самостійного вирішення цих 
проблем, як правило, незаконних. 
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У нашому дослідженні більшість осіб, які вчинили 
злочини з ознаками кримінального професіоналізму, міські 
жителі (60%). 24,7% професійних злочинців мають постійне 
місце проживання, 70,8% – постійно зареєстровані за місцем 
проживання, але за цим адресом не проживають, і 4,5% – не 
зареєстровані. 

Незайнятість громадянина працею і відсутність 
постійного місця проживання є суттєвими криміногенними 
факторами, оскільки відсутність легальних джерел доходу і 
проживання сприяє вчиненню ними злочинів. 

Водночас, на відміну від інших категорій злочинців, 
більшість професійних злочинців за місцем роботи, навчання, а 
також за місцем проживання характеризуються позитивно. Хоча 
характеристики за місцем проживання та місцем роботи 
сьогодні зазвичай мають формальний характер і не містять 
відомостей, які розкривають особистість людини. 

Більшість професійних злочинців (близько 80%) вважають 
за доцільне вести вільний спосіб життя, займаючи своє дозвілля, 
як правило, вживанням спиртних напоїв, наркотиків, грою в 
азартні ігри тощо. Соціальний паразитизм – характерна риса 
професійного злочинця. 

Кримінологічно значимою обставиною є відмінність 
професійних злочинців від інших категорій злочинців у тому, 
що вони зазвичай вчиняють злочини в тверезому стані (89,5% 
опитаних) і лише 10,5% злочинців перебували в стані 
алкогольного сп’яніння. 

Водночас у процесі опитування встановлено, що майже 
всі опитані (близько 79,5%) до засудження вживали спиртні 
напої систематично, 10,4% були хворі на хронічний алкоголізм, 
9,4% перебували на обліку як наркомани. 

За результатами дослідження, 84,3% професійних 
злочинців є практично здоровими, проте 2% мають соматичні 
захворювання, а близько 1% – інвалідність. 

Суттєві особливості особи професійних злочинців яскраво 
виявляються при розгляді кримінально-правових ознак, до яких 
належать дані про кількість і характер минулих судимостей, 
раніше відбуте покарання, спрямованість злочинної діяльності. 
Ці та інші ознаки свідчать про підвищену суспільну небезпеку 
особи професійних злочинців. 

Головним мотивом професійних злочинців є користь, в 
основі якої лежить підвищення матеріального рівня життя, 
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отримання постійного прибутку, одержаного злочинним 
шляхом. 

Єдиної метою вчинення злочинів є отримання тих чи 
інших матеріальних благ: грошей – 78%; цінностей – 12,7%. Про 
наявність іншого майна зазначили 9,3% респондентів. Ним, як 
правило, було нерухоме майно (квартири, будинки, земельні 
ділянки та ін.), одержане внаслідок шахрайства та інших 
злочинних діянь. 

За результатами даних про першу судимість, більше 
половини (52,1%) з опитаних осіб відбували своє перше 
покарання за корисливі та корисливо-насильницькі злочини, які 
становлять підвищену суспільну небезпеку. Можна 
констатувати взаємозв’язок першого і другого злочину. Так, 
прослідковується стійка тенденція до збереження спрямованості 
злочинної діяльності. 

Показники періоду часу після звільнення з місць 
позбавлення волі до моменту наступного вчиненого злочину 
свідчать про те, що період між звільненням із місць позбавлення 
волі та вчиненням нового злочину досить короткий – 76,5% усіх 
засуджених досліджуваної категорії вчиняють новий злочин, 
перебуваючи на волі менше двох років. Найбільш високий 
рівень рецидиву в групі корисливих і корисливо-насильницьких 
злочинів, які об’єднують розбої, грабежі та всі види крадіжок. 

Зазвичай найбільш значущі негативні якості професійних 
злочинців у концентрованому вигляді виявляються у вчинених 
ними злочинах. Зокрема, характеристика вчинених злочинів 
щодо опитаних професійних злочинців така: відбували 
покарання за вчинення злочинів середньої тяжкості – 38,4%, за 
вчинення тяжких й особливо тяжких злочинів – 51,3%, за 
вчинення злочинів невеликої тяжкості – 10,3%. 

Здебільшого це злочини проти власності – 64,7%, проти 
життя і здоров’я – 17,5%, проти здоров’я населення і суспільної 
моральності – 15,8%. Причому спеціальний рецидив становив 
близько 39%. 

Загальновідомо, що злочин, вчинений у співучасті, є 
найбільш суспільно небезпечним. Він призводить до тяжчих 
наслідків, його легше приховати і важче розслідувати. У зв’язку 
з цим, особи, які вчинили такі злочини, становлять найбільшу 
небезпеку. 

З опитаних засуджених вчинили злочини в співучасті 
60,3%. При цьому в 50% випадків злочинці виступали в ролі 
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виконавця, у 30,2% – пособника, у 16,7% – організатора, у 3,1% 
– підбурювача (схиляючи здебільшого молодь і неповнолітніх 
до вчинення злочинів). 

Як зазначав П. П. Михайленко, «при повторному, 
особливо багаторазовому вчиненні однакових або однорідних 
злочинів, у винного формуються, розвиваються і зміцнюються 
злочинні навички, створюється своєрідна «кваліфікація», а із 
збільшенням кількості судимостей за крадіжки все більш чітко 
виявляється свого роду «спеціалізація»1. 

Характеризуючи стан судимості професійних злочинців, 
зауважимо, що переважну більшість із них було засуджено три і 
більше разів – 61,1%. Це свідчить про те, що злочинна 
діяльність має стійкий і постійний характер серед досліджуваної 
категорії засуджених. 

У літературі неодноразово зазначалося, що в осіб, 
засуджених до позбавлення волі в другий, третій та інші рази, 
певною мірою виробляється імунітет до самого факту покарання 
й умов його відбування. Крім цього, кожний новий вчинений 
ними злочин погіршує їх антигромадську орієнтацію і полегшує 
вчинення інших злочинів, найчастіше більш тяжких2. 

В опитаних осіб для вчинення злочинів були спеціальні, 
заздалегідь підготовлені і випробувані пристосування, що 
полегшували вчинення протиправних діянь (75% опитаних 
злочинців мали у своєму арсеналі такі знаряддя). 

Абсолютна більшість володіла спеціальними прийомами і 
способами вчинення злочинів (91% респондентів знає і 
застосовує їх у своїй «практиці», а 50% опитаних пройшли так 
звані «злодійські школи»). 

Нині у кримінології існує думка, що «головна причина 
будь-якої злочинної поведінки – морально-психологічні 
особливості особи злочинця»3. 

 
1 Гельфанд И. А., Михайленко П. П. Советская криминология: 

учебник. М., 1966. 319 с. 
2 Утевский Б. С. Рецидив и профессиональная преступность. 

Проблемы преступности: сб. науч. тр. / под ред. Е. Г. Ширвиндта и др. 
М., 1928. С. 91–98. С. 91; Лейкина Н. С. Влияние личностных 
особенностей на преступность. Сов.   гос.   и   право.   1967.   № 1. 
С. 104–109. С. 104. 

3 Антонян Ю. М., Голубев В. П., Кудряков Ю. Н. Личность 
корыстного преступника: монография. Томск, 1989. 160 с. С. 152. 
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Дослідження таких особливостей особи професійного 
злочинця дає можливість сьогодні припускати наявність у них 
суб’єктивних причин злочинної поведінки, яка об’єктивно існує 
і соціально обумовлена1. 

Зазначені особливості виступають важливими 
компонентами особистості, оскільки формують людину як члена 
колективу, як носія певних суспільних відносин, якому 
притаманні загальнозначущі властивості й особливості. 
Найбільше значення мають такі особливості, як ставлення до 
суспільства, колективу, інших людей, до обов’язків, а також до 
самого себе, до своєї гідності, тобто такі якості, які 
характеризують здібності людини визначати напрям своєї 
діяльності відповідно до конкретної ситуації, реальних умов 
навколишнього світу і своїх прагнень, можливостей і потреб2. 

Іншими словами, найбільш характерне в особистості – це 
її ціннісні орієнтації та мотиви діяльності. Зазвичай ці 
властивості особистості формуються в об’єктивних умовах 
суспільного життя і залежать від соціальної мети3. 

Особистість злочинця – одна з головних кримінологічних 
проблем, оскільки є відправною точкою аналізу факторів 
детермінації злочинної поведінки і одним з основних об’єктів 
превентивного впливу. У свою чергу, дослідження факторів 
формування криміногенних якостей особистості дозволяє 
перейти до аналізу процесу реалізації цих якостей у злочинній 
поведінці. У кримінології вивчення особистості злочинця 
підпорядковано виявленню закономірностей злочинної 
поведінки, її детермінації і розробці науково обґрунтованих 
рекомендацій з боротьби зі злочинністю4. 

Виявлення таких особливостей становить найбільшу 
складність. Труднощі дослідження полягають у тому, що в 
даному аспекті необхідно зрозуміти і пізнати внутрішній зміст 

 
1 Гончарова М. В. Нравственно-психологические черты 

корыстного рецидивиста. URL: https://nauchtrud.com/ 
6003/20200711115544592. 

2 Там само. 
3 Там само. 
4 Тюнін В. О. Особистість злочинця (представника етнічних 

меншин), який сприяє учасникам злочинних організацій та укриває їх 
злочинну діяльність. Форум права. 2011. № 2. С. 902–907. С. 902: 
http://www.nbuv.gov.ua/e-journals/FP/2011-2/11tvoizd.pdf. 

http://www.nbuv.gov.ua/e-journals/FP/2011-2/11tvoizd.pdf
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особистості, її погляди, переконання, ціннісні орієнтації, 
життєві прагнення та очікування. У зв’язку з цим, варто 
відзначити глибоку морально-психологічну занедбаність 
обстежених осіб1. 

Особа злочинця у кримінологічному вимірі являє собою 
сукупність соціально значимих властивостей, зв’язків і 
відносин, які характеризують людину, винну в порушенні 
кримінального закону, у поєднанні з неособистими умовами та 
обставинами, що впливають на злочинну поведінку2. 

Психологічна характеристика людини включає 
інтелектуальні, емоційні та вольові особливості. Саме 
психологічні риси відіграють провідну роль у регулюванні 
поведінки взагалі і злочинної поведінки професійних злочинців 
зокрема3. 

До інтелектуальних властивостей належать: ступінь 
розумового розвитку, обсяг знань; життєвий досвід, широта або 
обмеженість поглядів, зміст і різноманітність інтересів та ін4. 

Емоційні якості особистості виражаються 
врівноваженістю або рухливістю нервових процесів, 
динамічністю почуттів, ступенем емоційної збудливості, силою і 
темпом реакції на різні подразники і ситуації, постійністю або 
мінливістю переживань тощо5. 

Вольові властивості особистості складаються з уміння 
регулювати свою діяльність, зі здатності приймати і 
здійснювати прийняті рішення, домагатися поставленої мети. Це 
виявляється в таких якостях, як цілеспрямованість, 
послідовність, ініціативність, активність, твердість, стійкість, 
наполегливість, витримка, самовладання, впертість, рішучість, 

 

 

 
 

1 Гончарова М. В. Нравственно-психологические черты 
корыстного рецидивиста. URL: https://nauchtrud.com/6003/ 
20200711115544592. 

2 Курс кримінології. Загальна частина / за ред. О. М. Джужи. К., 
2001. 441 с. 

3 Гончарова М. В. Нравственно-психологические черты 
корыстного рецидивиста. URL: https://nauchtrud.com/6003/ 
20200711115544592. 

4 Там само. 
5 Там само. 
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енергійність, і в інших подібних, а також протилежних їм рисах 
і властивостях особистост1. 

До особливостей організованих злочинних формувань слід 
віднести внутрішньогрупові відносини побудовані на 
усвідомлені внутрішньої єдності, нерідко братства між членами 
групи. Це, як правило, характерно для представників народів у 
яких й досі сильні або збереглись елементи родових відносин. В 
етнічно однорідних організованих злочинних формуваннях 
серед членів зберігаються і підтримуються національні звичаї і 
традиції (стиль одягу, відносини між старшими і молодшими, 
сімейний устрій)2. 

Дослідження свідчить, що для більшості професійних 
злочинців властиві такі риси, як примітивність, егоїзм, цинізм, 
збудливість, імпульсивність, легковажність, дратівливість, 
емоційна холодність, зневажливе ставлення до близьких і 
громадських інтересів3. 

Привертає увагу переважання конкретного мислення, 
обмеженість почуттів; відсутність цілеспрямованості, підвищена 
сугестивність. Спостерігається низький культурний рівень та 
вузький світогляд. У багатьох з них бідність духовного життя 
поєднується з комплексом забобонів і компенсується різними 
вигадками, чутками, що нерідко мають криміногенну сутність4. 

Можна також відзначити наявні деформовані погляди на 
життя, інфантильність в оцінці соціально-економічних і 
політичних подій, що відбуваються в країні, прагнення до 
наживи, завищений рівень самооцінки, дотримання культу 
грубої фізичної сили, невіру в закон, порядок і справедливість. 

 

1 Личность    преступника:    учеб.    пособие    /    С. Б. Алимов, 
Г. Н. Борзенков, З. А. Вышинская, Н. Н. Кондрашков, В. Н. Кудрявцев, 
Н. С. Лейкина и др.; под ред. В. Н. Кудрявцева. М.: Юрид. лит., 1971. 
272 с. С. 32; Гончарова М. В. Нравственно-психологические черты 
корыстного рецидивиста. URL: https://nauchtrud.com/6003/ 
20200711115544592. 

2 Ремський В. В. Кримінально-правова та кримінологічна 
характеристики «етнічних» злочинних груп і злочинних організацій. 
Юридичний часопис Національної академії внутрішніх справ. 2015. 
№ 1. С. 167–179. 

3 Гончарова М. В. Нравственно-психологические черты 
корыстного рецидивиста. URL: https://nauchtrud.com/6003/ 
20200711115544592. 

4 Там само. 

http://www.irbis-nbuv.gov.ua/cgi-bin/irbis_nbuv/cgiirbis_64.exe?Z21ID&I21DBN=UJRN&P21DBN=UJRN&S21STN=1&S21REF=10&S21FMT=fullwebr&C21COM=S&S21CNR=20&S21P01=0&S21P02=0&S21P03=A%3D&S21COLORTERMS=1&S21STR=%D0%A0%D0%B5%D0%BC%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B8%D0%B9%20%D0%92%24
http://www.irbis-nbuv.gov.ua/cgi-bin/irbis_nbuv/cgiirbis_64.exe?Z21ID&I21DBN=UJRN&P21DBN=UJRN&S21STN=1&S21REF=10&S21FMT=JUU_all&C21COM=S&S21CNR=20&S21P01=0&S21P02=0&S21P03=IJ%3D&S21COLORTERMS=1&S21STR=%D0%96100597
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У переважної більшості даної категорії злочинців 
спостерігається бідність мови і мислення. Ризик і небезпека, 
пов’язані із систематичним учиненням злочинів, є, на їх думку, 
доказом наявності «виняткових» якостей, таких як сміливість, 
цілеспрямованість, організаторські здібності. На цій основі в 
багатьох виявляються амбітність, зазнайство і хизування1. 

У кримінології, як відомо, ознаки особистості прийнято 
зводити до трьох основних компонентів: 1) соціального статусу 
особистості, що визначається приналежністю особи до певної 
соціальної групи (або класу) і соціально-демографічною 
характеристикою (стать, вік, освіта, родинний стан і т.д.); 
2) соціальних функцій (ролей) особистості, що включає 
сукупність видів діяльності особи в системі су спільних 
відносин як громадянина, члена трудового колективу, сім’янина 
і т.д.; 3) морально-психологічної характеристики особистості, 
що відображає її відношення до соціальних цінностей і 
виконуваних соціальних функцій2. 

Професійних злочинців середнього і старшого віку 
відрізняють насторожене ставлення і недовіра до оточуючих, 
крайня підозрілість. Зі збільшенням кількості судимостей і 
термінів відбування покарання в психологічних властивостях 
особи професійних злочинців відбуваються специфічні зміни, 
що виражаються у виснаженні комунікативних характеристик, 
стриманості й відокремленості; жорстокості, зниженні 
чутливості, раціоналізмі у взаємодії з оточенням; жорсткому 
контролі над емоціями і поведінкою в міжособистісному 
спілкуванні, розважливості; зростанні тривожності, зниженні 
порога чутливості до загрози, депресивності3. 

Таким чином, інтелектуальна активність професійних 
злочинців виражається в нерозвиненості правових і моральних 
переконань, у низькому рівні домінуючих інтересів до суспільно 

 

1 Гончарова М. В. Нравственно-психологические черты 
корыстного рецидивиста. URL: https://nauchtrud.com/6003/ 
20200711115544592. 

2 Тюнін В. О. Особистість злочинця (представника етнічних 
меншин), який сприяє учасникам злочинних організацій та укриває їх 
злочинну діяльність. Форум права. 2011. № 2. С. 902–907. С. 902: URL: 
http://www.nbuv.gov.ua/e-journals/FP/2011-2/11tvoizd.pdf. 

3 Гончарова М. В. Нравственно-психологические черты 
корыстного рецидивиста. URL: https://nauchtrud.com/6003/ 
20200711115544592. 

http://www.nbuv.gov.ua/e-journals/FP/2011-2/11tvoizd.pdf
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корисних форм діяльності1. Специфічною проблемою є 
надзвичайно низький культурно-освітній рівень2. 

Вольову активність особи даної категорії злочинців 
характеризує деформованість найважливіших її вольових 
якостей, що закономірно виявляється в недостатньо стійкому, 
слабо організованому типі характеру з низьким рівнем 
суспільно корисної діяльності. Спостерігаються такі особистісні 
деформації, як підлабузництво, догоджання, боягузтво, 
конформізм, безхарактерність, пасивність3. 

Емоційну сторону особи характеризує деформованість 
емоційно-динамічної сторони характеру, що виявляється у 
внутрішній неорганізованості почуттів, настроїв, емоцій, 
обумовлених нерозвиненістю і нестійкістю позитивних 
інтересів4. 

Для моральної характеристики особи важливо з’ясувати 
ставлення до таких цінностей, як закон, сім’я, свобода, влада та ін. 

Так, за даними Ю. М. Антоняна, чим довше людина 
перебуває в місцях позбавлення волі, тим стійкіше в неї 
негативне ставлення до легального закону. Відчувши його дію 
на власному досвіді, неодноразово засуджені схильні 
асоціювати його з інструментом у чиїхось руках (45,2%) або із 
забороною влади (37,5%). На їхню думку, закон не може 
асоціюватися зі справедливістю або добровільним 
зобов’язанням громадян, а в тому, що закон відповідає 
інтересам більшості людей, висловлюють упевненість тільки 
3,1% опитаних5. 

 
 

1 Гончарова М. В. Нравственно-психологические черты 
корыстного рецидивиста. URL: https://nauchtrud.com/6003/ 
20200711115544592. 

2 Буткевич Богдан «Українські цигани приречені на кримінал» 
інтернет видання «Український тиждень». URL: 
http://tyzhden.ua/Society/33394. 

3 Гончарова М. В. Нравственно-психологические черты 
корыстного рецидивиста. URL: https://nauchtrud.com/6003/ 
20200711115544592. 

4 Там само. 
5 Антонян Ю. М., Колышницына Е. Н. Детерминация 

криминогенной мотивации поведения осужденных, определяемая 
субъективным восприятием наказания. Общество и право. 2009. № 3. 
С. 152–153. 
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Дослідження ставлення особи до можливості порушення 
закону свідчить, що опитані професійні злочинці в 16% випадків 
виправдовують таке порушення, 41% ставлять можливість 
порушення закону в залежність від ситуації, тобто допускають 
вчинення злочину, і 34% вважають, що будь-які проблеми не 
можуть виправдати порушення закону. 

Варіант можливості порушення закону в критичній ситуації 
виявився найбільш прийнятним, оскільки більшість професійних 
злочинців бажають виправдати скоєне й аргументувати 
несправедливість застосованого до них покарання. 

Унаслідок соціально-психологічної занедбаності 
професійні злочинці легко знаходять відповідну ситуацію для 
вчинення нових злочинів, а за відсутності останньої самі 
створюють її, здійснюють негативний вплив на нестійких членів 
суспільства, залучаючи їх у злочинну діяльність1. 

Крім цього, багато авторів, наприклад, А. М. Яковлєв, 
І. І. Карпець, звертають увагу на те, що в механізмі злочинної 
поведінки    професіонали-рецидивісти    виступають    у    ролі 
«активних творців». Вони більш наполегливі в пошуку і 
створенні умов для вчинення злочинів. І. І. Карпець зазначав: 
«На шлях злочинців-рецидивістів встають у багатьох випадках 
непересічні особистості, із сильним характером, які володіють 
організаторськими здібностями, що притягують своїми 
якостями до себе людей»2. 

У складному і тривалому процесі формування особи 
професійного злочинця важливе місце посідає його 
самовизначення як кримінального професіонала, тобто 
беззастережне віднесення себе до цієї категорії злочинців. Це 
складно, а іноді й болісно для людини – індивід, усвідомлюючи, 
що злочинний спосіб життя в соціумі не сприймається, штучно 
створює для себе іншу систему цінностей на особистому і 
груповому рівні, що дозволяє виправдовувати себе3. 

 

1 Панько К. А. Вопросы общей теории рецидива в советском 
уголовном праве: монография. Воронеж: Изд-во Воронеж. ун-та, 1988. 
190 с. С. 4. 

2 Карпец И. И. Преступность: иллюзии и реальность: 
монография. М.: Рос. право, 1992. 432 с. С. 296. 

3 Тайбаков А. А., Титов И. В. Субкультура профессионального 
криминалитета: монография. М.: Гос. образовательное учреждение 
высш. проф. образования «Российская правовая акад. М-ва юстиции 
РФ, 2006. 145 с. С .17. 
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У зв’язку з цим, цікавим є ставлення професійних 
злочинців до своєї злочинної діяльності. На жаль, визнання 
ними провини має формальний характер, оскільки дуже багато з 
них визнавали її як у процесі досудового розслідування, так і 
судового розгляду. 

Характеризуючи їх ставлення до власних злочинів, слід 
зазначити, що у більшості опитаних виявляється прийнятність 
здійснення таких діянь відносно певних категорій людей. Так, 
частина з них вважає неприпустимим вчинення злочинів щодо 
майна дітей, інвалідів та людей похилого віку з низьким рівнем 
достатку. Водночас чітко виявляється «бажаність» вчинення 
посягань щодо осіб, які мають високий дохід або займаються 
певними видами діяльності. 

Професійні злочинці дуже виразно наводять перелік 
предметів майна, якими можна заволодівати, і виключають 
доцільність заволодіння іншими. Для частини злочинців 
прийнятним об’єктом злочинного посягання є власність лише 
юридичних, а не фізичних осіб. 

Крім того, більшість з них мають уявлення про 
мінімальний дохід, який має приносити злочин, і заради якого 
варто його вчиняти. Деяка їх частина вважає, що не слід 
перевищувати певні межі матеріального збитку, які більшою 
мірою визначаються прагненням уникнути помсти з боку 
потерпілого або не ставити його у вкрай скрутне матеріальне 
становище. 

У значної частини професійних злочинців виявлено 
неприйняття насильства для досягнення злочинного наслідку. 
Однак вчинення насильницьких дій у конфліктній ситуації, що 
суттєво зачіпає особисті інтереси, для них допустимі. 

Таким чином, моральні якості професійних злочинців 
виражаються в нерозвиненості позитивних переконань, у 
низькому рівні домінуючих інтересів до суспільно корисних 
форм діяльності. Для них цінність представляє свобода, що 
обумовлено великим досвідом її втрати, при цьому вони 
відчувають менший страх перед покаранням, ніж уперше 
засуджені. 

Як відомо, особи, які відбувають покарання, 
характеризуються залежно від їх ставлення до режиму 
відбування покарання. Значною мірою це дає можливість 
проаналізувати поведінку засуджених після звільнення для 
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визначення більш оптимального набору засобів запобігання 
рецидиву злочину з боку конкретної особи. 

За результатами нашого дослідження, стосовно режиму 
засуджені характеризуються переважно негативно – 84,9%; 
нейтрально – 11,3%; позитивно – 3,8%. 

Аналіз отриманих нами даних свідчить про те, що 
більшість професійних злочинців, які відбувають покарання, 
мають дисциплінарні стягнення (95,9%). Однак 4,1% 
професійних злочинців не мають дисциплінарних стягнень. 

До цього показника належать здебільшого лідери 
неформальних злочинних груп. Саме переважно вони є 
латентними організаторами і координаторами протиправних дій, 
унаслідок чого уникають дисциплінарної практики. 

Найбільш поширеними серед професійних злочинців є 
такі порушення умов відбування покарання, як необґрунтована 
відмова від праці, уживання алкоголю, дрібне хуліганство, 
участь в азартних іграх, виготовлення, зберігання або передача 
заборонених предметів. 

За результатами наших досліджень, абсолютна більшість 
професійних злочинців до праці ставляться недобросовісно 
(74,9%), відмовляються від праці – 16,3%. 

Таким чином, найбільш характерними кримінально- 
виконавчими ознаками досліджуваної категорії осіб є такі: 
негативна поведінка під час відбування покарання (84,9%), з них 
злісних порушників встановленого порядку відбування 
покарання (63,3%); відмова від участі в соціально-виховних 
заходах (67,4%); негативне ставлення до призначеного 
покарання через те, що, на їхню думку, у скоєному ними діянні 
відсутній склад злочину (18,2%) або призначено занадто суворе 
покарання (26,2%); не визнання провини більшою частиною 
професійних злочинців (55,6%), загалом несумлінне ставлення 
до праці (16,3% відмовляються від неї). 

15% зазначило, що будуть продовжувати злочинну 
діяльність, оскільки нічим іншим займатися не вміють і не 
хочуть. 

Певні відмінності між злочинцями зумовлюють 
необхідність їх класифікації і типологізації. З усією очевидністю 
ця обставина стосується і професійних злочинців. 

Класифікація – це особливий випадок застосування 
логічної операції розподілу повного обсягу поняття на певну 
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сукупність розподілених елементів (розподіл деякого класу на 
види, розподіл цих видів тощо)1. 

У кримінологічній літературі розрізняють класифікацію 
злочинців як просте угруповання за певними критеріями і 
типологію, що заснована на суттєвих ознаках, закономірно 
пов’язаних з причинами злочинної поведінки2. 

Існують     досить     різноманітні      класифікації.      Так, 
Ч. Ломброзо в перших своїх працях зазначав про один 
злочинний тип, а в подальшому – про злочинців природжених 
(близько 40% від загальної кількості злочинців); злочинців 
випадку, до яких належать злочинці за захопленням, 
пристрастю, з особливих обставин, що склалися, і алькоолістів3. 

Ф. Ліст виділяв три категорії порушників кримінального 
закону: природжених, звичних або професійних і випадкових, 
причому другу категорію він поділяв ще на два види: виправних 
і невиправних злочинців4. 

Е. Феррі пропонував поділ злочинців на п’ять категорій: 
злочинців інстинктивних, або природжених, які характеризуються 
спадковою відсутністю морального почуття і непередбачливістю; 
злочинців з пристрасті; злочинців випадкових; злочинців звички, 
перехідна форма між третім і першим типом, і злочинців 
схиблених, які не підлягають покаранню5. 

Г. Ашаффенбург    розрізняє    сім    класів:    1) випадкові; 
2) злочинці    афекту;    3) епізодичні;    4)    умисні    злочинці; 
5) рецидивісти; 6) звичні, 7) професійні6. 

Тірен виділяє злочинність типову (звичайну) й атипову, a 
в останній виокремлює такі види: а) мотив аморальний; б) явно 

 

1 Философский     словарь     /     под     ред.     М. М. Розенталя, 
П. Ф. Юдина. 2 изд. М., 1968. 657 с. С. 157. 

2 Криминология: учебник / Н. Ф. Кузнецова, Г. М. Миньковский. 
М.: ИКД «Зерцало–М»,1994. 508 с. С. 112; Криминология: учебник / 
А. И. Долгова. М.: Инфра-М-Норма, 1997. 784 с. С. 296. 

3 Познышев С. В. Криминальная психология. Преступные типы. 
О психологическом исследовании личности как субъекта поведения 
вообще и об изучении личности преступника в частности: монография 
/ сост. и предисл. В. С. Овчинского, А. В. Федорова. М.: Инфра-М, 
2015. 301 с. 

4 Немировский Э. Я. Советское уголовное право: монография. 
Одесса, 1924. 292 с. С. 44. 

5 Там само. 
6 Там само. 
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виражена гостра злочинність; в) явно виражена хронічна 
злочинність; г) дитяча злочинність, д) злочинці ненормальні; 
е) алкоголіки, ж) злочинність, заснована на лінощах1. 

Автор одного з перших радянських підручників з 
кримінального права Е. Я. Немировський, у своїх працях 
виділяв такі категорії злочинців: 1) епізодичні, тобто злочинці 
моменту, що не мають схильності до злочину і які вчинили його 
під впливом збігу особливо важких обставин життя, 2) звичні і 
професійні, які мають постійну схильність до злочину або 
обернули його в промисел, 3) наполегливі рецидивісти або 
невиправні звичні злочинці, які не залишають надії на 
пристосування до життя2. 

За результатами аналізу емпіричних даних, отриманих у 
результаті дослідження, класифікуємо представників 
професійного криміналітету відповідно до спеціалізації 
кримінального ремесла. 

Кишенькові злодії є типовими і найбільш яскравими 
представниками професійного криміналітету. Їх вид кримінального 
ремесла має багатовікову історію. Майже в усі періоди розвитку 
людського суспільства і злочинності як його неодмінної супутниці 
кишенькові злодії належали до еліти злочинного світу. На вершині 
професійної піраміди перебували «марвіхери» – кишенькові злодії 
європейського масштабу, які знали кілька мов, володіли 
прекрасними манерами, мали фальшиві документи, промишляли в 
столицях провідних європейських держав, на модних курортах, 
всесвітніх виставках тощо. 

В основі цієї піраміди перебували «верхушечники» або 
«дубило», які крали все, що погано лежить, і не відрізнялися 
особливою винахідливістю. Існують серед кишенькових злодіїв 
«щипачі» (при вчинені крадіжок використовують тільки кисть 
руки), «писаки» або «писарі» (розрізають сумку, кишеню 
бритвою), «ширмачі» (використовують плащі, пальто, газети, 
журнали для прикриття), «рибалки»(крадуть за допомогою 
гачків), «хірурги»(вчиняють крадіжки за допомогою пінцетів). 

Квартирні злодії, розбійники, грабіжники відрізняються 
високою кваліфікацією, при вчинені злочинів використовують 
технічні засоби (домкрати для віджимання дверей, набори 

 

1 Немировский Э. Я. Советское уголовное право: монография. 
Одесса, 1924. 292 с. С. 44. 

2 Там само. 
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відмичок та ключів, спеціальні пристосування для видалення 
шибок тощо) і зброю, активно вдаються до допомоги навідників, 
ретельно планують вчинення злочину. 

Професійні злочинці, які займаються азартними іграми, 
карткові шахраї, шулери. Серед них розрізняються «катали» 
(найбільш титуловані картярі), «гусари» (менш привілейовані 
злочинці) і «катранщики» (власники гральних місць). Названа 
категорія злочинців володіє цілим набором кодових знаків і 
символів, певних сценаріїв для залучення до карткової гри 
новачків («лохів»). Вони мають комплекти крапчастих карт, 
системи дзеркал, що кріпляться на кистях рук, інші 
пристосування. Певні особи серед професійних картярів 
створюють і тримають гральні місця, де вдаються до всіляких 
хитрощів і трюків (наприклад, мають спеціально сконструйовані 
столи із системою дзеркал, що дозволяють одному з шахраїв 
контролювати гру, приховано встановлені відеокамери, які 
використовуються з тією ж метою, тощо). 

Коротка класифікація представників професійної 
злочинності, що ми навели, безумовно, не є вичерпною. Більш 
повно її доповнює типологія професійних злочинців. 

У кримінологічній літературі прийнято вважати, що 
типологія, порівняно з класифікацією, представляє більш 

високий рівень пізнання. Типологія дозволяє, розділяючи ціле – 
злочинців – на окремі групи за найбільш суттєвими ознаками, 
зрозуміти причини їх злочинної поведінки, виявити її 
закономірності та певною мірою спрогнозувати таку поведінку1. 

У кримінології типології злочинців завжди приділялася 
значна увага2, оскільки «вона фіксує те головне, без чого не 

може бути особи злочинця, розкриває внутрішні, стійкі зв’язки 
між суттєвими ознаками і таким чином сприяє виявленню 

закономірностей, властивих злочинцю як типу»3. 

 
1 Кримінологія: підручник / О. М. Джужа,   Я. Ю. Кондратьєв, 

О. Г. Кулик та ін.; за заг. ред. О. М. Джужи. Київ: Юрінком Інтер, 
2002. 416 с. 

2 Закалюк А. П. Проблемы социальной типологии личности 
правонарушителя и преступника. Проблемы изучения личности 
правонарушителя. М., 1984. С. 38–44. 

3 Игошев К. Е. Типология личности преступника и мотивация 
преступного поведения: монография. Горький: Горьк. высш. школа 
МВД СССР, 1974. 167 с. С. 55. 
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Неможливо протидіяти злочинності, використовуючи 
однакові заходи до всього контингенту осіб, які вчиняють 
суспільно небезпечні діяння, не беручи до уваги факту, що він 
неоднорідний і потребує індивідуального підходу. З цією метою 
проводять розподіл злочинців і їх узагальнення за допомогою 
абстрагованої моделі або типу. 

Ю. М. Антонян та В. Є. Емінов визначають типологію як 
метод наукового пізнання, в основі якого лежить розчленування 
систем, об’єктів та їх групування за допомогою узагальненої, 
ідеалізованої моделі або типу1.Тобто типологія полягає в 
розподілі явищ на окремі елементи (типи) за найбільш 
істотними критеріями й у виявленні відмінності між ними. У 
подальшому типологія дозволяє диференціювати заходи 
запобігання кримінальному професіоналізму щодо різних 
категорій професійних злочинців. 

Типологія особистості злочинця може здійснюватися за 
різними ознаками. Найчастіше зустрічаються типології, що 
ґрунтуються на особистісно-мотиваційних властивостях 
криміногенної особи. Це пояснюється тим, що мотив – 
внутрішнє спонукання, суб’єктивний сенс діяльності людини, 
він найбільш характеризує особу та її специфічні риси. 

Існують й інші підходи до типології особи злочинця. Так, 
розроблена типологія особи злочинця, заснована на оцінці 
взаємодії особи із суспільством і ситуацією. А. Б. Сахаров за 
цим критерієм виділив такі типи: звичний; професійний; 
випадковий2. Розвиваючи своє вчення і деталізуючи його, він же 
виділив «випадкових», «ситуаційних», «нестійких», «злісних», 
«особливо небезпечних» злочинців3. 

За     ступенем      криміногенної      зараженості      особи 
А. Г. Ковальов виявив: 

1) глобальний злочинний тип з повною злочинною 
зараженістю (особи, які належать до цього типу, асоціальні, 

 
1 Антонян Ю. М., Еникеев М. И. Эминов В. Е. Психология 

преступника и расследование преступлений: монография. М.: Юрист, 
1996. 269 с. 

2 Сахаров А. Б. О личности преступника и причинах 
преступности в   СССР: монография. М.: Госюриздат, 1961. 279 с. 
С. 165. 

3 Сахаров А. Б. Личность преступника и типология преступников. 
Социалистическая законность. 1973. № 3. С. 19–23. 
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негативно ставляться до праці і людей, які не мислять іншої 
діяльності окрім злочинної, основні їхні помисли пов’язані зі 
злочинною діяльністю); 

2) порциальний, з частковою криміногенною зараженістю, 
в якому є як риси злочинця, так і нормальної соціалізованої 
особистості; 

3) передкримінальний, до якого належать особи, які мають 
властивості, що визначають вчинення злочинів при певних 
ситуаціях (представники цього типу характеризуються 
надзвичайною емоційною збудливістю і недостатнім 
самоконтролем, або вважають за краще жити за рахунок 
інших)1. 

Крім загальних типологій особи злочинця, у 
кримінологічних дослідженнях представлені типології окремих 
категорій злочинців – неповнолітніх, жінок, засуджених, 
рецидивістів, корисливих злочинців та ін. 

З урахуванням предмета нашого дослідження особливий 
інтерес як науковий, так і прикладний становлять типології 
професійних злочинців. 

Розглянемо типологію професійних злочинців за 
мотивами. 

Корисливий тип – особи переважно жадібні, які 
викрадають цінності заради їх накопичення. Найчастіше вони 
мають постійне місце роботи, там можуть навіть користуватися 
повагою і довірою, серед них чимало гарних фахівців. 

Тип, що стверджується – особи, які вчиняють крадіжки, 
розкрадання та інші корисливі злочини заради того, щоб 
ствердити себе в очах оточуючих, а іноді навіть і у власних 
очах, якщо вчинення злочину вимагає особливих умінь або 
хоробрості. Серед представників цього типу досить багато 
молодих людей, для яких вчинення корисливих злочинів є 
вдалим способом показати себе. 

Дезадаптований тип – особи, які перебувають за межами 
соціально прийнятого спілкування. Як правило, злочинці- 
рецидивісти, навіть професіонали, для яких вчинення, 
насамперед, крадіжок, а також інших злочинів майнового 
характеру є основним або єдиним джерелом отримання засобів 

 
 

1 Ковалев А. Г. Психологические основы исправления 
правонарушителя: учеб. пособие. М., 1968. 96 с. С. 48. 
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для існування. Такі особи зазвичай не мають сім’ї і місця 
роботи. Найчастіше це люди середнього і старшого віку. 

Сімейний тип – особи, які вчиняють корисливі злочини 
здебільшого для забезпечення потреб своєї сім’ї. При цьому 
сімейні потреби слід розуміти в найширшому плані, починаючи 
від харчування членів сім’ї до навчання дітей у престижних 
закладах освіти або за кордоном. Власне сімейні злочинці 
можуть бути людьми досить скромними і з викраденого собі 
особисто не брати нічого або дуже мало. Напевно, такі особи не 
становлять особливої небезпеки для суспільства. 

Ігровий тип – особи, для яких вчинення корисливих 
злочинів становить собою захоплюючу гру з небезпекою, з 
ризиком. Для них важливий сам процес викрадення чи іншого 
незаконного заволодіння цінностями або майном. 

Алкогольно-наркотичний тип – особи, які перебувають у 
патологічній залежності від алкоголю і наркотиків та вчиняють 
майнові злочини, головним чином, для того, щоб забезпечити 
себе спиртними напоями або наркотичними засобами. 
Найчастіше такі суб’єкти опиняються на соціальному дні, їх 
ресоціалізація є виключно складною. 

За характером злочинної спрямованості можливе 
виділення таких типів: «корисливий»; «насильницький»; 
«корисливо-насильницький». 

За ступенем суспільної небезпеки злочинів, на яких 
спеціалізується кримінальний професіонал, можна виокремити 
типи професійних злочинців: надзвичайно небезпечний 
(викрадачі людей, бандити та ін.); особливо небезпечний тип 
(особи, які спеціалізуються на розбійних нападах і 
пограбуваннях, власники притонів, торговці наркотиками, 
зброєю та ін.); небезпечний тип (викрадачі автомобілів, 
кишенькові злодії, шахраї та ін.). 

До надзвичайно небезпечного типу професійних злочинців 
належать лідери злочинного світу – «злодії в законі». Саме вони 
зберігають і пропагують злодійські традиції, залучають до 
злочинної діяльності нових членів, організовують злочинну 
діяльність у широкому масштабі. До особливо небезпечного типу 
професійних злочинців можуть належати особи, які 
спеціалізуються на вчиненні грабежів та розбійних нападів. 
Небезпека цього типу злочинців полягає в тому, що при вчиненні 
ними діянь особи піддаються небезпеці, насильству, небезпечному 
для життя і здоров’я, під час яких нерідко отримують ушкодження 
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різної тяжкості, позбавляються значних матеріальних цінностей. 
Зокрема, професійні злочинці особливо небезпечного типу 
вчиняють нальоти на квартири, кіоски, павільйони з метою їх 
пограбування, напади на автомашини тощо. 

Небезпечний тип професійних злочинців на сьогодні є 
найбільш поширеним. Діяльність цього типу злочинців має 
менший ступінь суспільної небезпеки порівняно з 
вищезазначеними типами. Така обставина зумовлена тим, що 
злочинці цього типу здійснюють злочинну діяльність, як правило, 
таємно або за допомогою обману, не застосовуючи насильства. 

У межах небезпечного типу можна виділити значну 
кількість типів злочинців-професіоналів: кишенькові злодії; 
квартирні злодії; злодії, які вчиняють крадіжки автомашин; 
шахраї; комп’ютерні злочинці та ін. 

Усі зазначені злочинні типи можна поділити на безліч 
інших типів залежно від спеціалізації. 

За рівнем кримінального майстерності професійні злочинці 
поділяються на фахівців вищого рівня, фахівців середнього класу, 
некваліфікованих і низькокваліфікованих фахівців. 

Залежно від того, чи використовується службове 
становище при вчинені злочинів, можна виділити два типи 
професійних злочинців: 

особи, які зловживають службовим становищем зі 
злочинною метою (у яких посадові повноваження і спеціальний 
професіоналізм стають елементами кримінальної спеціальності); 

особи, чия професійна злочинна діяльність не пов’язана з 
будь-якою іншою діяльністю. 

За наявністю і характером зв’язків у злочинному світі 
можна виділити: професійних злочинців-одинаків (які не 
підтримують    будь-яких     контактів     з     іншими 
злочинцями); професійних злочинців, які вчиняють злочини 
поодинці, але активно використовують зв’язки у злочинному 
середовищі для забезпечення злочинної діяльності, 
приховування злочину, збуту викраденого; професійних 
злочинців, які вчиняють злочини в групах зі складним 
розподілом ролей (організатори, наводчики,   виконавці   та 
ін.); кримінальних авторитетів1. 

 
 

1 Бурлаков В. Н., Кропачева Н. М. Криминология: учебник. 
СПб.: Питер, 2009. 432 с. С. 134. 
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3.4. Кримінологічна детермінація професійної 
злочинності 

Проблема дослідження причин й умов злочинності є 
однією з головних у вітчизняній і зарубіжній кримінології. 
Дослідники, пояснюючи існування злочинності, 
використовують різні терміни. Одні виділяють причини й умови 
злочинності1, інші – фактори злочинності (факторний 
комплекс), що складаються з власне причин злочинності та її 
умов2, треті – причини, умови та фактори злочинності3 тощо. 

Низка авторів об’єднує причини та умови злочинності 
єдиним поняттям – «криміногенні детермінанти»4. 

Уперше термін «детермінація» (від лат. determinatio – 
обмеження, визначення) увів у науковий обіг у сфері ембріології 
німецький вчений К. Гайдер у 1900 р. У кримінології цей термін 
стали використовувати як родовий при об’єднанні причин й 
умов злочинності. Однією із значущих робіт в цій галузі є 
монографія Н. Ф. Кузнєцової «Проблеми кримінологічної 
детермінації»5. 

Нині наводять декілька визначень детермінації 
злочинності, які не суперечать одне одному. Так, на думку 
В. М. Кудрявцева, детермінанти – це конкретні фактори 
(обставини), які породжують явище, обумовлюють його. 
Детермінація – об’єктивно існуюча обумовленість речей, 
процесів. Будь-яке явище не виникає саме по собі, поза 
навколишньою дійсністю, а, навпаки, пов’язане з нею, 
породжене конкретними факторами й обставинами. 

 

 
 

1 Кузнецова Н. Ф. Проблемы криминологической детерминации: 
монография. М.: Изд-во Моск. ун-та, 1984. 208 с. 

2 Кудрявцев В. Н. Причины правонарушений: монография. М., 
1976. 286 с. С. 17. 

3 Аванесов Г. А. Криминология. Прогностика. Управление: 
учеб. пособие. Горький, 1975. 423 c. С. 63. 

4 Кримінологія: Загальна та Особлива частини: підручник. 2 вид. 
/ І. М. Даньшин, В. В. Голіна; за заг. ред. В. В. Голіни. Харків, 2009. 
288 с. С. 16; Зелінський А. Ф., Оніка Л. П. Детермінація злочину: навч. 
посіб. Xарків: УкрЮА.,1994. 52 с. С. 18. 

5 Кузнецова Н. Ф. Проблемы криминологической детерминации: 
монография. М.: Изд-во Моск. ун-та, 1984. 208 с. 
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Детермінізм – вчення про об’єктивний закономірний 
взаємозв’язок і причинну зумовленість усіх явищ1. 

Як зазначає А. І. Долгова, детермінація є найзагальнішою 
категорією, що характеризує залежність одних явищ, процесів і 
станів у природі й суспільстві від інших, свідчить про зв’язок 
між речами та явищами. Детермінант – визначальний, 
зумовлювальний; детермінувати – визначати, зумовлювати; 
детермінація – процес визначення, зумовлення. Процес 
детермінації злочинності є складною взаємодією різних форм 
зв’язків: функціональних; статистичних; зв’язків стану; 
причинних тощо2. 

Українські вчені намагаються чітко розмежовувати 
причини та умови злочинності. На відміну від причин, які прямо 
породжують злочинність, під умовами переважно розуміють 
комплекс явищ, які самі по собі не можуть генерувати 
злочинність, але є обставинами, що сприяють її виникненню та 
існуванню3. 

В українській кримінології виділяють, крім причин та 
умов, ще й інші детермінанти злочинності. Так, А. П. Закалюк 
виокремлює корелянти злочинності та детермінанти іншого 
(некореляційного) зв’язку, включаючи функціональну 
залежність4. 

А. Ф. Зелінський пропонує у кримінологічних 
дослідженнях використовувати чотири види зв’язків: 
генетичний (причинний), зв’язок станів, розвитку та взаємодії5. 
Інші українські кримінологи називають причинний, 
зумовлюючий та функціональний зв’язки6. С. Ф. Денисов усі 

 

 
 

1 Кудрявцев В. Н., Эминов В. Е. Криминология, проблемы 
криминализации. Журнал российского права. 2004. № 12. С. 46–51. 

2 Криминология: учебник / А. И. Долгова. М.: Инфра-М-Норма, 
1997. 784 с. 

3 Закалюк А. П. Курс сучасної української кримінології: теорія і 
практика. У 3 кн. Київ: Вид. дім «Ін Юре», 2007. Кн. 1: Теоретичні 
засади та історія української кримінологічної науки. 424 с. С. 187. 

4 Там само. С. 185. 
5 Зелинский А. Ф. Криминология: учеб. пособие. Xарків: 

Рубикон, 2000. 240 с. С. 34. 
6 Александров Ю. В., Гель А. П., Семаков Г. С. Кримінологія: 

Курс лекцій. Київ: МАУП, 2002. 296 с. С. 63. 
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детермінанти злочинності поділяє на факторні, каузальні і 
фонові (корелятивні)1. 

С. І. Нежурбіда розрізняє детермінацію та причинність, 
яка є її різновидом, що має генетичний характер. До механізму 
детермінації злочинності він відносить також умови 
(корелянти)2. 

На думку вчених-кримінологів, детермінанти злочинності 
є складною багаторівневою системою, що зумовлює 
необхідність їх класифікації3. 

За масштабом (рівнем) дії виділяють детермінанти, що 
зумовлюють: а) злочинність загалом; б) окремі види і групи 
злочинів (наприклад, злочини корисливого, насильницького 
характеру, рецидивні злочини, злочини неповнолітніх, злочини, 
що вчиняють організовані групи); в) конкретні злочини. 

За змістом (характером) детермінанти злочинності 
поділяють на: а) соціально-економічні; б) соціально-політичні; 
в) морально-психологічні; г) організаційно-правові. 

За природою походження розрізняють: об’єктивні, 
суб’єктивні, об’єктивно-суб’єктивні детермінанти злочинності; 
щодо детермінуючого впливу – головні і другорядні; за 
джерелом походження – внутрішні, зумовлені внутрішніми 
суперечностями суспільства, і зовнішні, зумовлені впливом на 
суспільство інших держав тощо. 

За ознаками часової та просторової поширеності 
розрізняють причини й умови, що існують постійно і тимчасово 
(наприклад, під час воєнних дій, післявоєнної розрухи); на всій 
території держави, в окремих її регіонах і зонах, а також які 
мають суто локальний характер4. 

Наше дослідження не претендує на вичерпний аналіз 
усього комплексу детермінант професійної злочинності. 
Вирішення такої масштабної проблеми цілком заслуговує на 

 

1 Денисов С. Ф. Злочинність кримінально активної частини 
молоді та її запобігання в Україні: автореф. дис.... д-ра юрид. наук. 
Запоріжжя, 2011. 36 с. С. 17. 

2 Нежурбіда С. І. Кримінологічне вчення про причинність 
злочинності: автореф. дис. д-ра юрид. наук. Київ, 2015. 34 с. С. 20. 

3 Аванесов Г. А. Организация профилактики правонарушений: 
курс лекций. М., 1976. 194 с. 

4 Медицький І. Б. Вплив соціальних факторів на злочинність в 
умовах становлення незалежної Української держави: монографія. 
Івано-Франківськ, 2007. 222 с. 
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окреме колективне дослідження. Обмежимося деякими, 
найбільш значущими, на нашу думку, кримінологічними 
детермінантами. 

Детермінанти професійної злочинності умовно можна 
поділити на два блоки. Перший блок пов’язаний із 
загальносоціальними чинниками, які породжують злочинність 
узагалі, другий блок зумовлений низкою причин, що специфічні 
за своєю природою. Отже, до першого блоку детермінант 
професійної злочинності належать так звані первинні 
детермінанти, що є єдиними як для первинних злочинців, так і 
для професійних злочинців; до другого блоку – детермінанти, 
що впливають виключно на професійну злочинність. 

Серед загальносоціальних детермінант професійної 
злочинності виділяють соціально-економічні та політичні 
детермінанти професійної злочинності, детермінанти 
професійної злочинності у правовій і соціально-психологічній 
сферах, кримінальну субкультуру, віктимологічні детермінанти 
професійної злочинності. 

До     специфічних      детермінант      можна      віднести: 
1) детермінанти, пов’язані з різноманітними недоліками в 
діяльності правоохоронних органів і судів; 2) детермінанти, що 
належать до пенітенціарного періоду; 3) детермінанти, які 
належать до постпенітенціарного періоду, що передбачає 
надання необхідної соціальної допомоги особам, які відбули 
покарання, і контроль за їх поведінкою. 

Далі пропонується аналіз зазначених детермінант 
соціально-економічного і політичного характеру, що впливають 
на професійну злочинність. До них слід віднести економічні 
чинники, пов’язані з проблемами виробництва, цінами, рівнем 
життя; соціально-демографічні фактори, пов’язані з 
урбанізацією, міграцією, змінами статевовікових структур 
населення тощо. 

З огляду на те, що, за оцінками фахівців, 80% 
криміногенних детермінант мають економічний характер з 
корисливою мотивацією, вважаємо, що існування і відтворення 
професійної злочинності визначається загалом тими ж 
детермінантами, що і вся злочинність1. 

 

1 Криминология: учебник / под ред. проф. Н. Ф. Кузнецовой, 
проф. В. В. Лунеева. 2 изд., перераб. и доп. М.: Волтерc Клувер, 2004. 
640 с. С. 173. 
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Американський кримінолог В. Фокс стверджує, що 
злочинність виникає і, отже, досягає широкого розмаху, «коли 
суспільство дезорганізоване і б’ється в лещатах соціальних і 
економічних проблем»1. Саме такий період переживає нині 
наша країна. Протягом останніх років наше суспільство 
опинилося в умовах глибокої економічної, соціально-політичної 
та духовної кризи, загострення безлічі суперечностей. Найбільш 
руйнівним його проявом стала соціальна криза у вигляді 
безпрецедентної нерівності багатих і бідних. 

За даними соціологічних досліджень, 90% українського 
населення вважають себе бідними і лише 8% – середнім класом. 
Для країни такі показники є небезпечними, оскільки з 
урахуванням надвисокого рівня бідності майже неможливо 
гарантувати збереження стабільності в суспільстві. Зі 
зменшенням чисельності середнього класу скорочується і 
основний попит на товари та послуги, що призводить до 
послаблення його стимулюючого впливу на економічний 
розвиток. 

Диференціацію доходів можна наочно показати через 
співвідношення рівнів матеріальної забезпеченості – 10% 
найбільш і 10% найменш забезпечених груп населення 
(децільний коефіцієнт). Як свідчать офіційні дані, поділ на 
бідних і багатих у різних країнах становить приблизно в Японії – 
4:1, Європі – 5-7:1, США – 9:1, Росії – 14:1, Україні – 13:1. 

За даними українських учених, реальне співвідношення 
відповідних прошарків населення – 40:1. З огляду на те, що 
значна частина збіднілих українців втратила соціальні зв’язки 
(дані про їхній рівень життя офіційною статистикою не 
реєструються), реально розрив між бідними і багатими ще 
значніше. 

Відомо, що надбагатство в умовах зниження життєвого 
рівня населення – джерело кримінальної напруженості в 
суспільстві. На цю обставину звертали увагу ще мислителі 
давнини. Давньогрецький філософ Платон (428–347 рр. до н. е.) 
уважав, що з метою запобігання злочинам і заворушенням 
законодавець повинен встановити межі бідності і багатства. 

 

 
 

1 Фокс В. Введение в криминологию: монография. М.: Прогресс, 
1980. 312 с. С. 22. 
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Припустимо, щоб майно найзаможніших лише вчетверо 
перевищувало «багатство» найбідніших1. 

Його учень Аристотель (384–322 рр. до н. е.) також 
засуджував культ багатства, вважаючи, що злочини вчиняються 
через прагнення до надлишку, а не через дефіцит предметів 
першої необхідності2. 

Перехід країни до ринкової моделі життєдіяльності на 
початку 1990-х рр. наочно показав домінування економічних 
детермінант злочинності серед інших. Негативними заходами 
нової економічної політики була й неконтрольована лібералізація 
цін на внутрішньому ринку (по суті їх монопольне підвищення), 
необмежена лібералізація зовнішньоекономічної діяльності, 
грабіжницька приватизація об’єктів державної і комунальної 
власності, а також власності громадських і кооперативних 
організацій, непідготовлений і необґрунтоване тотальне 
самоусунення держави від регулювання економічних відносин. 

Наприкінці 1990-х рр. спостерігалися явища економічного 
життя, які справили потужний криміногенний вплив на 
суспільство. Відбулася концентрація капіталу шляхом грубого 
перерозподілу раніше вкраденого в народу. 

Спостергіається поетапне знищення державних 
монополій, які становлять основу економічної безпеки країни. 
Акціонована з втратою єдиного державного управління велика 
частина ресурсовидобувних підприємств, підприємств 
енергетичного комплексу, системи заготівлі та переробки зерна, 
авіапідприємств, підприємств зв’язку. 

Реалізація цих заходів призвела до погіршення 
економічної ситуації, що спричинило різке і постійно 
прогресуюче зниження рівня життя основної частини населення. 
Про це свідчить високий рівень інфляції, щорічне зростання 
тарифів житлово-комунального господарства, цін на 
користування метро, залізничним і наземним громадським 
транспортом. Крім того, зростають ціни на товари масового 
споживання, паливо і будматеріали. Водночас рівень зарплат по 
країні практично не змінюється. 

Серед детермінант, що викликають різку реакцію людини, 
можна виокремити політичні інтереси і конфлікти, що виникають 
на їх ґрунті. Здебільшого політичні інтереси пов’язані з 

 

1 Платон. Законы. Сочинения: В 3 т. М., 1972. Т. 3. Ч. 2. 729 с. 
2 Аристотель. Политика. Сочинения. В 4 т. М, 1983. Т. 4. С. 421. 
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боротьбою за владу, у процесі якої у виборі засобів політичні 
опоненти не церемоняться. Трагічні сторінки української історії 
написані кров’ю людей, пролитої політиками в боротьбі за владу. 
Така боротьба, за відсутності цивілізованих правил її ведення, 
призводить до відтворення маси найтяжчих злочинів, у тому 
числі економічних, насильницьких, корисливих та інших. 

Сьогодні в українському суспільстві існує недовіра 
більшості людей до влади і низький рівень культури дотримання 
норм права. Однією з причин є нездатність держави забезпечити 
дотримання норм права і невідворотність покарання. Звичайно, 
це можна заперечувати, що абсолютного виконання названих 
принципів немає в жодному суспільстві. Однак постає питання 
щодо масштабів такої безнормативності. 

Якщо рівень злочинності високий, а злочини часто 
залишаються безкарними, то в суспільстві відбувається зміна 
умовних меж допустимого. Виникає стан вседозволеності, 
уявлення про слабкість і необов’язковість законів, збільшується 
кількість видів так званих «соціально схвалюваних» злочинів. 
Таке становище, коли норми права і моралі працюють 
неефективно, призводить до того, що частину суспільства 
можна легко схилити до злочинної поведінки. 

Політична криза наприкінці 2013 р., а згодом анексія 
Криму Росією та збройний конфлікт на Донбасі, значно 
ускладнили економічну ситуацію в Україні. Унаслідок 
економічної кризи ВВП зменшився у 2014 р. на 28,1%, а в 
2015 р. ще на 31,3%. За абсолютними показниками країна була 
відкинута на десять років назад. Протягом 2014–2015 рр. 
стрімко зросла інфляція – відповідно на 24,9 та 43,3%. Водночас 
зменшилася реальна зарплата – у 2014 р. на 6,5%, а в 2015 р. на 
20,2%. Усе це неминуче спричинило подальше зубожіння 
значної частини населення1. 

 

 
1 Чернявський С. С., Бодюл Є. М. Соціально-економічна 

дисфункція держави як детерминанта криміналізації та віктимізації 
населення України. Реалізація державної антикорупційної політики в 
міжнародному вимірі : матеріали Міжнарод. наук.-практ. конф. (Київ, 
9 груд. 2016   р.)   /   [ред.   кол.   :   В.   В.   Чернєй,   С.   Д.   Гусарєв, 
С. С. Чернявський та ін.]. Київ : Нац. акад. внутр. справ, 2016. URL: 
http://elar.naiau.kiev.ua/bitstream/123456789/5148/1/реалізація державної 
антикорупційної політики в міжнародному вимірі_p511-516.pdf. 

http://elar.naiau.kiev.ua/bitstream/123456789/5148/1/%D0%A0%D0%95%D0%90%D0%9B%D0%86%D0%97%D0%90%D0%A6%D0%86%D0%AF%20%D0%94%D0%95%D0%A0%D0%96%D0%90%D0%92%D0%9D%D0%9E%D0%87%20%D0%90%D0%9D%D0%A2%D0%98%D0%9A%D0%9E%D0%A0%D0%A3%D0%9F%D0%A6%D0%86%D0%99%D0%9D%D0%9E%D0%87%20%D0%9F%D0%9E%D0%9B%D0%86%D0%A2%D0%98%D0%9A%D0%98%20%D0%92%20%D0%9C%D0%86%D0%96%D0%9D%D0%90%D0%A0%D0%9E%D0%94%D0%9D%D0%9E%D0%9C%D0%A3%20%D0%92%D0%98%D0%9C%D0%86%D0%A0%D0%86_p511-516.pdf?%3F%3Fhistory=0&pfid=1&sample=15&ref=0
http://elar.naiau.kiev.ua/bitstream/123456789/5148/1/%D0%A0%D0%95%D0%90%D0%9B%D0%86%D0%97%D0%90%D0%A6%D0%86%D0%AF%20%D0%94%D0%95%D0%A0%D0%96%D0%90%D0%92%D0%9D%D0%9E%D0%87%20%D0%90%D0%9D%D0%A2%D0%98%D0%9A%D0%9E%D0%A0%D0%A3%D0%9F%D0%A6%D0%86%D0%99%D0%9D%D0%9E%D0%87%20%D0%9F%D0%9E%D0%9B%D0%86%D0%A2%D0%98%D0%9A%D0%98%20%D0%92%20%D0%9C%D0%86%D0%96%D0%9D%D0%90%D0%A0%D0%9E%D0%94%D0%9D%D0%9E%D0%9C%D0%A3%20%D0%92%D0%98%D0%9C%D0%86%D0%A0%D0%86_p511-516.pdf?%3F%3Fhistory=0&pfid=1&sample=15&ref=0
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За даними Міністерства соціальної політики України, 24% 
населення країни перебуває за межею бідності. На думку 
експертів ООН, цей показник сягає 80%. Тенденція до 
збільшення частки осіб, які мають доходи нижче прожиткового 
мінімуму, зберігається1. 

На сучасному етапі становлення України, як європейської 
держави реалізується комплекс стратегічних заходів, 
спрямованих на розвиток економіки в умовах євроінтеграції2, 
подолання бідності та протидія злочинності. В результаті змін, 
що відбуваються в суспільстві, поряд з позитивними, дедалі 
проявляються окремі негативні тенденції, які значною мірою 
перешкоджають розвитку світової економіки та викликають 
серйозну занепокоєність викликають проблеми економічної 
стабільності3 в світі 

З 2014 р. з’явився ще один профіль бідності, пов’язаний з 
раптовою втратою майна та джерел для існування. Для багатьох 
мешканців Донбасу таке становище спричинено воєнними 
діями. За оцінками фахівців, із 6 млн мешканців 
непідконтрольних територій на сході України понад 5 млн 
потрапили до групи раптово збіднілих або до групи вразливих 
до бідності внаслідок бойових дій, незалежно від того, переїхали 
вони за межі зазначених територій чи залишилися в місці 
постійного проживання4. 

 

1 Чернявський С. С., Бодюл Є. М. Соціально-економічна 
дисфункція держави як детерминанта криміналізації та віктимізації 
населення України. Реалізація державної антикорупційної політики в 
міжнародному вимірі : матеріали Міжнарод. наук.-практ. конф. (Київ, 
9 груд. 2016   р.)   /   [ред.   кол.   :   В.   В.   Чернєй,   С.   Д.   Гусарєв, 
С. С. Чернявський та ін.]. Київ : Нац. акад. внутр. справ, 2016. URL: 
http://elar.naiau.kiev.ua/bitstream/123456789/5148/1/реалізація державної 
антикорупційної політики в міжнародному вимірі_p511-516.pdf. 

2 Yunin O., Sevruk V., Pavlenko S. Priorities of economic 
development of Ukraine in the context of european integration. Baltic 
Journal of Economic Studies, Volume 4 Number 3. Riga: Publishing House 
―Baltija Publishing‖, 2018, p. 358-365. 

3 Mohilevskyi L. V., Sevruk V. G., Pavlenko S. O. Psycho- 
Pedagogical Training of Operating Unit Workers of National Police of 
Ukraine. Наука і освіта. 2017. №11. С. 120-132. 

4 Чернявський С. С., Бодюл Є. М. Соціально-економічна 
дисфункція держави як детерминанта криміналізації та віктимізації 
населення України. Реалізація державної антикорупційної політики в 

http://elar.naiau.kiev.ua/bitstream/123456789/5148/1/%D0%A0%D0%95%D0%90%D0%9B%D0%86%D0%97%D0%90%D0%A6%D0%86%D0%AF%20%D0%94%D0%95%D0%A0%D0%96%D0%90%D0%92%D0%9D%D0%9E%D0%87%20%D0%90%D0%9D%D0%A2%D0%98%D0%9A%D0%9E%D0%A0%D0%A3%D0%9F%D0%A6%D0%86%D0%99%D0%9D%D0%9E%D0%87%20%D0%9F%D0%9E%D0%9B%D0%86%D0%A2%D0%98%D0%9A%D0%98%20%D0%92%20%D0%9C%D0%86%D0%96%D0%9D%D0%90%D0%A0%D0%9E%D0%94%D0%9D%D0%9E%D0%9C%D0%A3%20%D0%92%D0%98%D0%9C%D0%86%D0%A0%D0%86_p511-516.pdf?%3F%3Fhistory=0&pfid=1&sample=15&ref=0
http://elar.naiau.kiev.ua/bitstream/123456789/5148/1/%D0%A0%D0%95%D0%90%D0%9B%D0%86%D0%97%D0%90%D0%A6%D0%86%D0%AF%20%D0%94%D0%95%D0%A0%D0%96%D0%90%D0%92%D0%9D%D0%9E%D0%87%20%D0%90%D0%9D%D0%A2%D0%98%D0%9A%D0%9E%D0%A0%D0%A3%D0%9F%D0%A6%D0%86%D0%99%D0%9D%D0%9E%D0%87%20%D0%9F%D0%9E%D0%9B%D0%86%D0%A2%D0%98%D0%9A%D0%98%20%D0%92%20%D0%9C%D0%86%D0%96%D0%9D%D0%90%D0%A0%D0%9E%D0%94%D0%9D%D0%9E%D0%9C%D0%A3%20%D0%92%D0%98%D0%9C%D0%86%D0%A0%D0%86_p511-516.pdf?%3F%3Fhistory=0&pfid=1&sample=15&ref=0
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Досить «перспективним» криміногенним фактором є 
бідність дітей. Вона закладає такі криміногенні якості, які в 
дорослому віці виявляються стійкими і важко виправними. 
Бідність супроводжується багатьма довготривалими 
проблемами, наприклад, поганим станом здоров’я, 
зловживанням психоактивними речовинами тощо. Таким чином, 
погіршення соціально-економічного становища батьків і 
зниження рівня освіти їхніх дітей збільшують ризик розвитку 
девіантності неповнолітніх. Дослідження розвитку 
неповнолітніх злочинців підтверджують той факт, що однією з 
найбільш важливих причин правопорушень у дитячому віці 
більшості з них (62%) була бідність1. 

За оцінками Європейського Союзу, Організації 
Об’єднаних Націй та Світового банку найбільшими викликами 
для України сьогодні є ескалація злочинності та насильства, 
посилення напруженості через масове вимушене переміщення 
ураженого конфліктом населення. Переміщення підвищує попит 
на соціальні послуги та житло в громадах, які приймають 
біженців, що призводить до загострення соціальної 
напруженості між внутрішньо переміщеними особами та 
приймаючими громадами. Переміщення населення також 
позначається на підвищенні рівнів бідності й нерівності та 
послаблює довіру до держави2. 

Загалом, втрата державою механізмів стабілізації 
соціальних процесів призвела до руйнування основ ефективного 

 

міжнародному вимірі : матеріали Міжнарод. наук.-практ. конф. (Київ, 
9 груд. 2016   р.)   /   [ред.   кол.   :   В.   В.   Чернєй,   С.   Д.   Гусарєв, 
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1 Там само. 
2 Бандурка І. О. Діти, сім’я, злочинність неповнолітніх: 

взаємозалежність: монографія. Харків: Золота миля, 2014. 280 с. С. 
248; Чернявський С.С., Бодюл Є.М. Соціально-економічна дисфункція 
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запобігання злочинності. Сьогодні можна констатувати, що 
політика «економічного лібералізму» сприяла трансформації 
утримуваної в певних межах злочинності, що існувала в 
радянському суспільстві, у злочинність ринкового типу, 
набагато менш піддану контролю і позитивній корекції з боку 
суспільства. 

Створено соціальну базу для існування і зростання рівня 
злочинності з початку 1990-х рр. Цю соціальну базу становили 
мільйони українців, які через соціально-економічну кризу 
виявилися незатребуваними в позитивних сферах 
життєдіяльності суспільства. Вони були змушені адаптуватися 
до нових умов через девіантну, у тому числі злочинну 
поведінку. 

Безумовно, несприятливі економічні наслідки 
ускладнюють соціальну ситуацію, створюючи непрості умови 
життя для населення і загальний фон для зростання рівня 
злочинності. У таких умовах з’являється вимушена 
криміногенність як спосіб адаптації населення до нових 
соціальних умов. У суспільстві стали складатися компенсаторні 
механізми виживання – механізми, що діють поза системою 
легітимних відносин. Їх основою є такі фактори: деградація 
суспільної моралі; втрата в суспільній свідомості імунітету до 
кримінальної діяльності; неповага до законів і можливість їх 
невиконання. Суть цих компенсаторних механізмів виживання 
зводиться до вимушеного залучення вільної від трудової 
діяльності частини населення, а також значної частини підлітків 
у різні види кримінальної діяльності. У зв’язку з цим, ще 
активніше розвиваються власне кримінальні форми зайнятості 
населення1. 

Соціальні суперечності впливають на особистість та її 
формування внаслідок складного процесу взаємодії особистості 
з навколишнім середовищем. Викликані соціальними 
суперечностями недоліки морального формування особистості у 
взаємодії з навколишнім середовищем з притаманними їй 
такими суперечностями призводять до вчинення конкретних 
злочинів, у тому числі й професійної злочинної діяльності. 

У суспільстві складається своєрідна система норм, що 
виходить за межі офіційного існування права. Звідси і негативні 

 

1 Сундиев И. Ю. Криминальные компоненты современной 
социальной динамики России. Бизнес и политика 1995. № 9. С. 6–9. 
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наслідки, нові форми поведінки громадян, нові міжособистісні 
відносини. Таким чином, виникає особливий тип поведінки, 
який належить вже новому часу. З’являється й особливий тип 
особистості, характерні риси якої – низький ступінь 
моральності, відсутність культури, низький ступінь 
відповідальності за свої дії, уседозволеність і безкарність. 
Наслідком цього стали користь й індивідуалізм, що 
виражаються у формах поведінки, діях і вчинках переважної 
більшості членів суспільства. Чітко прокладають собі шлях 
процеси маргіналізації, що тісно пов’язані зі злочинністю. 

Маргіналізація становить собою процес втрати людьми 
ознак соціальної верстви, групи внаслідок соціальних або інших 
трансформацій. Маргіналами називають осіб, спосіб життя і 
світогляд яких не вписується в межі, прийняті у цьому соціумі. 
Маргінальна поведінка характеризується граничністю, 
балансуванням на межі правомірного та неправомірного, тобто 
включає в себе і правомірну, але близьку до неправомірної, і 
неправомірну поведінку. Така поведінка допускає для суб’єкта 
рівну можливість учинення правопорушення або правомірного 
вчинку. 

Серед об’єктивних чинників, що сприяють маргіналізації 
суспільства, можна назвати такі: трансформаційні процеси в 
суспільстві, відсутність досвіду управління кризовим 
суспільством, проектування на дане суспільство апробованих в 
інших країнах моделей демократії без урахування національних 
особливостей, боротьба за владу і переділ власності, зміна 
системи цінностей населення, недостатня розробленість 
нормативно-правової бази та ін. 

Зокрема, сприяє маргіналізації суспільства запозичення 
іноземного способу життя, прагнення сучасної політичної еліти 
швидкими темпами замінити традиційні механізми 
функціонування економічної, політичної і культурної сфер на 
відповідні механізми західного зразка. Ліберальні західні 
цінності, які нерідко культивують культ наживи і прибутку, 
прагматизму та утилітаризму, виявляються просто 
неприйнятними духовній ментальності українця. У кінцевому 
підсумку це призводить до аномії громадян, їх занурення у 
власні проблеми, недовіри до влади і стрімкої маргіналізації та 
криміналізації. 

Аналіз детермінант професійної злочинності в 
теоретичному і прикладному значенні вимагає осмислення 
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таких важливих напрямів, як правове регулювання сфер 
життєдіяльності держави, суспільства, людини; своєчасне та 
справедливе визначення того, що підпадає під категорію 
злочинного, протиправного; створення умов, при яких 
недосконале і неадекватне законодавство саме по собі не 
детермінувало б злочинність. 

Йдеться також про недоліки і прогалини соціально- 
правової політики держави, яка визначає основні напрями, 
методи, засоби правового впливу на злочинність, зокрема, 
шляхом розроблення й удосконалення законодавства, практики 
його застосування, а також при розробленні й реалізації заходів 
антикримінального впливу. 

Таким чином, усі правові детермінанти професійної 
злочинності можна поділити на загальноправові та кримінально- 
правові. 

Сутність загальноправових детермінант кримінального 
професіоналізму полягає в тому, що вони сприяють 
формуванню негативної правосвідомості, складовою якої 
виступає зневажливе ставлення до кримінально-правової 
заборони взагалі, освіти, праці, чужої власності, зокрема. Отже, 
норми конституційного, цивільного, адміністративного, 
трудового та іншого законодавства недостатньо ефективно 
формують шанобливе ставлення до цих суспільних інститутів. 
За останні роки в цьому напрямі докладено значних зусиль, 
однак формування позитивної правосвідомості та правової 
культури, які будуть міцно вбудовані у громадську матерію, є 
тривалим процесом. 

Центральною тезою при розгляді кримінально-правових 
детермінант є постулат, викладений Ч. Беккаріа: «Неминучість 
покарання, навіть помірного, завжди справляє сильніше 
враження, ніж страх піддатися найсуворішому покаранню, якщо 
при цьому існує надія на безкарність»1. 

Безпосередньо вказана теза виражається насамперед у 
процесах криміналізації, пеналізації, декриміналізації та 
депеналізації. 

Так, насамперед встановлюється коло суспільно 
небезпечних діянь, що визнаються злочинними, а також 
характер і ступінь караності суспільно небезпечних діянь. Потім 

 

1 Беккариа Ч. О преступлениях и наказаних: монография / сост. 
и предисл. В. С. Овчинского. М., 2008. 184 с. С. 162. 
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ті чи інші діяння виключаються зі злочинних та визначаються 
умови звільнення від кримінальної відповідальності або від 
покарання. І якщо в зазначеній діяльності є недоліки, то 
виникають умови, що сприяють вчиненню злочинів, створюють 
сприятливе середовище для розгулу криміналітету1. 

На жаль, існують непоодинокі випадки ухвалення 
Верховною Радою України ситуативних законів. Водночас без 
достатніх правових механізмів лишається низка суспільних 
відносин, задекларованих Конституцією України, а передова 
правнича національна наукова думка часто залишається 
незатребуваною. Унаслідок цього, у нашвидкуруч прийняті 
Закони вносяться зміни та доповнення, що спричиняють 
суперечності при їх застосуванні та значною мірою 
ускладнюють вироблення єдиної судової практики. 

Наприклад, скандальний «закон Савченко» «Про внесення 
змін у Кримінальний кодекс України відносно удосконалення 
порядку зарахування судом строків попереднього ув’язнення у 
строк покарання», який був застосований до близько 40 тис. 
осіб. 

За висновками фахівців, прийнятий законодавчий акт 
дозволив вийти на свободу великій кількості рецидивістів та 
професійних злочинців, що істотно знизило результативність 
діяльності правоохоронних органів та негативно вплинуло на 
криміногенну обстановку й розкриття злочинів як загалом по 
країні, так й у її регіонах зокрема2. 

Окремо необхідно зазначити про необхідність постійної 
попередньої кримінологічної оцінки обґрунтованості тих чи 
інших проектованих законодавчих новацій і подальшим 
наглядом за їх ефективністю. Зокрема, уже понад 20 років на 
стадії обговорення перебувають проекти закону про обов’язкову 

 

1 Кудрявцев В. Н., Эминов В. Е. Криминология, проблемы 
криминализации. Журнал российского права. 2004. № 12. С. 46–51. 

2 Князев о «законе Савченко». На свободу вышли десятки, сотни 
убийц. Інтеренет ресурс gordonua.com.   URL: 
http://gordonua.com/new/politics/knyazev-o-zakone-savchenko-na- 
svobodu-vyshli-desyatki-sotni-ubiyc-224525.html (дата  звернення: 
10.07.2020);  Бурдега Р. В. Кримінологічний аналіз рецидивної 
злочинності в Причорноморському регіоні України. Правова система 
держави: проблеми формування та перспективи розвитку: матеріли 
XX Всеукр. наук. конф. молод. уч., присвяч. Дню прав людини (Одеса, 
12 груд. 2017 р.). Одеса: ОДУВС. 2017. С. 99–105. 

http://gordonua.com/new/politics/knyazev-o-zakone-savchenko-na-
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кримінологічну експертизу законодавчих актів. З цієї та інших 
причин прийняті закони нерідко запізнюються, не завжди 
адекватні, а часом явно суперечать кримінології та можуть 
становити досить вразливу сферу для криміногенності. 

Привертає увагу та обставина, що хоча кримінальне 
законодавство України і вирішило деякі питання, пов’язані з 
професійною злочинністю, проте воно залишається 
недосконалим. У нашому законодавстві донині немає 
кримінально-правового поняття професіоналізації злочинності 
як обтяжуючої обставини, яка б враховувалася під час 
призначення покарання. Відсутній також закон, що регламентує 
питання профілактики злочинів. 

Детермінанти професійної злочинності в соціально- 
психологічній сфері. Зазначені процеси соціально-економічного і 
політичного характеру створили передумови до виникнення 
багатьох негативних соціально-психологічних явищ: 

відбувається подальше тотальне зниження інтересу до 
культурних цінностей, духовних і моральних сторін життя 
людини і суспільства; 

домінує невпевненість в завтрашньому дні, почуття 
незахищеності, невіра в можливість отримання допомоги від 
влади і захисту закону, відчуття безвихідної соціальної 
несправедливості в тих, кого ринкові відносини відкидають до 
найнижчої межі, може виникнути важке почуття аутсайдера, 
непотрібного, зневаженого людини, якій немає місця у 
товаристві; це – крайній ступінь соціального відчуження; 

у малозабезпечених громадян зміцнюється комплекс 
заздрості, нетерпимості, ненависті до багатих (або до тих, кого 
вони такими вважають). Це штовхає їх на акти вандалізму та 
інші злочини. На такій основі може загостритися процес 
психологічного розшарування в суспільстві; до самої критичної 
межі знизиться дія таких фундаментальних для будь-якого 
нормального суспільства соціально-психологічних факторів, як 
почуття солідарності, взаєморозуміння і взаємодопомоги; 

зростає соціальна апатія, розчарування, озлоблення, 
егоїстичні тенденції. 

Необхідність виживати і боротися за елементарний рівень 
існування створили передумови для стихійного формування 
«нової» системи моралі, в основі якої – філософія грубого 
прагматизму. Унаслідок цього склалася ситуація моральної 
вседозволеності, морального свавілля, коли правий той, у кого 
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більше прав, хто сильніший, хитріший, спритніший, коли краще 
живеться тому, у кого немає моральних принципів. Особливу 
тривогу викликає те, що знижується оцінка реального стану 
соціальної справедливості як однієї з вищих моральних 
цінностей. 

Роль засобів масової інформації в житті суспільства, їх 
можливий вплив на злочинну поведінку розглядало багато 
вчених, починаючи з Ч. Ломброзо. Наприклад, М. М. Гернет 
відзначав негативний вплив газетних   хронік   про   злочини, 
О. О. Жижиленко, вказуючи на властиве людям прагнення до 
наслідування, виділяв серед чинників злочинності й медійну 
продукцію. Мас-медіа як фактор, що послабляє соціальний 
контроль над злочинністю, посилює сприйнятливість населення 
до    моделей    злочинної    поведінки,    розглядали     Е. Феррі, 
Е. Сазерленд, У. Реллекс та ін.1. 

Як відомо, засоби масової інформації є одним з основних 
джерел, які формують уявлення людини про реалії 
навколишнього світу. Інформація стає одним з основних 
інструментів соціального регулювання суспільного життя. 

Поширюючи ті чи інші повідомлення та матеріали, засоби 
масової інформації створюють громадську думку, настрій, 
визначаючи погляди і поведінку окремих особистостей, 
соціальних груп, а в кінцевому підсумку – усього суспільства. 
Повідомляючи своїм читачам, слухачам чи глядачам будь-яку 
інформацію, засоби масової інформації викликають у них 
відповідні емоційні переживання, сприяють формуванню 
стереотипних поведінкових установок. 

Теоретично або емпірично апріорно довести причинно- 
наслідковий зв’язок злочинності та масової комунікації вкрай 
важко, оскільки вона зачіпає підсвідомість людини, і саме в 
цьому прихована велика небезпека безлімітних та 
безконтрольних інформаційних потоків. 

Сфера масової інформації, як і будь-яка інша сфера 
суспільного життя, має такі особливості, які обумовлюють 
характер злочинності. Так, В. С. Овчинський звертає увагу на 
деструктивні аспекти впливу засобів масової інформації на 
суспільство, що певним чином детермінують злочинність: 

 

1 Причины     преступности     в      России:      монография      / 
Ю. М. Антонян, Е. М. Тимошина и др. М.: ФГКУ «ВНИИ МВД 
России»; СПб.: Нестор-История, 2013. С. 237. 
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диктат ідеології споживацтва, здійснюваний нерідко через 
криміногенний вплив; рекламування як природності таких форм 
соціально відхилень у поведінці, які вважалися неприйнятними 
з позицій традиційної моральності; сприяння легалізації 
злочинності через опис нетрадиційних різновидів злочинної 
діяльності, які є високоприбутковими1. 

Диктат ідеології споживацтва сам по собі створює 
духовну передумову для організованої злочинності, оскільки 
деформує систему цінностей у структурі особистості, 
висуваючи на перший план потреби матеріального характеру й 
установку на можливість їх задоволення злочинним способом. 
Культивування маргінальної поведінки (наркоманії, азартних 
ігор, сексуального розпусти тощо), як уже зазначалося, збільшує 
коло людей, які користуються послугами порочної властивості, 
на яких економічно паразитує злочинність, насамперед 
організована і професійна. 

Внесок засобів масової інформації в легалізацію 
кримінальної діяльності здійснюється через криміналізацію 
творчої діяльності, що розмиває у свідомості населення стійкі 
стереотипи правомірної поведінки і створює соціальний образ 
процвітаючої особистості, яка належить до кримінального 
середовища. Унаслідок цього відбувається популяризація через 
засоби масової інформації злочинності й злочинців. 

Великий заряд жорстокості містять і ті художні фільми, у 
яких відтворюються сцени професійного злочинної поведінки. 
Дуже часто переглянуті фільми сприймаються, передусім 
молоддю, як керівництво до дії, стають практичним посібником 
для вчинення злочинів. 

Численні публікації в засобах масової інформації, які 
підірвали престижність роботи в правоохоронних органах і 
насамперед в їх оперативних і слідчих підрозділах 
перешкоджають залученню до їх лав молодих і грамотних 
фахівців. 

Дорослішаючи, людина неминуче стає учасником процесу 
власної соціалізації. Засвоюючи соціально схвалювані 
поведінку, культуру, традиції і звичаї суспільства, у якому вона 

 

1 Основы борьбы с организованной преступностью: монография 
/ А. И. Коннов, В. И. Куликов, А. С. Овчинский, В. С. Овчинский и др.; 
под ред. В. С. Овчинского, В. Е. Эминова, Н. П. Яблокова. М.: Инфра- 
М, 1996. 400 c. С. 23 
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живе, вивчаючи закони держави і соціальні норми, прийняті в 
суспільстві, дитина поступово перетворюється на 
повноправного і повноцінного громадянина, який ввібрав у себе 
позитивний досвід попередніх поколінь. Саме на цьому шляху 
вкрай важливо показати людині моделі соціально схвальної 
поведінки особистості, прищепити їй повагу до закону і 
правопорядку. 

Важливу роль у цьому процесі відіграє сім’я. Так, діти, які 
виросли в маргінальних сім’ях, у яких батьки вживають 
алкогольні напої або наркотичні засоби або застосовують 
насильство щодо своїх дітей, не володіють високим рівнем 
культури і моральності, вчиняють адміністративні 
правопорушення. У майбутньому частина з них стає 
злочинцями. Відбувається це тому, що діти з таких сімей не є 
учасниками процесу позитивної комунікації з навколишнім 
світом: вони засвоюють модель поведінки, згідно з якою наявні 
матеріальні труднощі можуть бути вирішені шляхом вчинення 
злочину. 

На жаль, від вчинення злочинів у майбутньому не 
застраховані і діти, які виросли в благополучних сім’ях. Батьки 
в таких сім’ях часто виконують будь-яку примхи дитини, не 
намагаються виховати її належним чином і таким чином роблять 
помилку, оскільки дитина прагне задовольнити наростаючі 
потреби як за рахунок батьків, так і за рахунок оточуючих. Крім 
того, трапляються випадки, коли діти з таких зовні 
благополучних сімей вчиняють крадіжки, грабежі та інші 
злочини, які неможливо пояснити користю. У цих ситуаціях 
проблема полягає в тому, що дитина, яка виросла в атмосфері 
емоційного нестачі, прагне заповнити її, шукає визнання у груп 
однолітків, які характеризуються не кращим чином. Для 
самоствердження у цій групі така дитина і встає на злочинний 
шлях. Іншими мотивами злочинної поведінки дітей з 
благополучних сімей є баловство й упевненість у власній 
безкарності. 

Кримінальна субкультура як детермінанта професійної 
злочинності. Серйозним чинником, що детермінує професійну 
злочинність, є наявність певної специфічної субкультури 
антигромадських елементів та кримінальних традицій. Не 
отримуючи належної відсічі, ця субкультура проникла в усі 
сфери суспільства, пустила там глибоке коріння і негативно 
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впливає на відтворення і самодетермінацію злочинності загалом 
і професійної злочинності зокрема. 

Субкультура як частина культури становить собою 
систему цінностей, традицій, звичаїв, властивих великій 
соціальній групі. Коли говорять про субкультуру злочинців, 
мають на увазі асоціальну (кримінальну) субкультуру, яка не 
тільки відрізняється від домінуючої культури, а й протистоїть 
їй, протидіє панівним у ній цінностям. Однією з підсистем 
кримінальної субкультури є субкультура засуджених, яка 
формується в місцях позбавлення волі й зберігається завдяки 
«політиці авторитетів» злочинного середовища. 

Кримінальна субкультура, передусім у місцях 
позбавлення волі, є дієвим фактором для формування і 
закріплення кримінальних традицій та звичаїв, що, як «заняття в 
університеті», призводять до закріплення стійких «знань» і 
формують злочинний спосіб життя. 

Функціонування субкультури засуджених неможливо без 
тих норм, що забезпечують її внутрішню цілісність як 
асоціальної організму. Забезпечуючи живучість асоціальних 
груп, ці норми впроваджують у свідомість і поведінку 
засуджених, передусім молодіжного віку, чужі нашому 
суспільству звичаї. Спілкуючись у сфері «іншого життя», 
засуджені піддаються взаємній криміналізації, під якою 
розуміється «зараження» засудженого злочинною психологією у 
процесі відбування покарання. Таким чином, консолідація 
засуджених на основі специфічної субкультури негативно 
впливає на їх особистість і поведінку. 

Як справедливо зауважив В. М. Кудрявцев, спосіб життя 
не тільки сприяє злочинам, але часто сам у них виражається. 
Злочинна поведінка – це і є спосіб життя значного кола людей, 
причому не тільки професійних злочинців1. 

Аналізуючи елементи субкультури професійних 
злочинців, можна зробити висновок, що дана субкультура 
безпосередньо пов’язана із соціальними умовами, що 
зумовлюють існування і розвиток явищ, негативні наслідки яких 
створюють кримінальну ситуацію. Саме у зв’язку з цим може 
йтися про криміногенність й адаптацію населення до нових 
соціальних умов. 

 

1 Кудрявцев В. Н. Стратегии борьбы с преступностью: 
монография. М.: ЮристЪ, 2003. 352 с. С. 10. 
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Живучість кримінальної субкультури – об’єктивне явище, 
відповідна реакція професійних злочинців на соціальний 
контроль суспільства. Особи, які до засудження ніколи не 
стикалися з правилами поведінки засуджених, починають їх 
засвоювати з моменту надходження до слідчого ізолятора. 
Унаслідок цього багато осіб приймають певні моделі поведінки, 
встановлюють тісні зв’язки з професійними злочинцями. 

Відомо, що кримінальна субкультура посідає певне місце 
в системі людських цінностей; має агресивний характер, 
потрапляє до офіційної культури і, змінюючи її, проникає в 
засоби масової інформації й поширює свій вплив переважно на 
підлітків через кримінальний жаргон, тюремну лірику та інші 
негативні вияви творчої діяльності кримінальних елементів. 

Тюремна творчість характеризує як кримінальну 
субкультуру загалом, так і культуру окремої установи 
виконання покарань зокрема. Знання й уміння тлумачення 
різних видів татуювань, злодійського жаргону допомагають 
охарактеризувати людину (наприклад, можна дізнатися про 
становище людини в злочинній ієрархії, прогнозувати її 
поведінку в місцях позбавлення волі). 

За змінами, що відбуваються в злодійському жаргоні, 
іноді можна виявити тенденції в злочинному середовищі 
(наприклад, поява в злодійському жаргоні запозиченого з 
англійської мови слова «кілер» означає, що в злочинному 
середовищі з’явилася нова «професія» – найманий вбивця; поява 
приватної власності зазначено новим поняттям «дах», 
корумпованої злочинності – поняттям «хрещений батько» 
тощо). 

Кримінальний жаргон (арго) можна визначити як 
закономірне явище, що відображає специфіку кримінальної 
субкультури, ступінь організованості та професіоналізації 
злочинного середовища. Жаргон, або специфічні терміни, – 
невід’ємна частина будь-якої професії, тому, будучи 
професійною мовою, він виникає з народженням нового виду 
діяльності – злочинності. 

Кримінальна субкультура являє собою цілком реальне 
явище, наслідком якого стає прогресуюча криміналізація 
суспільства. У свідомості значної частини населення відбулося 
розмивання ціннісних орієнтирів в оцінці асоціального способу 
життя. Окремі елементи кримінальної субкультури (культ 
насильства, антигромадські норми – звичаї, азартні ігри, жаргон, 
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клички, татуювання, блатні пісні та вірші та ін.) проникли в 
повсякденне життя осіб, які не мають жодного відношення до 
злочинного середовища. Рекламі такого способу життя, 
пропаганді зразків субкультури злочинного світу, безумовно, 
сприяють засоби масової інформації. З газет і художньої 
літератури в ужиток громадян прийшли такі слова і 
словосполучення, як «свавілля», «братва», «жити по поняттям». 
Мало хто замислюється про їх походження, але ж все 
півстоліття тому вони були відомі тільки фахівцям з 
кримінальної субкультури. По телебаченню постійно 
транслюються кінофільми, позитивними героями яких є 
кримінальні «авторитети». 

Небезпека кримінальної субкультури полягає в тому, що 
вона є провідником і фіксатором кримінального досвіду, 
забезпечує його спадкоємність, сприяючи відтворенню 
злочинності. 

Кримінальна субкультура для злочинців виконує захисну 
роль, оскільки вони, перебуваючи в середовищі великої 
культури, відчувають на собі її ворожість. І роль субкультури в 
даному випадку важко переоцінити, оскільки вона виконує 
низку функцій разом з уже згаданою захисною. Це й ідеологічне 
підживлення, і створення власного сприятливого 
мікросередовища, і механізми включення в неї нових членів, за 
допомогою чого відбувається детермінація злочинності1. 

Можна виділити такі особливості кримінальної 
субкультури як внутрішнього джерела відтворення злочинності, 
що призводить до детермінації злочинності: 

1) існування кримінальної субкультури також 
закономірне, як і існування в суспільстві злочинності; 

2) підвищена гнучкість кримінальної субкультури, 
обумовлена мінливими умовами протидії їй та необхідністю 
самозбереження і саморозвитку; 

3) кримінальна субкультура є культурою всередині 
культури; невід’ємною частиною загальної (великої) культури і 
ґрунтується на її численних нормах з привнесенням у них 

 

 

1 Можайкіна О. С. Поняття і ознаки кримінальної субкультури 
як   детермінанти    злочинності.    Науковий    часопис    НПУ    імені 
М. П. Драгоманова. Серія 18: Економіка і право. 2015. Вип. 29. 
С. 137–141. 
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власної специфіки, яка змінює їх сутність на протилежну, що 
має негативний для суспільства характер; 

4) протистояння (протиставлення, антагонізм) загальної 
культури (зв’язок протиборства)1. 

Функціями кримінальної субкультури є такі: підготовка до 
злочину з метою успішного його вчинення і приховування 
слідів; створення «общака» як умови сталого функціонування; 
передача новим членам норм поведінки: традицій, звичаїв, 
атрибутів, комунікативних особливостей; наявність 
відповідальності за порушення зазначених норм і правил; 
наявність ідеології, що обґрунтовує функціонування 
кримінальної субкультури; незаконне збагачення як спосіб 
виживання і розвитку кримінальної субкультури2. 

У сучасних умовах портрет лідера злочинного світу 
кардинально змінився. Сьогоднішній лідер організованого 
злочинного угруповання зламав багато стереотипів як успішна, 
фінансово незалежна людина, яка є авторитетною та навіть, на 
перший погляд, з незаплямованою репутацією. Для 
«коронування» вже непотрібно проходити довгий тернистий 
шлях перебування в місцях позбавлення волі, необов’язково 
наносити спеціальне татуювання тощо3. 

Зупинимося докладніше на місці кримінальної 
субкультури в механізмі самодетермінації злочинності. Її вплив 
на людину відбувається шляхом впливу на свідомість і 
внутрішні психологічні процеси. Відбувається так звана 
деформація свідомості, що призводить до вчинення злочину4. 

 

1 Можайкіна О. С. Поняття і ознаки кримінальної субкультури 
як   детермінанти    злочинності.    Науковий    часопис    НПУ    імені 
М. П. Драгоманова. Серія 18 : Економіка і право. 2015. Вип. 29. 
С. 137–141. 

2 Там само. 
3 Подлесских Г., Терешонок А. Воры в законе: Бросок к власти. 

М. : Вече, 1995. 608 с. С. 68; Павленко С. О. Шляхи удосконалення 
правового регулювання протидії особам, віднесеним до категорії 
«злодіїв у законі» в Україні. Науковий вісник Херсонського 
державного університету. 2016. Вип. 6. С. 73–79. (Серія «Юридичні 
науки»). 

4 Можайкіна О. С. Поняття і ознаки кримінальної субкультури 
як   детермінанти    злочинності.    Науковий    часопис    НПУ    імені 
М. П. Драгоманова. Серія 18 : Економіка і право. 2015. Вип. 29. 
С. 137–141. 
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Вона знаходить слабкі місця і пробиває пролом у 
традиційних культурних установках. Проте така атака 
кримінальної субкультури буде успішною лише у випадках 
слабкості й недоліків у позитивній культурі, її нестійких 
позиціях. А це, треба визнати, стало повсякденністю в нашому 
житті – коли культура перебуває на низькому рівні і не здатна 
протидіяти впливу кримінальної субкультури. Кримінальна 
субкультура виступає паразитом щодо великої культур1. 

Віктимологічні детермінанти професійної злочинності. 
Однією з умов, що сприяють професійним злочинцям в їх 
діяльності, є певна «провокуюча» поведінка потерпілого. 
Наприклад, розглядаючи те чи інше корисливе посягання, 
можна встановити наявність усіх складових елементів 
механізму вчинення злочинного посягання: особа професійного 
злочинця, внутрішньо готового вчинити злочин, який володіє 
злочинним досвідом, має у своєму арсеналі спеціальні прийоми, 
способи і методи вчинення корисливих злочинів і віртуозно 
володіє ними; оптимально вибране місце і час вчинення; 
відпрацьована модель посткримінальної поведінки злочинця. 

Якщо ж цьому буде протистояти індивід, який адекватно 
оцінює навколишнє оточення, прогнозує можливі злочинні 
посягання відносно себе, то, на нашу думку, механізм вчинення 
корисливого злочину не спрацює. 

Водночас не тільки певні моделі поведінки потерпілого 
належать до основних умов посягань злочинців-професіоналів. 
Діяльність суб’єктів профілактики, що спрямована на усунення 
даної умови (віктимологічні аспект профілактики), дасть змогу 
значно знизити рівень професійної злочинності. 

Детермінанти, пов’язані з різноманітними недоліками в 
діяльності правоохоронних органів і судів, належать до 
специфічних детермінант професійної злочинності. Ці недоліки 
різноманітні за змістом і негативним впливом на професійну 
злочинність. До них належать: низький рівень розкриття 
злочинів; факти необґрунтованого звільнення від кримінальної 
відповідальності й покарання; призначення необґрунтовано 
м’яких або занадто суворих покарань; помилки при обранні 

 

1 Можайкіна О. С. Поняття і ознаки кримінальної субкультури 
як   детермінанти    злочинності.    Науковий    часопис    НПУ    імені 
М. П. Драгоманова. Серія 18 : Економіка і право. 2015. Вип. 29. 
С. 137–141. 
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запобіжних заходів і факти слабкого контролю за засудженими 
тощо. 

Усвідомлення можливості уникнути відповідальності за 
вчинені злочини зміцнює антигромадські погляди і звички 
професійних злочинців. Так, наприклад, не підлягає сумніву той 
факт, що існує прямий зв’язок між рівнем розкриття злочинів і 
станом злочинності взагалі й професійної зокрема. 

Ще однією детермінантою є неповне або неякісне 
слідство, що дозволяє винним у вчиненні злочину уникати 
кримінальної відповідальності або піддаватися менш суворому 
покаранню. Це пов’язано передусім з перевантаженням 
правоохоронної системи, вибірковим підходом до розслідування 
кримінальних справ. Крім цього, органи досудового 
розслідування не завжди здатні якісно і в повному обсязі зібрати 
необхідні докази причетності тієї чи іншої особи до вчинення 
злочину, організувати її розшук, виявити і закріпити сліди 
злочину, дати законну й обґрунтовану кваліфікацію вчиненому. 
В окремих випадках спостерігається відверта безграмотність і 
неосвіченість. 

Одним з криміногенних факторів, що впливають на 
злочинність загалом, є недооцінка суспільної небезпеки 
професійної злочинності, яка призвела до відставання форм і 
методів роботи правоохоронних органів від якісних змін цієї 
злочинності. Негативний вплив на боротьбу зі злочинністю 
мають процеси руйнування професійного ядра правоохоронних 
органів і порушення наступності поколінь працівників 
правоохоронних органів. Разом з досвідченими кадрами йшли в 
минуле знання кримінального середовища, багато апробованих 
форм і методів боротьби зі злочинністю. 

Постійні реорганізації, низькі оклади грошового 
забезпечення, психологічні стреси сприяли тому, що за роки 
реформ правоохоронні органи залишили тисячі працівників, які 
мають значний досвід боротьби зі злочинністю. На сьогодні 
середній стаж роботи працівника карного розшуку не 
перевищує трьох років. Відсутність кваліфікованих працівників 
є однією з головних причин низької ефективності боротьби з 
професійною злочинністю. 

Сьогодні очевидно, що в суспільстві безповоротно 
втрачається престижність роботи в органах правопорядку. 
Дефіцит кадрів, тисячі незаповнених вакансій не сприяють 
боротьбі зі злочинністю. Водночас недостатньо стимулюється 
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благородство та людяність правоохоронних професій. 
Непомірно великий розрив між заробітною платою в 
новостворених спеціальних органах та класичних підрозділах, 
які покликані запобігати загальнокримінальній злочинності, 
призводить до випадків розбрату та різних підходів до 
виконання обов’язків, а відсутність державної програми 
боротьби зі злочинністю не сприяє зосередженню спільних 
зусиль для створення в суспільстві атмосфери захищеності та 
невідворотності покарання за протиправні прояви. 

Найбільша кількість помилок, що сприяють 
професіоналізації злочинів, пов’язана з призначенням покарання. 
Відомо, що першою і необхідною передумовою успішної реалізації 
цілей покарання є його відповідність нормам закону, характеру і 
ступеню суспільної небезпеки вчиненого злочину, особі винного та 
обставинам справи, при повному врахуванні пом’якшувальних та 
обтяжувальних відповідальність обставин. Неефективний є як 
занадто суворий, так і не в міру м’який вирок. Перший підриває у 
засудженого віру в справедливість, викликає в ньому внутрішній 
протест, озлоблення. Другий породжує надію на можливість легко 
«звільнитися» в разі вчинення особою нового злочину, на 
«благополучний», з погляду злочинця, або внутрішньо допустимий 
результат нового антигромадського діяння, послаблюючи або 
зовсім усуваючи відчуття страху перед покаранням1. 

Сучасний підхід до призначення кримінальних покарань 
дуже далекий від досконалості. На жаль, багато небезпечних 
білокомірцевих злочинців, які вчиняють корисливі злочини, не 
позбавляються свободи, водночас як представники нижчих 
верств суспільства засуджуються до позбавлення волі за менш 
небезпечні корисливі злочини. 

Найбільш часто такі помилки є наслідком неправильної 
оцінки ступеня небезпеки особи злочинця. Вони призводять, 
наприклад, до порушення принципу роздільного тримання 
засуджених, які становлять різний ступінь суспільної небезпеки. 
Унаслідок цього здійснюється вплив з боку небезпечних 
злочинців з усталеними антигромадськими поглядами і 
переконаннями на менш небезпечних злочинців, які можуть 
стати на шлях нових злочинів. 

 

1 Антонян О. О. Що сприяє вчиненню повторних злочинів? 
Суспільство і право. 2012. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/chto- 
sposobstvuet-soversheniyu-povtornyh-prestupleniy. 
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Істотною умовою для вчинення злочинів є невіра людей у 
здатність правоохоронних органів ефективно боротися зі 
злочинністю. Така ситуація широко відома, і тому постраждалі в 
багатьох випадках не звертаються до правоохоронних органів. 
Вони страждають від беззахисності або вчиняють самосуд. Для 
усунення таких причин необхідно більш активно вдаватися до 
допомоги засобів масової інформації для об’єктивного 
висвітлення конкретних судових процесів, фактів притягнення 
до кримінальної відповідальності професійних злочинців. 

Детермінанти, що належать до пенітенціарного періоду. 
Розглядаючи весь комплекс детермінант професійної 
злочинності на стадії виконання кримінального покарання, слід 
зазначити, що в цьому комплексі тісно переплітаються 
детермінанти, що відображають об’єктивні труднощі, недоліки, 
упущення адміністрації установ виконання покарань та інших 
органів держави у зв’язку з виконанням покарання, а також 
фактори, що створюють угруповання засуджених, організовані 
так званими «злодіями в законі» й іншими лідерами 
кримінального середовища1. 

Сьогодні вітчизняна пенітенціарна система поставлена в 
жорсткі умови самовиживання у зв’язку з кризою виробництва, 
погіршенням постачання, розривом виробничих зв’язків з 
господарюючими суб’єктами, відповідним зростанням 
незайнятості засуджених. Ці фактори перешкоджають 
належному виконанню і відбуванню покарання, знижують 
ефективність роботи з виправлення засуджених, провокують 
різні конфлікти, що призводить до вчинення нових злочинів 
засудженими як у процесі відбування покарання, так і після 
звільнення з місць позбавлення волі2. 

До факторів, що діють в установах виконання покарань і 
сприяють зростанню рівня професійної злочинності, належать 
такі: недостатнє матеріальне забезпечення установ виконання 
покарань; наявність безробіття в місцях позбавлення волі; 
зниження рівня і якості соціально-виховної роботи із 
засудженими; недоліки в нагляді за засудженими; недостатня 
взаємодія оперативних підрозділів установ виконання покарань і 

 

1 Антонян О. О. Що сприяє вчиненню повторних злочинів? 
Суспільство і право. 2012. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/chto- 
sposobstvuet-soversheniyu-povtornyh-prestupleniy. 

2 Там само. 
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відповідних підрозділів поліції при розкритті та розслідуванні 
злочинів; недоліки адміністративного та громадського контролю 
за раніше засудженими особами. 

Недоліки у виконанні позбавлення волі, що сприяють 
негативному впливу засуджених один на одного, мають теж 

належати до умов професійної злочинності. Вони можуть 
виключити можливість виправлення засудженого і таким чином 
підготувати ґрунт для подальшої професійної злочинної діяльності. 

До них можна віднести такі: вибір як зразка поведінки 
норм злочинної моралі, пропаганда злочинного способу життя, 
дотримання «злодійських» традицій, непокора й інша протидія 
адміністрації установ виконання покарань, застосування 
насильницького та іншого впливу на засуджених, які стали на 
шлях виправлення; поділ засуджених на певні категорії 
(наприклад, «мужики», «скривджені») з метою залякування, 
придушення можливого опору з боку засуджених; створення 
злодійських кас з метою матеріального забезпечення 
кримінальних лідерів та їх оточення, підтримання осіб, які 
протидіють адміністрації; встановлення і підтримання 
нелегальних зв’язків зі злочинцями, які відбувають покарання в 
інших    установах    виконання    покарань,    а     також     на 
волі; організація ієрархічної структури неофіційного управління 
засудженими в місцях позбавлення волі; здійснення контролю за 
надходженням і витрачанням серед засуджених продуктів 
харчування, одягу, грошей, наркотиків, спиртних напоїв, засобів 
мобільного зв’язку. 

Детермінанти, що належать до постпенітенціарного 
періоду. Ми не ставили за мету детально розкрити всі фактори, 
що зумовлюють постпенітенціарну злочинність, оскільки вони 
тією чи іншою мірою висвітлені в науковій літературі1. 

 

 
1 Гуськов В. И. Социально-правовые вопросы профилактики 

рецидивной преступности среди освобожденных от наказания: учеб. 
пособие. Рязань, 1975. 174 с.; Южанин В. Е. Механизм реализации 
наказания в виде лишения свободы: автореф. дис. … д-ра. юрид. наук. М., 
1996. 36 с.; Греков М. П. Постпенитенциарный рецидив и его истоки. 
Наказание сущность, содержание и его цели. Книга первая. Ростов-на- 
Дону: Изд-во ЮФУ, 2007. 315 с. Греков М. П. Постпенитенциарный 
рецидив и его истоки. Наказание сущность, содержание и его цели. 
Книга первая. Ростов-на-Дону: Изд-во ЮФУ, 2007. 315 с. 
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На законодавчому рівні в нашій державі створено 
належний механізм соціальної адаптації осіб, звільнених з місць 
відбування покарання. До нормативно-правових актів у цій 
сфері належать: КВК України (глава 24)1, Закон України «Про 
соціальну адаптацію осіб, які відбувають чи відбули покарання 
у виді обмеження волі або позбавлення волі на певний строк», 
Порядок взаємодії установ виконання покарань та суб’єктів 
соціального патронажу під час підготовки до звільнення осіб, 
які відбувають покарання у виді обмеження волі або 
позбавлення волі на певний строк. 

Водночас   у    кримінологічній    науці    існує    поняття 
«таврування» особи злочинців і їх громадського відчуження, яке 
посилює проблему трудового і побутового влаштування осіб, які 
відбули покарання у вигляді позбавлення волі. 

На стадії постпенітенціарного профілактичного впливу 
чинниками, які зумовлюють вчинення повторних злочинів, є 
негативний вплив найближчого мікросоціального оточення; 
труднощі у трудовому і побутовому облаштуванні після 
звільнення; відсутність контрольно-профілактичного впливу. 

Істотно впливають на професійну злочинність такі 
помилки та упущення у діяльності правоохоронних органів, як 
відсутність наступності в роботі між установами виконання 
покарань і поліцією. Громадська профілактика рецидиву 
злочинів після переходу до ринкової системи господарювання 
виявилася практично зруйнованою. 

Названі детермінанти, хоча і не вичерпують весь перелік 
причин і умов, що сприяють професійній злочинності, але є 
основними і тому їх слід враховувати при визначенні заходів 
щодо їх нейтралізації. 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

1 Кримінально-виконавчий кодекс України: Закон  від 
11.07.2003 р. № 1129-IV. Дата оновлення: 10.03.2021. URL: 
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1129-15#Text. 
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Висновки до розділу 3 

1. Професійна злочинність сьогодні є самостійним видом 
злочинності, яка зберігає свою традиційну кримінальну форму і 
напрями діяльності. 

За результатами аналізу сучасного стану професійної 
злочинності в загальній структурі злочинності в Україні за 
останні 20–25 років кількість злочинів, учинених професійними 
злочинцями, збільшилася. 

2. У структурі професійної злочинності в Україні 
превалюють злочини проти власності, зокрема крадіжки. 
Спостерігається збільшення кількості шахрайств, грабежів і 
розбоїв. Такий традиційний для злочинців-професіоналів 
злочин, як бандитизм, на початку ХХІ ст. майже зник, проте 
протягом останніх років зафіксовано факти його вчинення. 

3. Збільшення кількості злочинів, пов’язаних з 
контрабандою наркотиків і незаконним виготовленням, 
придбанням, зберіганням, перевезенням, пересиланням з метою 
збуту або збутом наркотичних засобів, психотропних речовин 
або прекурсорів, свідчить про певну злочинну 
професіоналізацію в середовищі наркозлочинців. Отже, 
професійні злочинці, передусім ті, які спеціалізуються на 
крадіжках і шахрайстві, досить інтенсивно мігрують усередині 
країни, зумовлюючи високий рівень злочинності в більш 
урбанізованих адміністративно-територіальних одиницях. 

4. Якісні характеристики професійної злочинності за 
низкою показників мають несприятливу тенденцію порівняно з 
показниками професійної злочинності 1920–1950 рр. Зокрема, 
збільшення частки спеціального рецидиву, у тому числі 
багаторазового; зростання суми злочинного доходу, а звідси – 
можливості паразитичного існування; тенденція універсалізації 
професійних злочинців; розширення сфери злочинно- 
професійної діяльності за рахунок збереження старих видів 
злочинів і появи нових. Таким чином, професійна злочинність, 
зберігаючи свою основу, набуває нових модифікацій та 
пристосовується під конкретні соціальні умови. 

5. Характеристика особи професійних злочинців свідчить 
про наявність досить специфічної ознаки професійної 
злочинності, яка відсутня в радянській кримінологічній 
доктрині кримінального професіоналізму і пов’язана з тим, що 
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професійна злочинність є кримінальною діяльністю злочинних 
осіб особливого типу. 

Така особливість полягає в тому, що професійні злочинці 
свідомо вибрали злочинну діяльність як інструмент з метою 
задоволення своїх матеріальних потреб. Це група найбільш 
небезпечних і активних злочинців, які свідомо протиставляють 
себе суспільству, активно заперечують низку його соціальних 
норм. Для них характерна постійна готовність до вчинення 
злочинів, глибока деформація сфери інтересів і потреб, 
негативізм, крайній ступінь індивідуалізму. Стан неадекватності 
досягає в них рівня повного розриву з нормальним 
середовищем, а володіння матеріальними засобами стає 
найбільш значущою цінністю. 

6. За результатами проведеного дослідження виявлено такі 
загальні риси, характерні для всіх професійних злочинців: 

це переважно особи чоловічої статі, віком до 35 років, які 
почали «злочинну кар’єру» в неповнолітньому віці, неодружені, 
із середньою освітою, зайняті малокваліфікованими видами 
праці, неодноразово судимі, у яких відсутність нормального 
матеріального забезпечення зумовлює труднощі включення до 
сфери нормальних соціальних зв’язків; 

вони вчиняють новий злочин, перебуваючи на волі менше 
двох років. У 80% випадків учиняють тяжкі та особливо тяжкі 
злочини. Для них характерні злочини проти власності, які 
становлять майже 65% від загальної кількості вчинених ними 
злочинів; 

для них характерні принципова орієнтація на 
паразитичний, злочинний спосіб життя, стійка спеціалізація в 
способах вчинення злочинів. Вони відкрито і демонстративно 
відкидають закони, загальноприйняті норми моралі, визнають 
тільки норм поведінки злочинного світу; 

таким особам притаманні емоційна нестійкість, агресія до 
оточуючих, імпульсивність, нестриманість, жорстокість, егоїзм, 
прагнення до самоствердження, відсутність співпереживання 
(емпатії) до інших людей, образливість, мстивість, завищена 
зарозумілість, наявність невротичних розладів психіки; 

виправлення і ресоціалізація таких злочинців майже 
неможливі. З роками вони втрачають страх перед покаранням і 
загрозою опинитися в місцях позбавлення волі. Тому боротьба з 
професійною злочинністю вимагає висококваліфікованої праці й 
особливих, нетрадиційних підходів. 
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7. Детермінанти професійної злочинності можна умовно 
поділити на два блоки. Перший блок пов’язаний із 
загальносоціальними чинниками, які породжують злочинність 
узагалі, другий блок – з низкою причин, специфічних за своєю 
природою. 

Серед загальносоціальних детермінант професійної 
злочинності виділяються соціально-економічні та політичні, 
детермінанти професійної злочинності у правовій і соціально- 
психологічній сферах, кримінальна субкультура, віктимологічні 
детермінанти професійної злочинності. 

До специфічних детермінант можуть належати ті, що 
пов’язані з різноманітними недоліками в діяльності 
правоохоронних органів і судів; ті, що характерні для 
пенітенціарного періоду і постпенітенціарного періодів, що 
передбачає надання необхідної соціальної допомоги особам, які 
відбули покарання, і контроль за їх поведінкою. 
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РОЗДІЛ 4 

ЗАПОБІГАННЯ ПРОФЕСІЙНІЙ ЗЛОЧИННОСТІ 

В УКРАЇНІ 
 

 

4.1. Загальносоціальні заходи запобігання 
професійній злочинності 

Сучасний етап розвитку української держави і суспільства 
висуває досить високі вимоги до правоохоронних органів у 
вирішенні ними завдань забезпечення правопорядку та протидії 
злочинності. Інтенсивне зростання рівня злочинності та якісні 
зміни її структури, зумовлені загостренням суперечностей у 
різних сферах суспільного життя, занепадом моральності, 
недосконалістю законодавства та серйозними недоліками в 
правозастосовній практиці, природно, призводять до 
прискорення процесів розвитку професійної злочинності як 
соціального явища, більш інтенсивного формування її найбільш 
небезпечних організованих форм і видів. 

Причини цього криються у кризових явищах економіки, 
неефективному виробництві й несправедливому розподілі 
матеріальних благ, наростаючих диспропорцій в економічному, 
політичному та соціальному розвитку суспільства. Тому 
запобігання злочинності, передусім професійній, необхідно 
вважати одним із найважливішим загальнодержавним 
завданням, від вирішення якого багато в чому залежить 
моральний клімат у суспільстві, успіх економічних перетворень 
і підвищення життєвого рівня людей. 

Історичні корені цього виду соціальної практики сягають 
глибини століть. Адже злочинність протягом усієї еволюції 
людства супроводжувала суспільство і відігравала роль 
дестабілізуючого фактору всіх сфер його життєдіяльності. Люди 
різними способами боролися зі злочинністю, проте ще ніколи не 
вдавалося повністю нейтралізувати її. Зі зміною суспільно- 
економічних формацій злочинність видозмінювалася, зникали 
одні її види, на зміну їм з’являлися інші. Водночас з появою 
перших кримінально-правових заборон і злочинів, учинених 
усупереч їм, стали діяти заходи не тільки каральної, а й 
запобіжної протидії злочинності. 
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У боротьбі зі злочинністю важливе значення надавалося її 
запобіганню, оскільки це є найбільш гуманним і економічним 
засобом протидії їй. Крім того, науково обґрунтований, 
апробований і коректно впроваджений комплекс заходів 
запобігання є найбільш ефективним засобом нейтралізації 
злочинності. 

Проблема превенції (запобігання злочинності) виникла не 
сьогодні і, як правильно зазначає М. П. Чубинський, «з історії 
кримінально-політичних вчень, питання про запобігання 
злочинам уважно розроблялося вже кримінальними політиками 
епохи Просвітництва»1, але деякі думки щодо цього ми можемо 
знайти ще раніше. 

Так, давньогрецькі мислителі Платон і Аристотель у своїх 
філософських системах, можливо, уперше відобразили ідею 
превенції. Погляди Платона на можливість запобігання 
злочинам викладені в його вченні про світову гармонію і 
внутрішню гармонію людини, які як би порушуються фактом 
злочину. Злочин при цьому розглядається як хвороба душі 
злочинця і як хвороба держави. Здійснювати лікування цієї 
хвороби має держава. Закони в державі необхідно складати так, 
щоб відвертати від злочину тих осіб, які можуть стати 
злочинцями. 

Аристотель у своїх працях говорить про можливість 
психічного примусу як засобу запобігання злочинам. 
Механізмами психічного примусу виступають закон і загроза 
покарання, – які повинні мати стримувальний вплив на 
мотиваційні начала злочинних дій і вчинків – гнів, прагнення до 
насолоди тощо. 

Саме ці мислителі заклали перший камінь у фундамент 
подальших досліджень у галузі превентивної політики. І хоча 
Платон та Аристотель заклали її основи, після них на довгі 
століття про ідеї запобігання злочинності забули, і головним 
засобом боротьби зі злочинністю стали репресивні санкції. 

Ідеї превенції активно починають розвиватися в період 
Нового часу. Так, Джон Локк запобігання злочинності тісно 
пов’язував зі сферою моралі й виховання. Перемогти зло, вчить 
він, можна лише тоді, коли правильно організовано виховання. 

 
 

1 Чубинский М. П. Курс   уголовной   политики:   монография. 
СПб., 1912. 397 с. 
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Не можна не згадати і про іншого великого мислителя 
XVIII ст. Шарля Луї Монтеск’є, який у своїх роботах приділяв 
багато уваги превенції. Він зазначав про справжню користь 
превенції перед покаранням. Зокрема, Монтеск’є у своєму творі 
«Про дух законів» наголошував на першочерговому значенні 
запобігання злочинності. Він писав: «Хороший законодавець не 
стільки піклується про покарання за злочини, скільки про 
запобігання злочинам»1. 

Саме з наукового погляду на проблему превенції звернув 
увагу Чезаре Беккаріа, який продовжує думку Монтеск’є про те, 
що «краще запобігати злочинам, ніж карати за них»2. Ці слова 
були написані понад двісті років тому, але не втратили своєї 
актуальності і нині. Сьогодні запобігання вчиненню злочинів 
професійними злочинцями і, відповідно, зниження зростання 
рівня професійної злочинності є складним та багатоплановим 
процесом. У зв’язку з цим, для розроблення і впровадження 
ефективних заходів з нейтралізації злочинності необхідне точне 
і повне визначення понятійного апарату, що сприяє 
розробленню інструментарію, коригуючий вплив якого 
спрямовано саме на ті «больові точки», які своїм існуванням 
сприяють відтворенню та зростанню рівня злочинності. 

Однією з актуальних проблем, що сьогодні широко 
обговорюється у кримінологічній літературі, є термінологічні 
підходи до визначення соціальної діяльності, спрямованої на 
зниження рівня злочинності, ослаблення або нейтралізацію її 
причин і умов. Приводом до цього стала відмова багатьох 
кримінологів від вживання в недавньому минулому 
універсального поняття «боротьба зі злочинністю», що 
пов’язано зі зміною радянської парадигми про можливість і 
необхідність повного викорінення злочинності в країні. 

Дійсно, термін «боротьба» охоплює лише одну зі сторін 
реакції суспільства і держави на злочинність – репресію щодо 
людей, які порушили кримінальний закон. Вищезазначене 
поняття передбачає активне зіткнення суспільства зі 

 

1 Монтескье Ш. Л. О духе законов или об отношениях, в 
которых законы должны находиться к устройству каждого правления, 
к нравам, климату, религии, торговле, и т. д.: монография. СПб: 
Издание Л. Ф. Пантелеева, 1900. 706 с. 

2 Беккариа Ч. О преступлениях и наказаних: монография / сост. 
и предисл. В. С. Овчинского. М., 2008. 184 с. С. 94. 

https://biblioclub.ru/index.php?page=book_red&id=444602&_blank
https://biblioclub.ru/index.php?page=book_red&id=444602&_blank
https://biblioclub.ru/index.php?page=book_red&id=444602&_blank
https://biblioclub.ru/index.php?page=book_red&id=444602&_blank
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злочинністю, наступальну діяльність на причини та умови 
злочинності, що пов’язано з прагненням до перемоги, тобто до 
знищення злочинності, до повної її ліквідації, що є завідомо 
нездійсненним1. 

У різних джерелах викладено пропозиції щодо 
використання термінів «вплив на злочинність», «контроль над 
злочинністю», «реагування на злочинність», і навіть «війна зі 
злочинністю». Визначити, яке з понять найбільш точно охоплює 
розглянуту сферу діяльності, важливо не тільки для подальшого 
розвитку теоретичних положень кримінології, а й для вирішення 
практичних завдань впливу на злочинність. 

На наш погляд, таким універсальним поняттям є термін 
«протидія злочинності», під яким О. Ігнатов визначає систему 
різноманітних видів діяльності та комплексних заходів (які 
здійснюються суспільством та державою), спрямованих на 
попередження, усунення, нейтралізацію й обмеження 
(ослаблення) факторів, що детермінують злочинність2. 

О. М. Бандурка та О. М. Литвинов зауважують, що 
використання терміна «протидія злочинності» дозволяє 
показати всю сукупність діяльності держави, суспільства та 
громадян щодо недопущення злочинних посягань. Таким чином, 
«протидія злочинності» є збірним, комплексним поняттям і на 
індивідуальному рівні включає в себе профілактику, запобігання 
і припинення злочинів. Оскільки злочин – завжди процес, що 
розвивається в часі, то головний спосіб запобігання йому 
полягає в тому, щоб, своєчасно втрутившись в цей процес, не 
допустити його розвитку3. 

А. П. Закалюк включав до системи протидії злочинності 
такі підсистеми: 1) правовстановлюючу (криміналізацію 
суспільно небезпечних діянь); 2) правоохоронну, що забезпечує 
державний    примус    за    порушення    кримінально-правових 

 

 

 

 

1 Ігнатов О.    Протидія    злочинності    поняття    та    сутність. 
Юридична Україна. 2009. № 3. С. 92–97. 

2 Там само. 
3 Бандурка О. М., Литвинов О. М. Система протидії 

злочинності: поняття та сутність. Вісник кримінологічної асоціації 
України. 2015. № 2 (10). С. 168–175. С. 175. 
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заборон; 3)   систему   правосуддя;   4)   виконання   покарань; 
5) систему запобігання вчиненню злочинів1. 

Термін «профілактика» в галузі правоохоронної діяльності 
є найбільш вживаним серед працівників системи ОВС та інших 
силових структур. Останній «прижився» ще за радянської доби 
більшою мірою як завчений словесний штамп, з яким 
пов’язуються, з одного боку, повсякденне виконання службових 
обов’язків, а з другого – загальнодержавні заходи з оперативно- 
профілактичного відпрацювання підзвітної території під 
умовними назвами «Трал», «Мігрант», «Зброя», «Побут» тощо, 
під час яких провадяться масштабні перевірки (планові й 
позапланові), виявлення фактів правопорушень, здійснюється 
профілактичний облік і проводяться бесіди з 
правопорушниками, виносяться попередження про 
неприпустимість неправомірної поведінки в майбутньому, 
приписи про усунення порушень і недоліків, причин та умов, що 
їм сприяли, відбувається вилучення знарядь неправомірної 
діяльності, накладення стягнень і притягнення до 
відповідальності тощо2. 

О. М. Джужа, розглядаючи профілактику злочинів у 
широкому (кримінологічному) розумінні, пропонує таке її 
визначення: профілактика злочинів – особливий вид соціального 
управління, покликаний забезпечити безпеку 
правоохоронюваних цінностей, який полягає в розробленні та 
реалізації цілеспрямованих заходів щодо виявлення й усунення 
причин та умов злочинності, а також здійснення 
профілактичного впливу на осіб, схильних до протиправної 
поведінки3. При цьому запобігання та припинення злочинів 
науковець визначає як види профілактичної діяльності. 

А. Ф. Зелінський, розмежовуючи терміни «профілактика» 
та «запобігання», зазначав, що термін «запобігання» слід 

 
1 Закалюк А. П. Курс сучасної української кримінології: теорія і 

практика. У 3 кн. / А. П. Закалюк. Київ: Видавничий Дім «Ін Юре», 
2007. Кн. 3: Практична кримінологія. 320 с. С. 282. 

2 Головкін Б. М. Корислива насильницька злочиннність в 
Україні: феномен, детеомінація, запобігання: монографія. Xарків: 
Право, 2011. 432 с. С. 293. 

3 Профілактика      злочинів:      підручник      /      О. М. Джужа, 
В. В. Василевич, О. Ф. Гіда та ін.; за заг. ред. д-ра юрид. наук, проф. 
О. М. Джужі. Київ: Атіка, 2011. 720 с. С. 13. 
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розуміти як недопущення вчинення конкретного злочину, а 
термін «профілактика» – усунення причин і умов, що сприяють 
учиненню злочину. На його думку, «профілактика» – це процес 
виявлення, усунення причин й умов злочинності, а 
«попередження» – недопущення задуманих злочинів і злочинів, 
що готуються1. 

Розмаїття позицій науковців з приводу розмежування цих 
понять засвідчує факт малоперспективності такої дискусії2. 

Зокрема, І. А. Гельфанд та П. П. Михайленко щодо цього 
ще в 1964 році зазначали, що не потрібно шукати відмінності в 
змісті термінів «попередження», «запобігання», «профілактика», 
оскільки зміст цих термінів однаковий, тобто вони є синонімами, 
що відображають думки про необхідність застосування таких 
заходів, які б попередили, а потім і цілком виключили бажання в 
окремих осіб учиняти протиправні діяння3. 

Увага кримінологів, на нашу думку, має бути спрямована 
на реальний зміст, практичне наповнення та ефективні шляхи 
реалізації заходів, які охоплюються цими поняттями. 

Здійснивши аналіз цих термінів за тлумачними 
лінгвістичними та юридичними словниками, можна дійти 
висновку, що, незважаючи на деякі відмінності, усі ці терміни 
мають діяльнісну основу та означають діяльність щодо 
недопущення правопорушень. 

У нашому дослідженні ці терміни використовуються як 
синонімічні, утім більша перевагу надається правовому поняттю 
«запобігання», оскільки термін «запобігання» на сьогодні є більш 
вживаним та визначається як діяльність, зміст і мета якої полягає 
в перешкоджанні детермінантам злочинності через обмеження, 
нейтралізацію та усунення їхнього впливу. У відповідних 
положеннях Конституції України йдеться саме про запобігання 
злочинам та правопорушенням (а саме ст. 29, 31, 34, 39). 

 

1 Зелинский А. Ф. Криминология: учеб. пособие. Xарків: 
Рубикон, 2000. 240 с. С. 130. 

2 Блувштейн Ю. Д., Зырин М. Н., Романов В. В. Профилактика 
преступлений: учеб. пособие. Минск: Университетское, 1986. 287 с. 
С. 26; Голіна В. В. Попередження злочинності: конспект лекцій. 
Харків: Укр. юрид. акад., 1994. 40 с. С. 11; Зелинский А. Ф. 
Криминология: учеб. пособие. Xарків: Рубикон, 2000. 240 с. С. 140. 

3 Гельфанд И. А., Михайленко П. П. Предупреждение 
преступлений – основа борьбы за искоренение преступности: учеб. 
пособие. Киев: Юрид. лит., 1964. 153 с. С. 64. 
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Крім того, у таких нормативних актах, як КК України 
(ст. 1)1 та КВК України (ст. 1)2 прямо йдеться саме про 
запобігання злочинам та кримінальним правопорушенням. Саме 
тому слід визнати доцільність використання терміна 
«запобігання», що в контексті запобігання злочинності 
здебільшого вжито в законодавчих актах. 

У різні часи, зокрема і сьогодні, учені вивчають систему 
запобігання злочинності. Однак сучасне становище в зазначеній 
сфері свідчить про наявність системного підходу лише умовно. 
У зв’язку з кардинальними змінами, що відбувалися в державі й 
суспільстві протягом останніх трьох десятків років, радянську 
систему запобігання злочинності було фактично зруйновано, а 
нова система з низки причин реагує на всі зміни в соціальній, 
політичній та економічній сферах суспільства занадто повільно. 

Боротьба з крадіжками також передбачає проведення 
широкого комплексу соціально-політичних, економічних і 
спеціальних, переважно профілактичних, заходів, що 
здійснюються відповідно до закону. 

У сучасній юридичній літературі запобіжні заходи 
розподіляються з урахуванням тих цілей, які перед ними 
ставляться. Заходи можна класифікувати за рівнем, масштабом, 
змістом, суб’єктами, об’єктами та ін. 

За рівнем розрізняються загальносоціальні, спеціально- 
кримінологічні та індивідуальні заходи запобігання злочинності; 
за масштабом – заходи, які здійснюються в територіальному 
розрізі, на окремому об’єкті, щодо групи осіб, за змістом – 
заходи соціально-економічного, соціально-демографічного, 
технічного, екологічного, правового та іншого характеру; за 
суб’єктами – заходи, що здійснюються органами всіх гілок 
влади, організаціями, трудовими об’єднаннями, установами, 
окремими громадянами; за об’єктами – відповідно до видів 
злочинів, на протидію яким вони спрямовані3. 

 

 

1 Кримінальний кодекс України: Закон від 05.04.2001 р. № 2341-III. 
Дата оновлення: 01.03.2021. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341- 
14#Text. 

2 Там само. 
3 Кримінологія: Загальна та   Особлива   частини:   підручник / 

І. М. Даньшин, В. В. Голіна, О. Г. Кальман,   О. В. Лисодєд;   за   ред. 
І. М. Даньшина. Харьків: Право, 2003. 352 с. 
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Вибір методів впливу на поведінку і формування 
моральних якостей та поглядів людей на практиці викликає 
певні проблеми, які обумовлюються різноманітністю соціальних 
зв’язків людини. Виходячи з цього, як слушно зауважують 
науковці, запобігання злочинності повинно мати комплексний 
характер1. 

Першочерговим є загальносоціальне запобігання 
злочинам, адже спочатку необхідно намагатися використати 
можливості загальних заходів або переконатися, що їх розвиток 
та інтенсивність у конкретній ситуації не справляють бажаного 
ефекту. Загальні заходи є основою інших методів впливу, 
створюють умови для їх здійснення, полегшують їх реалізацію2. 

Слід зазначити думку М. В. Колодяжного, який вважає, 
що саме загально-соціальне запобігання злочинності є першим 
фундаментальним напрямом, покликаним удосконалити 
суспільні відносини в соціально-економічній, політичній, 
ідеологічній, правовій, морально-психологічній та інших 
сферах. Тому цей рівень запобігання злочинності передбачає 
вироблення такого соціально-психологічного механізму в 
суспільстві, який би давав можливість блокувати деструктивну 
поведінку та усувати причини та умови, що сприяють їй3. 

Оскільки професійна злочинність входить до структури 
загальної злочинності, то ці фундаментальні положення повною 
мірою поширюються на її профілактику. Ми підтримуємо 

 

1 Генетика, поведение, ответственность: о природе 
антиобщественных поступков и путях их предупреждения: учеб. 
пособие / Н. П. Дубинин, И. И. Карпец, В. Н. Кудрявцев. М.: 
Политиздат, 1989. 351 с.; Лагоцька В. Ф. Кримінологічна 
характеристика рецидивної злочинності жінок: дис. … канд. юрид. 
наук. спец.: 10.00.08. Київ, 2016. 201 с. 

2 Жалинский А. Э. Специальное предупреждение преступлений 
в СССР: монография. Львов: Вища шк., 1976. 192 с. С. 95; 
Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 
злочинності жінок: дис. … канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 
2016. 201 с. 

3 Колодяжний М. Г. Насильницькі вимагання майна в Україні: 
кримінологічна характеристика, детермінація та запобігання : 
монографія / М. Г. Колодяжний ; за ред. В. В. Голіни. Х. : Крссроуд, 
2010. 288 с. С. 165; Корягіна А. Запобігання злочинності як різновид 
соціально-профілактичної діяльності. Підприємництво, господарство і 
право. 2016. № 11. С. 191–196. С. 165. 
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положення, що загальносоціальні заходи запобігання 
злочинності певним чином розповсюджуються і на професійну 
злочинність1. 

З огляду на те, що в основі протиправної поведінки 
професійних злочинців нерідко лежать різні фактори 
(соціального, психологічного характеру тощо), запобігання 
злочинам, учинених професійними злочинцями, має бути 
орієнтоване, зокрема, на вплив не стільки на фактори загального 
характеру, скільки на ті, що є детермінантами протиправної 
поведінки саме цієї категорії злочинців. Таким чином, 
специфічний об’єкт профілактики – професійна злочинність – 
передбачає певну специфіку запобіжних заходів. Хоча варто 
зауважити, що на рівні держави не сформовано чіткої системи 
запобіжних заходів цього виду злочинності, фактично не 
здійснено відповідного наукового супроводу вивчення цих 
проблем2. 

Ми поділяємо думку про те, що центральною ідеєю 
загального запобігання злочинам є ідея впливу на 
детермінаційний комплекс злочинності3. Цю тезу підтримує 
О. В. Головкін, зазначаючи, що для запобігання злочинності 
необхідним є нейтралізація чи усунення її детермінант4. 

Невід’ємним елементом запобігання організованій 
злочинності є заходи, спрямовані на запобігання корупції, 

 

 

 

1 Прозументов Л. М., Шеслер А. В. Криминология. Общая 
часть:    учеб.    пособ.     Красноярск,     1997.     356 с.     С. 61; 
Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 
злочинності жінок : дис. … канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 
2016. 201 с. 

2 Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 
злочинності жінок. диссс. на здоб.наук. ступеня кандидата юридичних 
наук.спеціальність 10.00.08. Київ2016. 201 с. 

3 Токарев А. Ф. Общее предупреждение в деятельности органов 
внутренних дел: учеб. пособие. М., 1995. 30 с. С. 8. 

4 Головкін О. В. Групова злочинність: специфіка виникнення і 
розвитку, механізми попередження: монографія. Київ: Вид. Ін-ту 
законодавч. передбачень і прав. експертизи, 2007. 204 с. С. 127; 
Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 
злочинності жінок. дис. … канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 
2016. 201 с. 
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оскільки існує безпосередня залежність між цими двома 
явищами1. 

Загальносоціальний вид профілактики злочинності 
(загальна профілактика) охоплює діяльність держави, 
суспільства та їх інститутів, яка спрямована на розв’язання 
суперечностей в галузі економіки, соціального життя, у 
моральній сфері тощо. Цю діяльність здійснюють різні органи 
державної влади і управління, громадські формування, для яких 
функція запобігання злочинності не є основною або 
професійною. Профілактичний ефект досягається завдяки 
ефективній соціально-економічній політиці загалом2. 

Ураховуючи різні аспекти (політичні, соціальні, 
економічні, ідеологічні тощо), кримінологи розробили 
визначення загальносоціального запобігання злочинності. Це 
система економічних, соціальних, політичних, ідеологічних, 
культурних та організаційних заходів, що спрямовуються 
державою і суспільством на розвиток економіки, підвищення 
добробуту народу, удосконалення культурного рівня, зміцнення 
правопорядку, створення сприятливих умов для праці, побуту і 
відпочинку всіх громадян3. 

Очевидно, що загальносоціальне запобігання злочинності 
впливає на оздоровлення ситуації в економічній та соціальній 
сферах тощо. Зазвичай загальне запобігання злочинності 
здійснюється не правоохоронними органами, для яких ця 
функція є пріоритетною, а іншими державними органами та 
громадськими організаціями4. 

Застосування заходів загального характеру призводить до 
позитивного розвитку суспільства, удосконалення його 
економічних, політичних, соціальних та інших інститутів, 
нейтралізацію кризових явищ і диспропорцій, що живлять 

 

1 Голіна В. В., Головкін Б. М. Кримінологія: Загальна та 
Особлива частини: Навчальний посібник. Х.: Право, 2014. 513 c. 

2 Медицький   І. Б.    Запобігання    злочинності:    навч.    посіб. 
ІваноФранківськ, 2008. 231 с. С. 20. 

3 Гальперин И. М., Курляндский В. И. Предмет уголовной 
политики и основные направления ее изучения. Основные 
направления борьбы с преступностью: учеб. пособие. М.: Юрид. лит., 
1975. С. 5–28; Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика 
рецидивної злочинності жінок: дис. … канд. юрид. наук. спец.: 
10.00.08. Київ, 2016. 201 с. 

4 Там само. 
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злочинність. На наш погляд, головним завданням 
загальносоціального запобігання є також створення передумов 
для невигідності протиправної діяльності, насамперед, з погляду 
її економічної недоцільності. 

Розглядаючи цю проблему, В. М. Кудрявцев зазначав про 
необхідність загальнопревентивних заходів, які «передбачають 
створення в державі такого порядку, при якому вчиняти злочини 
було б неможливо або невигідно. Саме на це мають бути 
спрямовані реформи передусім фінансового, банківського, 
цивільного, земельного та адміністративного законодавства»1. 

Фактично будь-які соціально позитивні зміни в 
суспільстві, що є результатом удосконалення законодавчої бази, 
а також інших позитивних соціальних процесів, прямо або 
побічно сприяють нейтралізації, стримуванню або й навіть 
ліквідації причин та умов злочинності. Наприклад, закон, що 
покращує становище молоді, може зумовити покращення 
криміногенної ситуації у сфері рецидивної злочинності молоді. 
Однак такий позитивний ефект може виявити себе в об’єктивній 
реальності не відразу, щоб можна було їх безпосередньо 
прив’язати до чинності закону, що покращує становище молоді. 

У деяких випадках узагалі може не прослідковуватися 
зв’язок між соціально-економічною політикою держави та 
запобіганням злочинності. Так, Е. І. Петров підкреслював, що 
особливістю загальносоціального запобігання є те, що воно не 
безпосередньо спрямовано на подолання негативних явищ, а 
лише сприяє цьому2. 

Більшість загальносоціальних заходів плануються і 
здійснюються без урахування їх кримінологічної ефективності. 
Однак їх реалізація побічно впливає на структуру, стан і 
динаміку злочинів, тобто дає певний попереджувальний ефект. 
Але це не означає, що під час проведення загальносоціальних 
заходів кримінологічні завдання вирішуються автоматично, що 
в цьому разі немає необхідності у використанні 
кримінологічних знань. 

 

 

1 Кудрявцев В. Н. Стратегии борьбы с преступностью: 
монография. М.: ЮристЪ, 2003. 352 с. С. 286. 

2 Криминология и организация предупреждения преступлений: 
учеб. пособие / А. И. Алексеев, Е. Г. Бааль, А. Г. Карев, С. Я. Лебедев 
и др.; под ред.: Э. И. Петрова. М., 1995. 244 c. С. 122. 
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На наш погляд, слід підкреслити обов’язковість чіткого 
виявлення мети, обґрунтувати її самостійність і важливість 
забезпечення кримінологічних завдань у процесі проведення 
загальносоціальних заходів. 

Заходи загальносоціального запобігання мають широкий 
спектр впливу. Вони впливають на всі види, групи причин і умов. 
Багатоаспектність запобігання злочинності найбільш виражена 
саме на загальносоціальному рівні. О. І. Алексєєв зауважував: 
«Основна ударна сила загальносоціального запобігання 
спрямована на причини, умови, інші детермінанти злочинності, в 
усьому їх різноманітті, включаючи «причини причин»1. 

Розглядаючи відповідні заходи, беремо до уваги те, що 
вони повинні все ж мати конкретний характер, тобто бути 
спрямовані на професійного злочинця, а також на причини та 
умови його протиправної поведінки. Тому, на нашу думку, 
загальносоціальна профілактична діяльність має включати в 
себе широкий спектр заходів, однак повинна починатися з тих 
сфер життєдіяльності, в яких формуються негативні риси 
професійного злочинця тощо. 

Загальносоціальне запобігання пов’язане з проведенням 
великомасштабних комплексних заходів, для реалізації яких 
потрібні досить тривалий проміжок часу, концентрація значної 
кількості сил і засобів, що в сучасних соціально-економічних 
умовах становить певні труднощі. Водночас це не означає, що 
загальносоціальне запобігання є неможливим і нездійсненим. 
Здебільшого перетворення, що здійснюються в Україні, 
дозволяють використовувати нові можливості для протистояння 
злочинності. 

На загальносоціальне запобігання професійній злочинності 
спрямовується діяльність багатьох суб’єктів – органів та 
організацій, які керують цією діяльністю, організовують її та 
створюють систему управління нею (органи державної влади та 
управління, а також органи місцевого самоврядування)2. 

 

1 Алексеев А. И. Индивидуальная профилактика рецидива 
преступлений: учеб. пособ. М.: Изд-во ВНИИ МВД СССР, 1975. 104 c. 

2 Литвак О. М. Загальнотеоретичні підвалини спеціально- 
кримінологічного запобігання злочинності. Право України. 2001. № 5. 

С. 97–102; Мельник М. І. Корупція – корозія влади (соціальна сутність, 
тенденції та наслідки, заходи протидії): монографія. Київ: Юрид. 

думка, 2004. 400 с. С. 242. 
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До них належать передусім Верховна Рада України, 
Президент України та Кабінет Міністрів України, міністерства, 
центральні та регіональні органи виконавчої влади. Головним 
завданням цих суб’єктів є здійснення позитивних економічних, 
соціальних, політичних, ідеологічних й інших перетворень у 
державі та її регіонах. Вони формують законодавчу та іншу 
нормативно-правову базу, яка є основою для запобігання як усій 
злочинності, так і професійній зокрема. Ці органи встановлюють 
компетенцію, права та обов’язки інших суб’єктів запобіжної 
діяльності; здійснюють фінансування, матеріально-технічне та 
кадрове забезпечення запобігання професійній злочинності; 
контролюють та керують цілеспрямованими запобіжними 
заходами1. 

Так, відповідно до вимог ст. 75 Конституції України, 
Верховна Рада України як єдиний орган законодавчої влади 
визначає засади внутрішньої і зовнішньої політики та створює 
правову основу загальносоціального рівня запобігання 
злочинності. При цьому повноваження Верховної Ради України 
дають їй підстави для розроблення головних напрямів боротьби 
зі злочинністю, створення законодавчої бази для істотного 
впливу на кримінологічну політику держави, сприяння своєю 
діяльністю зниженню кількісно-якісних показників 
злочинності2. 

Роль Верховної Ради України як суб’єкта 
загальносоціального запобігання злочинам є досить значною, 
оскільки без визначення на рівні держави правових засад 
запобігання професійній злочинності неможлива реалізація їх на 
практиці. 

Не менш важливе місце в системі цих суб’єктів посідає 
Президент України (розділ V Конституції України), який на 
основі та на виконання Конституції і законів України забезпечує 
наступальну протидію злочинності та досягнення уповільнення 
темпів її динаміки на підставі чітко визначених пріоритетів, 
поступового нарощування зусиль держави і громадськості, 
удосконалення законодавства та практики його застосування. 

 

1 Бабенко А. М. Запобігання злочинності в регіонах України: 
концептуально-методологічний та праксеологічний вимір: монографія. 
Одеса: ОДУВС, 2014. 416 с. 

2 Голіна В. В. Запобігання злочинності (теорія і практика): навч. 
посіб. Харків: Нац. юрид. акад. України, 2011. 120 с. С. 63. 
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Кабінет Міністрів України та інші органи державної 
виконавчої влади (місцеві державні адміністрації) здійснюють 
заходи щодо забезпечення громадського порядку і боротьби зі 
злочинністю, відповідно до Конституції України (розділ VI) 
розробляють, контролюють і координують виконання програм 
запобігання злочинності, організовують її наукове 
супроводження і ресурсне забезпечення. Отже, роль Кабінету 
Міністрів України у протидії професійній злочинності є 
визначальною в контексті розробки та забезпечення реалізації 
відповідних програм з питань боротьби зі злочинністю. 

Водночас місцеві державні адміністрації здійснюють 
державну політику у сфері протидії злочинності в межах регіону 
(відповідної адміністративно-територіальної одиниці), 
забезпечують виконання положень Конституції України, норм 
міжнародно-правових актів, державних програм, регіональних 
програм працевлаштування засуджених та осіб, які звільнилися 
з місць позбавлення волі, та інших рішень центральних органів 
державної виконавчої влади та керівників місцевих державних 
адміністрацій1. 

Серед суб’єктів запобігання злочинності на даному рівні 
важливе місце посідають також органи місцевого 
самоврядування, які за своїми повноваженнями здійснюють 
організаційно-управлінські функції щодо запобігання 
злочинності, організують і координують роботу відповідних 
суб’єктів цього виду суспільної діяльності та ін.2. 

До інших суб’єктів загальносоціального запобігання 
професійній злочинності варто віднести суб’єкти 
господарювання; установи культури та спорту; засоби масової 
інформації; органи, що регулюють природокористування, 
міграцію та здійснюють працевлаштування і пенсійне 
забезпечення; житлово-комунальні організації державної влади, 
а також приватного права, які беруть участь у різних сферах 
життєдіяльності суспільства (у науці ці суб’єкти належать до 
неспеціалізованих суб’єктів запобігання злочинам, для яких 

 

 

1 Левченко А. М. Суб’єкти загальносоціальної протидії 
негативному впливу кримінальної субкультури на формування 
протиправної поведінки засуджених до позбавлення волі. URL: 
http://www.pravoznavec.com.ua/period/article/62624/%C0. 

2 Там само. 

http://www.pravoznavec.com.ua/period/article/62624/%C0
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зазначена діяльність не є їх головними функціональними 
напрямами діяльності)1. 

Ці суб’єкти також беруть участь у розробленні та 
забезпеченні виконання різноманітних програм і планів 
розвитку загальнодержавного й регіонального масштабу. І хоча 
вони прямо не впливають на рівень професійної злочинності, 
однак через реалізацію соціально корисних заходів 
опосередковано сприяють зниженню її рівня. 

Таким чином, під загальносоціальними заходами 
запобігання професійній злочинності, на нашу думку, слід 
розуміти діяльність щодо реалізації економічних, соціальних, 
ідеологічних, технічних, організаційних, правових заходів з 
урахуванням особливих рис професійних злочинців. Розглянемо 
їх детальніше. 

Соціально-економічні заходи запобігання злочинності 
спрямовані, зазвичай, на те, щоб шляхом оздоровлення 
економічної ситуації в країн, підвищення добробуту та 
соціальної захищеності її громадяни вплинути на зменшення 
рівня злочинності в державі. 

Так, наприклад, аналізуючи динаміку крадіжок за останні 
двадцять років XVIII ст., Є. М. Тарновський зазначив, що 
«боротьба з економічною нуждою більшості населення – 
передусім у періоди загострених криз, є водночас одним з 
необхідних заходів і боротьби зі злочинністю»2. 

До загальносоціальних заходів запобігання професійним 
злочинам, що мають соціально-економічний характер, належать: 

відновлення виробництва та стимулювання економічного 
зростання – захід, що є найбільш просторовим у своєму 

розумінні й тісно пов’язаний з нижченаведеними та є загальним 
фундаментом їх успішної реалізації; 

 

 
1 Кримінологія: навч. посіб. / О. М. Джужа, В. В. Василевич, 

О. Г. Колб, та ін.; за заг. ред. О. М. Джужі. Київ: Атіка, 2009. 312 с. 
С. 65; Левченко А. М. Суб’єкти загальносоціальної протидії 
негативному впливу кримінальної субкультури на формування 
протиправної поведінки засуджених до позбавлення волі. URL: 
http://www.pravoznavec.com.ua/period/article/62624/%C0. 

2 Тарновский Е. Н. Влияние хлебных цен и урожаев на 
движение преступлений против собственности в России. Журнал 
Министерства юстиции. 1898. № 8. С. 104–109. С. 107. 

http://www.pravoznavec.com.ua/period/article/62624/%C0
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утілення в життя заходів, спрямованих на утворення, 
збереження, зміцнення такого соціального інституту як сім’я; 

підвищення рівня життя молоді, підтримка 
підприємницької ініціативи та діяльності молоді, сприяння 
молодіжному житловому будівництву, створенню молодіжних 
житлових комплексів, культурного розвитку молоді тощо; 

застосування ефективних заходів зі зниження безробіття 
та створення нових робочих місць. Особливого значення 
набувають заходи, спрямовані на вирішення проблем 
профорієнтації та надання освітніх послуг. Важливими є заходи, 
спрямовані безпосередньо на підтримку безробітної молоді, а 
саме: сприяння створенню в кожному регіоні нових робочих 
місць відповідно до специфіки регіону (туризм, сільське 
господарство та інше); запровадження ефективного 
середньострокового прогнозування ринку праці (відповідне 
державне регулювання спеціальностей та професій з метою 
корегування державного замовлення та профорієнтаційних 
заходів); проведення регулярних ярмарок вакансій; соціальні 
програми стимулювання підтримки молоді1; 

підтримка та розвиток молодіжного культурно- 
дозвільного сектору. 

Серед першочергових заходів загальносоціального 
запобігання злочинності, у тому числі професійної, на наш 
погляд, важливе значення має політична стабільність у державі. 
Історії відомі приклади, коли революції будь-якого плану 
(«бархатні» і «криваві»), війни (громадянські та світові), 
державні перевороти (демократичні і авторитарні), локальні 
конфлікти (міжнаціональні та міжконфесійні), заперечуючи 
існуючі колишні соціальні, у тому числі й етичні норми, не 
встигаючи виробити і розповсюдити нові, призводять держави 
до стану аномії. При цьому знижується антикриміногенний 
потенціал суспільства, що неминуче спричиняє сплеск 
девіантної поведінки і різних асоціальних явищ. Серед 
девіантних форм поведінки в ці періоди відзначається 
насамперед зростання рівня злочинності, у тому числі 
професійної. 

 

 
 

1 Проблеми молодіжного безробіття та шляхи його подолання: 
учеб. пособие. Київ: ГО «Молодіжна Альтернатива», 2011. 64 с. С. 61. 
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У зв’язку з цим, до загальносоціальних заходів політико- 
правового характеру мають належати: 

зміцнення демократичних інститутів управління 
державою, а також забезпечення верховенства права й закону в 
усіх сферах суспільного життя; 

активізація становлення інститутів громадянського 
суспільства; 

усунення існуючих прогалин чинного законодавства, 
удосконалення норм цивільного, сімейного, адміністративного, 
кримінального та інших галузей законодавства з метою 
забезпечення запобіжного впливу на ключові криміногенні 
детермінанти. 

Серед заходів загальносоціального запобігання 
професійній злочинності слід виділити також молодіжну 
політику держави. Це пов’язано з тим загальновідомим фактом, 
що молодіжна злочинність, передусім злочинність 
неповнолітніх, є резервом рецидивної, а значить, і професійної 
злочинності. 

Специфіка соціалізації молодої людини полягає в тому, 
що вона переважно проходить крізь сприйняття й оцінку 
однолітків та людей, які її безпосередньо оточують. Саме під 
впливом цього соціального оточення, а не всього соціуму, 
формуються, насамперед, погляди й переконання, її ставлення 
до навколишньої дійсності. Безпосереднє соціальне оточення 
(мікросередовище) є ніби проміжною ланкою між молодою 
людиною і суспільством. Крізь мікросередовище, його 
особливості молодь своєрідно та специфічно опановує 
макросередовище1. 

Найближче соціальне оточення може посилити чи 
послабити вплив. Варто врахувати у вихованні сучасної молоді, 
що позитивне мікросередовище певною мірою може 
нейтралізувати наявні негативні впливи, водночас негативне, 
навпаки, їх загострити2. 

Незважаючи на те, що молодь становить в Україні значну 
за чисельністю соціальну групу, на жаль, урахування її інтересів 

 

1 Іванченко Л. І. Виховання моральності особистості в умовах 
сучасних модернізацій них змін. Теоретико-методичні проблеми 
виховання дітей та учнівської молоді: зб. наук. пр. 2010. Вип. 14. 
С. 37–44. 

2 Там само. 
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у політиці розвитку країни тільки декларується, хоча на рівні 
держави вже існує розуміння того, що це призведе до виграшу 
країни загалом. 

Це важливо передусім і тому, що прогресуюча бідність та 
ослаблення соціальної згуртованості суспільства посилили 
проблеми, які сприяють погіршенню фізичного і морального 
здоров’я неповнолітніх, поширенню серед них моделей 
девіантної поведінки. До них, насамперед, мають належати 
зловживання алкоголем і наркотиками, агресивність і силове 
вирішення конфліктів, а також погане харчування, низький 
культурний рівень і недостатній рівень правосвідомості. 

Якщо розглядати зазначені моделі поведінки з 
кримінологічних позицій, то з великою часткою ймовірності 
можна припускати, що при відповідних умовах вони 
сприятимуть формуванню криміногенної особистості. 

З огляду на демографічний склад населення, державі 
необхідна сьогодні ініціативна, творча молодіжна політика. 

В Україні така політика держави повинна включати дітей 
з моменту їх народження і молодь до 28 років та охоплювати 
виховання і навчання (дошкільне і шкільне), освіту (професійно- 
технічну, вузівську), працевлаштування, соціальне забезпечення 
і допомогу молодій сім’ї. Це має бути чітко розроблена і діюча 
система гарантій у сферах навчання, зайнятості, дозвілля, що 
створює передумови для вирішення суперечностей у сфері 
соціально-професійного, сімейного статусу молоді, її 
матеріального становища. В економічній же сфері необхідно 
формувати економічну зацікавленість підприємств усіх форм 
власності в наданні молоді робочих місць, послуг з професійної 
підготовки, можливостей поєднання навчання з роботою. 

Наступним важливим фактором у загальносоціальному 
запобіганні професійній злочинності є державна політика щодо 
сім’ї. Сім’я є єдиною соціальною структурою, яка витримала 
багатовікове випробування часом, хоча змінювалися 
неодноразово суспільно-економічні формації, виробничі 
відносини, соціальні умови життя суспільства. На нашу думку, 
як основний соціальний інститут суспільства сім’я виступає не 
тільки інститутом соціалізації, а й одним з інститутів 
соціального контролю. 

У зв’язку з цим, сьогодні інститут сім’ї в Україні 
схильний до різних негативних процесів, які відбуваються в 
суспільстві. Це зниження рівня, унаслідок хронічного 
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безробіття, економічного потенціалу сім’ї, скорочення її 
соціальної підтримки з боку держави (неадекватна соціальна 
допомога, катастрофічне скорочення мережі дошкільних 
установ, комерціалізація освіти та медичних послуг), а також 
заміна духовних сімейних цінностей матеріальними, яка 
нав’язливо пропагується ЗМІ. 

Проте політика щодо сім’ї в Україні не враховує зазначені 
кризові реалії суспільства. Тому відсутність довготривалої, 
системної та фінансово забезпеченої сімейної політики в Україні 
буде деструктивно впливати на інститут сім’ї. Необхідним є 
насамперед державний підхід до молодіжної сімейної політики, 
який має бути зорієнтований на створення комплексу умов, що 
сприяють формуванню рівних стартових позицій для основної 
маси молодих сімей, що позитивно позначиться не тільки на 
виховній функції сім’ї, а й на демографічній ситуації в країні. 

З огляду на те, що саме нині молодь зумовлює майбутні 
якості людського потенціалу, такі як рівень професійної 
підготовки, культури, громадянської зрілості, моральності і 
правосвідомості, необхідно, на наш погляд, об’єднання 
молодіжної політики з політикою щодо сім’ї та дитинства. 
Подібний підхід повинен стати фактором, засобом і умовою 
виховання, освіти і соціалізації підростаючого покоління, 
ефективної підготовки її до самостійного життя. 

Важливу роль у запобіганні професійній злочинності 
відіграє здійснення просвітницької (культурно-просвітницької) 
діяльності різноманітними соціальними інституціями, зокрема, 
освітніми закладами. Як зазначає О. М. Костенко, «краще 
шляхом формування у людей соціальної культури усувати у них 
комплекс сваволі та ілюзій, ніж карати за прояв цього комплексу 
у вигляді злочину»1. 

У науковій літературі під просвітницькою діяльністю 
розуміється цілеспрямована діяльність щодо формування 
світогляду і використання вільного часу громадян, що має 
витриманий політико-ідеологічний характер; система заходів, 

 

 

1 Костенко О. М. Модернізація доктрини сучасної кримінології 
у парадигмі соціального натуралізму. Вісник Асоціації кримінального 
права України. 2014. № 1 (2). С. 190–208. С. 205; Лагоцька В. Ф. 
Кримінологічна характеристика рецидивної злочинності жінок: дис. … 
канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 2016. 201 с. 
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що здійснюються громадськими організаціями та установами 
культури1. 

Сьогодні ми спостерігаємо несприятливий період в житті 
суспільства, для подолання якого необхідні великі зусилля не 
тільки самих діячів культури, гуманітарної і технічної 
інтелігенції, але й усього державного апарату. Затрати на 
культуру мінімальні, театри, клуби, бібліотеки, видавництва – їх 
функціонування викликає лише співчуття. Очевидно, як і в 
соціальній сфері, тут повинні бути вироблені пріоритетні міри, 
спрямовані на зміну культурної політики в кращу сторону. Від 
американізованої «масової культури» (в гіршому її варіанті) 
необхідно перейти до відновлення та розвитку справжніх 
художніх і моральних цінностей. Моральним обов’язком 
письменників, журналістів, інших творчих працівників повинні 
бути підтримка та поширення серед населення гуманістичних, 
демократичних ідей, захист норм моралі та права, виховання 
молоді в дусі поваги до особистості, турботи не про власні 
достатки, а про загальне благо. Підтримка науки, культури і 
освіти можлива лише за сприяння держави, в тому числі і 
шляхом прийняття необхідних для цього законів2. 

Культурно-просвітницький рух завжди віддзеркалює 
політико-ідеологічний процеси і для влади є інструментом, за 
допомогою якого формується свідомість населення, її соціально- 
культурна реальність3. 

Культурно-просвітницьку діяльність повинні здійснювати, 
насамперед, освітні заклади України. У законах України «Про 
освіту», «Про вищу освіту» при визначенні таких типів закладів 

 

1 Карпова Л. О. Просвітництво на теренах України ХІХ ст. : 
історіографічний досвід. Актуальні питання культурології. Альманах 
наукового товариства «Афіна» кафедри культурології та 
музеєзнавства. 2012. Вип. 12. С. 51–54. С. 51; Лагоцька В. Ф. 
Кримінологічна характеристика рецидивної злочинності жінок: дис. … 
канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 2016. 201 с. 

2 Медицький І. Б. Запобігання злочинності: навч. посіб. Івано- 
Франківськ, 2008. 231 с. 

3 Цимбалюк Н. М. Культурно-дозвільна діяльність як 
соціальний феномен (Історичні аспекти становлення та розвитку). 
Актуальні проблеми історії, теорії та практики художньої культури. 
Київ, 1998. Вип. 2. Ч. 1. С. 259–268. С. 259; Лагоцька В. Ф. 
Кримінологічна характеристика рецидивної злочинності жінок: дис. … 
канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 2016. 201 с. 
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освіти, як університет, академія, інститут (пункти 1, 2 Ч. 1 
ст. 28) зазначено, що це такі заклади, які не лише сприяють 
поширенню наукових знань, а й провадять культурно- 
просвітницьку діяльність1. 

В умовах зростання криміналізації суспільства, посилення 
правового нігілізму крім загального виховання актуальним є 
правове виховання школярів та молоді. Провідну роль у цій 
діяльності відіграють освітні заклади, які повинні сприяти не 
лише інтелектуальному розвиткові, а й забезпечувати моральне 
формування особи, її адекватне ставлення до суспільства, 
соціальних та правових норм. Низький рівень правової 
свідомості осіб є однією з причин злочинності в підлітковому 
середовищі. Не становить виняток і професійна злочинність2. 

Звідси загальносоціальне запобігання корисливій 
насильницькій злочинності передбачає соціальну роботу з 
молоддю, подолання негативних явищ і процесів у молодіжному 
середовищі, які сприяють відтворенню корисливої 
насильницької злочинності. Загалом ідеться про морально- 
психологічне оздоровлення молодіжного середовища, створення 
сприятливих умов для повноцінної соціальної адаптації і 
розвитку молодого покоління в інтересах суспільства3. 

Однак заклади освіти на сьогодні обмежені в можливості 
правової просвіти школярів та молоді. Насамперед, тому, що зі 
школи фактично пішли висококваліфіковані кадри, а основи 
правознавства викладають здебільшого не юристи, а історики. 
Відтак не приділяється належна увага правовій просвіті 
школярів. На нашу думку, під час викладання у школах такої 
навчальної дисципліни, як «Основи правознавства», доцільно 
навчати школярів не лише юридичним знанням, а й передусім 
спрямовувати ці знання на вирішення проблем прав дітей, 
захисту їх від домашнього насильства, відповідальності за 
протиправні вчинки тощо4. 

 

1 Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 
злочинності жінок: дис. … канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 
2016. 201 с. 

2 Там само. 
3 Головкін Б. М. Корислива насильницька злочинність в Україні: 

феномен, детермінація, запобігання : монографія. Х. : Право, 2011. 440 с. 
4 Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 

злочинності жінок: дис. …  канд. юрид. наук. спец.:  10.00.08. Київ, 
2016. 201 с. 
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Заклади освіти покликані здійснювати й соціальний 
контроль за поведінкою осіб, які в них навчаються, з тим, щоб 
не допустити негативний вплив на однолітків осіб, які схильні 
до вчинення правопорушень. Послаблення чи нездійснення 
контролю над поведінкою осіб під час навчання призводить до 
негативних змін в їх поведінці1. 

Заклади освіти мають проводити соціальний контроль як 
за обстановкою під час навчання, так і в сім’ї та побуті для того, 
щоб виявити й своєчасно запобігти вчиненню ними злочинів. 
Крім того, важливим заходом просвітницької діяльності 
закладів освіти у запобіганні професійній злочинності є ті, що 
спрямовані на протидію асоціальній поведінці учнів (зокрема, 
алкоголізму, наркоманії) 2. 

Звідси загальносоціальне запобігання корисливій 
насильницькій злочинності передбачає соціальну роботу з 
молоддю, подолання негативних явищ і процесів у молодіжному 
середовищі, які сприяють відтворенню корисливої 
насильницької злочинності. Загалом ідеться про морально- 
психологічне оздоровлення молодіжного середовища, створення 
сприятливих умов для повноцінної соціальної адаптації і 
розвитку молодого покоління в інтересах суспільства3. 

Ще одним напрямом культурно-просвітницького 
виховання є пропаганда в молодіжному середовищі здорового 
способу життя як важливого фактору профілактики наркоманії 
та алкоголізму. Ці фонові явища здійснюють значний 
негативний вплив на рівень злочинності загалом та професійну 
злочинність, зокрема. По-перше, ведення способу життя, 
пов’язаного з вживанням наркотиків та алкоголю, постійно 
вимагає значних коштів, які найлегше здобути протиправним 
шляхом. По-друге, у стані алкогольного або наркотичного 
сп’яніння послаблюється самоконтроль особи, а це полегшує 
вчинення злочинів. Адже самоконтроль має надзвичайно 
важливе значення на стадії прийняття рішення у формуванні 

 

 

1 Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 
злочинності жінок: дис. … канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 
2016. 201 с. 

2 Там само. 
3 Головкін Б. М. Корислива насильницька злочинність в Україні: 

феномен, детермінація, запобігання : монографія. Х. : Право, 2011. 440 с. 



324  

протиправної поведінки особи. По-третє, незаконні операції з 
наркотиками самі по собі є злочинними діяннями1. 

Запобігання професійній злочинності буде більш 
ефективним у випадку, коли як приклад будуть наводити 
позитивні, соціально схвалені та бажані форми поведінки. У 
цьому аспекті особливу роль повинні відігравати засоби масової 
інформації2 та сімья. 

Окремо слід відмітити сім’ю та школу. Сім’я та школа є 
основними інститутами, які впливають на виховання та 
розвиток дитини. Тож особливо активно профілактична робота 
має здійснюватися саме на рівні цих інститутів. Зокрема, на 
рівні сім’ї дитині мають прививатися поважне ставлення до 
інших людей, загальнолюдські цінності, переконання щодо 
необхідності дотримання норм моралі, а також любов до праці, 
шанобливе ставлення до роботи інших людей. Дітям слід 
розповідати про необхідність заробляти чесною працею та про 
шкідливість «легких грошей». Таке виховання має уберегти їх 
від втягнення до антигромадських дій, зокрема, злочинів, 
жебрацтва, пияцтва, наркоманії, зайняття проституцією3. 

Соціальна реклама на загальнодержавних телеканалах, по- 
перше, повинна пропагувати моральний та здоровий спосіб 
життя, правову культуру і правосвідомість, повагу до сімейних 
цінностей. По-друге, рекламна продукція соціального 
спрямування має демонструвати негативний і згубний вплив 
наркотиків та алкоголю, а також поступове руйнування 
соціального статусу споживачів цих засобів4. 

 
 

1 Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 
злочинності жінок: дис. … канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 
2016. 201 с. 

2 Там само. 
3 Чорнозуб Л. В. Система правових засобів запобігання 

злочинам проти дітей. Правовий вплив на неправомірну поведінку: 
актуальні грані: монографія / за ред. О. В. Козаченка, Є. Л. Стрельцова. 
Миколаїв : Іліон, 2016. С. 499–514. С. 506. 

4 Литвинов О. М. Запобігання побутовому насильству: 
кримінологічні засади. Міжнародний юридичний вісник: зб. наук. пр. 
Нац. ун-ту держ. податкової служби України. 2014. Вип. 1 (1). С. 55– 
60. С. 56; Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 
злочинності жінок: дис. … канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 
2016. 201 с. 
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На жаль, ситуація у цій сфері протилежна. Демонстрація 
сцен насильства, «вільного кохання», інших негативних 
стереотипів поведінки, романтизація протиправних проявів 
заполонили екрани телебачення та шпальти газет. Рекламування 
слабоалкогольних та алкогольних напоїв у позитивному ракурсі 
(досягнення успіху в житті, гарний настрій та спілкування) 
формує у глядачів стереотип персональної корисності вживання 
цієї продукції. Незаперечним є факт, що все це вкрай шкідливо 
впливає на поведінку та свідомість членів суспільства, 
передусім молоді. Ідеологія суспільства «споживачів», культ 
матеріального статку підмінили загальнолюдські цінності – 
доброту, чесність, благородство, повагу до ближнього1. 

Заходи, які вживає держава для подолання цієї ситуації, є 
недостатньо ефективними. Закон України «Про захист 
суспільної моралі» встановив правові основи захисту 
суспільства від розповсюдження продукції, яка негативно 
впливає на суспільну мораль. Змістом державної політики в цій 
сфері є створення необхідних правових, економічних та 
організаційних умов, які сприяють реалізації права на 
інформаційний простір, вільний від матеріалів, що становлять 
загрозу фізичному, інтелектуальному, морально-психологічному 
стану населення. На жаль, ці положення Закону залишаються, 
переважно, декларативними. Пересвідчитись у цьому можна 
щоденно, переглядаючи пресу й телевізійні передачі2. 

Отже, серед загальносоціальних заходів запобігання 
професійній злочинності морально-психологічного та 
культурно-просвітницького характеру можна назвати такі: 

реалізація ефективної державної політики у сфері освіти 
та виховання молоді (зокрема морально-правового виховання); 

підвищення моральної свідомості громадян (передусім 
осіб молодіжного віку), культурного рівня населення як 
запоруки дотримання моральних принципів та норм; 

організація суспільного життя, яка виключала б 
виникнення гострих внутрішніх суперечностей у самій системі 
соціальних регуляторів; 

 

 

1 Лагоцька В. Ф. Кримінологічна характеристика рецидивної 
злочинності жінок: дис. … канд. юрид. наук. спец.: 10.00.08. Київ, 
2016. 201 с. 

2 Там само. 
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послідовність у формуванні системи ціннісних орієнтації, 
моральних суджень і поглядів, у тому числі з використанням 
засобів масової інформації; 

адекватне реагування на виникаючі відхилення від 
моральних норм. 

Таким чином, запобігання професійній злочинності 
пов’язане з реалізацією комплексу заходів загальносоціального 
характеру, спрямованих на забезпечення належного рівня життя, 
виховання і освіти молоді, пропаганду сімейних цінностей, 
надання необхідної допомоги сім’ї і дітям. 

Крім того, у межах розглянутих загальносоціальних 
заходів необхідне розроблення спеціальної державної програми 
запобігання професійній злочинності, яка має бути складовою 
частиною загальнодержавної програми боротьби зі злочинністю 
та відображати системний і комплексний підходи до розробки 
засобів та методів профілактики злочинів. 

Така програма повинна містити різноманітні заходи 
соціального, економічного, виховного, правового та 
управлінського характеру, що не тільки ґрунтуються на 
передових досягненнях таких наук, як соціологія, економіка, 
кримінологія і право, а й підкріплюються конкретними 
цільовими фінансовими вкладеннями. 

Пропонована програма запобігання професійній 
злочинності повинна враховувати політичний, економічний, 
моральний стан суспільства і, звичайно, бути реалістичною. Для 
початку ситуацію необхідно стабілізувати, а потім вже перейти 
до зменшення рівня професійної злочинності загалом. 

 

4.2. Спеціально-кримінологічні заходи запобігання 
професійній злочинності 

Здійснення загальносоціального запобігання професійній 
злочинності створює необхідну базу для реалізації комплексу 
спеціально-кримінологічних заходів, які безпосередньо 
спрямовані на нейтралізацію криміногенних факторів цього 
виду злочинності. На відміну від загальносоціального, 
спеціально-кримінологічне запобігання злочинності є 
цілеспрямованим комплексом заходів, змістом яких є 
різноманітна робота державних органів, громадських 
організацій, соціальних груп і громадян, спрямована на 
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усунення причин та умов, що породжують і сприяють 
злочинності (у тому числі й професійній), а також недопущення 
вчинення злочинів на різних стадіях злочинної поведінки1. 

Відмінність спеціального запобігання злочинам від 
запобігання на загальносоціальному рівні полягає в такому: 

а) загальносоціальні заходи запобігання не мають 
спеціального призначення щодо боротьби зі злочинністю та 
безпосередньо не пов’язані з впливом на осіб, які замишляють, 
готують або вчинили злочини, проте об’єктивно сприяють 
нейтралізації або усуненню причин і умов злочинності; Це 
заходи ідеологічного, організаційного, правового, виховного 
характеру; 

б) загальносоціальні заходи запобігання злочинності 
реалізуються різними державними і громадськими 
організаціями, основна діяльність яких не пов’язана з 
правоохоронною діяльністю; спеціальні заходи запобігання 
злочинності розробляють і реалізують правоохоронні органи і 
на підставі професійних знань. 

Спеціально-кримінологічне запобігання професійній 
злочинності не лише доповнює та конкретизує 
загальносоціальне запобігання, а й одночасно виступає 
фактором підвищення його ефективності2. 

Спеціально-кримінологічні заходи розробляються і 
здійснюються щодо різних видів злочинності і типів злочинної 
поведінки, окремих сфер суспільного життя, різних соціальних 
груп, галузей господарства, оскільки вони характеризуються 
специфікою процесів детермінації3. 

Заходи спеціально-кримінологічного запобігання 
злочинності прямо і безпосередньо впливають на злочинність. 
Вони можуть бути адресовані всьому населенню, тобто 
невизначеному колу людей, або окремій соціальній групі. 
Наприклад, прийняття КК або нових кримінально-правових 

 
1 Кримінологія: Загальна та   Особлива   частини:   підручник / 

І. М. Даньшин, В. В. Голіна, О. Г. Кальман,   О. В. Лисодєд;   за   ред. 
І. М. Даньшина. Харьків: Право, 2003. 352 с. С. 96. 

2 Чекмарьова І. М. Запобігання злочинності у прикордонних 
регіонах Півдня України: дис. канд. юрид наук. Одеса: Одес. Держ. ун- 
т внутр. справ, 2017. 307 с. С. 161. 

3 Сахаров А. Б. Социальная система предупреждения 
преступлений. Сов. гос. и право. 1972. № 11. С. 70–77. С. 70. 
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норм є спеціальним заходом, що спрямований на запобігання 
саме злочинності. Спеціальні заходи спрямовані на боротьбу зі 
злочинністю загалом, з окремими її видами і на запобігання 
злочинної поведінки окремої людини. 

Отже, під спеціальними заходами запобігання професійній 
злочинності слід розуміти заходи, які спеціально спрямовані на 
усунення криміногенних факторів, у тому числі і заходи, 
пов’язані з впливом на осіб, які вчинили або замишляють 
вчинення злочинів та вживаються спеціальними суб’єктами на 
підставі професійних знань, у тому числі з використанням 
спеціальних сил і засобів. 

Такі заходи можуть бути розроблені й реалізовані тільки 
на підставі глибоких знань про всі причини і умови, які 
сприяють вчиненню професійних злочинів, за наявності чітких 
критеріїв визначення ефективності прийнятих спеціальних 
заходів. При цьому необхідно визначити, які зі спеціальних 
заходів є найбільш важливими, які з них можуть дати найбільш 
швидкий і значний ефект, які заходи вимагають значних 
матеріальних та інтелектуальних затрат і т. д. 

Спеціальне запобігання реалізується за допомогою 
діяльності спеціальних суб’єктів, головним чином, 
правоохоронних органів. Це зумовлено необхідністю мати 
певну компетенцією для запобігання і припинення злочинів. 

Відповідно до покладених завдань, важливу роль у 
запобіганні професійній злочинності відіграють територіальні 
органи НПУ. Вони виявляють осіб, схильних до вчинення 
злочинів; ставлять їх на профілактичний облік; проводять 
профілактичні бесіди та інші заходи щодо недопущення 
вчинення злочинів; припиняють злочини за допомогою 
оперативно-розшукових засобів; притягують до кримінальної 
відповідальності осіб, які вчинили злочини та були затримані на 
стадії готування або замаху на злочин; проводять профілактику 
кримінального професіоналізму та рецидивізму. 

Особливістю роботи підрозділів поліції є те, що вони 
мають широкі повноваження й у запобіганні кримінальному 
професіоналізму. Поряд із гласними способами та заходами 
виховного впливу вони застосовують цілу низку організаційно- 
управлінських та негласних оперативно-розшукових заходів1. 

 

1 Іванов Ю. Ф., Джужа О. М. Кримінологія: навч. посіб. Київ: 
ПАЛИВОДА А. В., 2006. 264 с. С. 181. 
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Так, органи поліції здійснюють розроблення та реалізацію 
загальних напрямів профілактики на основі аналізу кількісно- 
якісних змін злочинності, змін оперативної обстановки, 
конкретизують загальні напрями запобігання злочинності 
залежно від найбільш уражених сфер суспільного життя: побут, 
громадські місця, об’єкти господарства тощо1. 

Підрозділи поліції, залежно від оперативної обстановки, 
сезонних коливань злочинності, проводять низку заходів, які 
спеціально спрямовані на зниження рівня злочинності. Крім 
вищезазначених заходів, органи поліції систематично вживають 
комплексних заходів – цільові операції «Мігрант», «Зброя», 
«Побут», «Нагляд», «Нічне місто», «Літо», «Вокзал» тощо. 

На основі цих операцій здійснюються заздалегідь 
сплановані оперативно-профілактичні заходи, що реалізуються 
як на загальнодержавному, так і на регіональному й місцевому 

рівнях. Вони, як правило, проводяться значними силами із 
залученням різних підрозділів поліції, а також у взаємодії з 

іншими центральними та місцевими органами виконавчої влади. 
Головним завданням таких операцій є виявлення та 

затримання осіб-рецидивістів, які проживають або прибули в 
регіон для вчинення злочинів. Ці заходи також сприяють 

перекриттю каналів ввезення зброї, фальсифікованої, неякісної 
та контрафактної продукції, наркотичних засобів та прекурсорів 

(як правило, такі заходи досягають більшого ефекту, коли 
проводяться у взаємодії із працівниками Міністерства охорони 
здоров’я, підрозділів митної служби, СБУ). 

Важливий блок заходів спрямовується на забезпечення 
підтримки правопорядку та затримання злочинців, які 
систематично вчиняють злочини на території вулиць, вокзалів, 
автостанцій та залізничних станцій, рухомого складу залізниці, 
портів, у громадському транспорті, на території продовольчих і 
речових ринків, у закладах освіти, роздрібної торговельної 
мережі тощо. 

Враховуючи специфіку професійної злочинності, значні 
зусилля правоохоронних органів спрямовуються на припинення 
злочинної діяльності злочинців у сфері незаконної торгівлі 

 

1 Бурдега Р. В. Особливості регіональної рецидивної 
злочинності в Причорноморському регіоні та її місце в системі 
загальної злочинності. Наук. вісн. Ужгородського нац. ун-ту. Серія 
«Право». Вип. 45. Т. 2. 2017. С. 57–60. 
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людьми, викрадення автотранспортних засобів і їх комплектуючих, 
профілактику дитячої бездоглядності та безпритульності, 
припинення діяльності сутенерів, будинків розпусти. 

Крім цього, підрозділи поліції вивчають та узагальнюють 
оперативну й іншу інформацію стосовно кримінальних 
авторитетів, лідерів і учасників організованих злочинних груп та 
злочинних організацій, осіб, які повернулися з місць 
позбавлення волі, перебувають під адміністративним наглядом, 
засуджених до покарань, не пов’язаних із позбавленням волі, 
звільнених від відбування покарання. 

Працівники поліції узагальнюють кримінологічну 
інформацію щодо місць концентрації осіб із числа 
криміногенного елементу, планують заходи щодо їх 
відпрацювання з метою виявлення злочинів, а також пов’язаних 
із нелегальним обігом наркотиків, вогнепальної зброї, вибухівки 
тощо, встановлюють серед контингенту осіб, які відвідують 
регіон, злочинців, які перебувають у розшуку. 

Спеціально уповноважені поліцейські підрозділи перевіряють 
та поновлюють списки місць концентрації криміногенного 
елементу, ймовірних осередків незаконного виготовлення та 
вживання наркотиків, розважальних закладів тощо. 

З використанням можливостей підрозділів оперативної 
служби здійснюється комплекс оперативно-розшукових заходів 
на речових та продовольчих ринках, у морських портах, 
спрямованих на виявлення осіб і підприємств, які надають 
економічну допомогу злочинним угрупованням. За 
результатами проведених заходів заводять справи оперативного 
обліку, вживають заходів щодо належного документування 
протиправної діяльності учасників угруповань, викриття їх 
злочинної діяльності та затримання. 

Як важливий напрям удосконалення процесу запобігання 
професійній злочинності слід назвати взаємодію територіальних 
підрозділів поліції з іншими службами під час виявлення та 
припинення професійних злочинів. 

Стосовно цього в юридичній літературі виділяються такі 
заходи, як: 

1) організація спільної розробки і проведення 
комплексних заходів профілактичного й оперативного 
характеру; 

2) сумісне планування окремих заходів, зумовлених 
динамікою змін кількісно-якісних показників злочинності; 
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3) використання необхідної допомоги структурних і 
спеціальних підрозділів органів поліції у проведенні заходів 
щодо виявлення та припинення злочинів; 

4) використання можливостей різних служб щодо роботи з 
особами, від яких із високим ступенем ймовірності можна 
очікувати вчинення повторних злочинів; 

5) здійснення обміну інформацією щодо злочинності між 
усіма правоохоронними органами (СБУ, прокуратура, суд, 
прикордонна та міграційна служба тощо) стосовно вчинених 
злочинів, а також осіб, які систематично займаються такою 
діяльністю на території різних регіонів тощо1. 

Виходячи із розгалуженої структури, функцій і 
повноважень, значну роль в удосконаленні запобігання 
професійній злочинності відіграють органи прокуратури. Ці 
органи здійснюють: 

1) кримінологічний моніторинг професійної злочинності 
та її детермінації; 

2) вивчення та аналіз програм запобігання злочинності, 
вносять свої пропозиції щодо їх удосконалення; 

3) здійснюють нагляд за додержанням законності 
правоохоронними органами, що ведуть боротьбу зі злочинами; 

4) проводять політику у сфері кадрового забезпечення 
реформування органів прокуратури; 

5) організовують правове виховання і правову освіту 
населення; 

6) налагоджують інформаційно-аналітичне забезпечення 
правоохоронної діяльності тощо2. 

Серед заходів запобігання професійній злочинності не 
можна ігнорувати важливість координації діяльності суб’єктів, 
що реалізують запобіжні заходи. У практиці запобігання 
злочинності склалися різні форми координації такої діяльності. 
Прокуратура тут розглядається як основний орган, що 
проводить таку діяльність. Вона має налагоджувати діяльність із 

 

 

1 Бабенко А. М. Запобігання злочинності в регіонах України: 
концептуально-методологічний та праксеологічний вимір: монографія. 
Одеса: ОДУВС, 2014. 416 с. С. 301–302. 

2 Іщук О. С. Теоретико-методологічні та практичні засади 
кримінологічної діяльності органів прокуратури: дис. д-ра юрид. наук. 
Харків: Харк. ун-т внутр. справ, 2016. 399 с. С. 12. 
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запобігання злочинності на рівні району, міста або групи міст, 
на рівні області чи кількох областей. 

Прокуратура організує та проводить міжвідомчі засідання 
та наради, бере участь у плануванні та здійснює перевірку 
планів і виконаних заходів із запобігання злочинності; здійснює 
реагування на виявлені причини та умови, що зумовлюють 
злочинність. 

Ще одним органом, що впливає на рівень професійної 
злочинності, є суди. Свій внесок у запобігання злочинам суди 
роблять шляхом здійснення правосуддя. Профілактичний ефект 
досягається на основі винесення законного та справедливого 
рішення за кримінальними провадженнями. Цей орган є одним 
із головних суб’єктів, який забезпечує невідворотність 
покарання, реалізує у життя загальну та спеціальну превенцію. 
Крім цього, справедливі судові рішення у кримінальних, 
цивільних, сімейних та інших справах сприяють усуненню або 
пом’якшенню криміногенних чи конфліктних ситуацій, що 
детермінують кримінальну активність певних категорій осіб1. 

Важко переоцінити можливості та значення у запобіганні 
професійній злочинності органів і установ виконання покарань. 
Діяльність указаних інституцій спрямовується на виправлення 
засуджених і запобігання вчиненню ними нових злочинів. 
Специфіка запобіжної діяльності цих органів й установ 
залежить від виду покарань та вимог режиму. 

Особливе значення, за висловленням учених, у запобіганні 
професійній злочинності має робота в місцях позбавлення волі з 
підготовки засуджених до звільнення, взаємодія з 
територіальними підрозділами поліції та органами соціального 
захисту із питань, пов’язаних із соціальною адаптацією цих 
категорій осіб, налагодження співпраці з церквою, трудове і 
побутове влаштування, контроль за їх поведінкою після 
звільнення2. 

Аналіз результатів проведеного нами дослідження, а 
також вивчення спеціальної літератури, що присвячена досвіду 
запобігання цьому виду злочинності, дають змогу дійти 
висновку про те, що успіх досягається в результаті відповідних 
профілактичних заходів, заснованих на глибокому знанні 

 

1 Іванов Ю. Ф., Джужа О. М. Кримінологія: навч. посіб. Київ: 
ПАЛИВОДА А. В., 2006. 264 с. С. 177. 

2 Там само. С. 180. 
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кримінологічної характеристики зазначених злочинів, причин і 
умов, що сприяють їх вчиненню, а також особи професійного 
злочинця. 

Відповідно до отриманих даних про професійну 
злочинність, особу професійного злочинця, детермінанти 
професійної злочинності, серед заходів спеціального 
запобігання, насамперед, необхідно виділити зміну 
кримінальної та кримінально-виконавчої політики щодо 
рецидивістів та професійних злочинців. 

Так, залежно від розвитку і стадії запобігання професійній 
злочинності, виділяють: 

а) стан кримінально-правового запобігання професійній 
злочинності, що загалом забезпечується впливом кримінального 
закону та покарання, що вони чинять на осіб, які вчинили 
злочин, з метою профілактики повторного порушення ними 
закону, а також на інших осіб з метою недопущення вчинення 
ними злочинів під загрозою покарання; 

б) кримінально-процесуальні засоби, за допомогою яких 
відбувається вплив на підозрюваних, обвинувачених, підсудних 
у процесі досудового розслідування та судового розгляду; 

в) кримінально-виконавчі (пенітенціарні) засоби 
запобігання застосовуються до осіб, засуджених за вчинення 
злочинів, під час відбування ними покарання1. 

Саме за такими сферами потребує покращення система 
реагування на злочинність шляхом застосування 
невідворотності покарання, притягнення усіх винних осіб до 
відповідальності, якісного розслідування кримінальних 
проваджень, призначення достатнього для виправлення 
засудженої особи покарання, створення гідних умов для 
відбування покарання і становлення особи на шлях 
виправлення. За цих умов удосконалення кримінального, 
кримінально-процесуального та кримінально-виконавчого 
законодавства в галузі боротьби з професійною злочинністю 
набуває особливого значення. 

Оскільки йдеться не про випадкового злочинця, а його 
злісний тип, то одним з найбільш ефективних кримінально- 

 

 

1 Бабенко А. М. Регіональна злочинність в Україні: 
закономірності, детермінація та запобігання: дис. ... д-ра юрид наук. 
Харків: Харк. ун-т внутр. справ., 2015. 515 с. С. 343. 
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правових способів боротьби з професійною злочинністю є 
вдосконалення інституту рецидиву злочинів. 

На сучасному етапі роль інституту рецидиву злочинів у 
протидії професійній злочинності така: 

1) інститут рецидиву злочинів є законодавчою основою 
спеціальної превенції кримінального професіоналізму, що 
пов’язується з посиленням відповідальності осіб, які володіють 
його ознаками; 

2) врахування виду рецидиву в діях злочинців сприятиме 
диференціації їх відповідальності за різним рівнем кримінальної 
професіоналізації; 

3) посилення відповідальності за рецидив злочинів як 
вияву кримінального професіоналізму надасть можливість 
знизити його рівень у структурі всієї злочинності. 

Радянському кримінальному праву був відомий інститут 
особливо небезпечного рецидивіста. Свого часу цей інститут 
був проголошений як крайня форму стигматизації, що 
суперечило стандартам з прав людини. Внаслідок цього, КК 
України був позбавлений цього інституту. Однак кримінальне 
законодавство багатьох сучасних країн, які вважаються 
демократичними і розвиненими, не розглядає інститут особливо 
небезпечного рецидиву як атавізм і, що більш важливо, як 
порушення міжнародних стандартів з прав людини. 

Так, кримінальне законодавство США широко оперує 
поняттям «закоренілого злочинця» («persistent offender»). 
Станом на 2014 р. закони 26 штатів надавали можливість 
автоматично застосовувати довічне позбавлення волі в разі 
третього засудження особи (так звані «three strike laws»)1. У 
2003 р. Верховний Суд США висловив думку, що такі вироки не 
порушують Восьмої поправки до Конституції США, яка 
забороняє жорстокі і негуманні покарання. Це мало місце в двох 
його рішеннях – в справі Ewing v. California і в справі Lockyer v. 
Andrade2. 

У багатьох штатах Австралії на законодавчому рівні вже 
тривалий час існує поняття «злочинця за звичкою» або 

 

1 United States Sentencing Guidelines for certain convicted 
defendants. § 4B1.1. URL: https://caselaw.findlaw.com/us-11th- 
circuit/1663878.html. 

2 Criminology    /     E. H. Sutherland,     D. K. Cressey.     4th     ed. 
Philadelphia, N.Y.: Toronto, 1974. 160 p. 
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«серйозного злочинця». Згідно з Habitual Criminals Act 1957 
(Новий Південний Уельс), якщо суддя дійде висновку, що дана 
особа, якщо вона раніше двічі засуджувалося до позбавлення 
волі, становить небезпеку для суспільства, він може оголосити 
цю особу особливо небезпечним злочинцем за звичкою і додати 
до основного вироку певний превентивний термін саме з метою 
захисту суспільства1. 

Канадське кримінальне право також містить відповідну 
категорію. До 1947 р. законодавство цієї країни передбачало 
можливість стигматизації окремих злочинців статусом 
«dangerous sex psychopath». У період 1948–1977 рр. такі особи 
отримали статус «dangerous sex offender», і до них могли 
застосовуватися невизначені вироки. З 1977 р. це поняття було 
розширено до «небезпечного злочинця» («dangerous offender»)2. 

Канадський суд визнав конституційними рішення Lyons v. 
the Queen, у яких було зазначено, що «використання подібної 
категорії не зачіпає основних принципів правосуддя». «Особа не 
підлягає покаранню за те, що вона може зробити. Покарання 
виходить з уже фактично вчиненого специфічного злочину»3. 

У багатьох сучасних країнах поширена практика внесення 
небезпечних осіб (переважно тих, хто вчинив тяжкі статеві 
злочини) до спеціальних реєстрів, які в основному доступні 
будь-якому користувачеві мережі Інтернет. 

У США першим штатом, що ввів обов’язкову реєстрацію 
злочинців, які вчинили статеві злочини, була Каліфорнія. У 
1994 р. в країні був прийнятий федеральний закон (Sexual 
Offender (Jacob Wetterling) Act), який вимагає від усіх осіб, 
засуджених за вчинення статевих злочинів проти дітей, 
повідомляти місцеві правоохоронні органи про будь-які зміни 
місця проживання або роботи після звільнення з місця 
позбавлення волі або психіатричного закладу. Таке зобов’язання 
може встановлюватися як мінімум на десять років або навіть 
безстроково. 

 
1www.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/hca1957176/s4.html. 
2 Griffiths C., Verdun-Jones S. Canadian Criminal Justice. Toronto- 

Vancouver, 1989. P. 297–301. 
3 Thomas Patrick Lyons (Appellant) V. Her Majesty the Queen 

(Respondent) and The Attorney General of Canada, the Attorney General 
for Ontario and the Attorney General of British Columbia Interveners. File 
No.: 19125.1987: January 28, 29; 1987 October 15. URL: //www.canlii.org. 

http://www.austlii.edu.au/au/legis/nsw/consol_act/hca1957176/s4.html
http://www.canlii.org/
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Сьогодні це   законодавство   має   неформальну   назву 
«закони Меган» на ім’я семирічної дівчинки Меган Канка, яка 
була викрадена, зґвалтована і убита особою, що неодноразово 
вчиняла насильницькі і статеві злочини. Унаслідок вчинення 
цього резонансного злочину та бурхливої громадської реакції на 
цю подію влада штату Нью-Джерсі першою прийняла 
відповідний закон. 

У кожному американському штаті є свій законодавчий 
акт, який регулює відповідну сферу, і влада штату може 
встановлювати, який обсяг інформації про злочинців певної 
категорії може бути відкритий для населення. Зазвичай така 
інформація включає ім’я, прізвище, фото, антропометричні дані, 
адресу з докладними електронними картами і мітками, дату 
ув’язнення та сутність вчиненого злочину, і розміщується на 
сайтах та в джерелах масової інформації. 

У штаті Аляска, наприклад, відповідно до Закону «Про 
реєстрацію злочинців, які вчинили статеві злочини» кожен 
такий злочинець або особа, яка раніше засуджувалася за 
викрадення дітей, повинні зареєструватися у відповідних 
державних структурах при перетині кордону штату. Важливою 
особливістю цього закону є те, що він має зворотну силу і 
поширюється на осіб цієї категорії, навіть якщо вони вчинювали 
злочини до набрання ним чинності1. 

У справі Smith v. Doe Верховним Суд США відзначив, що 
положення цього закону не порушують права і свободи, 
передбачені законодавством, через те, що ці положення є 
«непунітівніми» і являють собою «громадянську програму, 
спрямовану на забезпечення безпеки суспільства»2. 

Якщо особа, яка занесена до такого списку, не надала 
відповідного повідомлення про зміну місця проживання та інші 
дані, вона може бути засуджена до позбавлення волі. У штаті 
Джорджія, зокрема, цей термін може становити від 10 до 
30 років. 

У Великобританії, починаючи з 2000 р., також було 
прийнято низку законодавчих актів, спрямованих на 
стигматизацію злочинців, які вчинили статеві злочини проти 

 
 

1 www.oyez.org/cases/2000-2009/2002/2002_01_729. 
2 Smith V. Doe, 538 U. S. 84 (2003). URL: //http://caselaw. lp. 

findlaw.com. 

http://www.oyez.org/cases/2000-2009/2002/2002_01_729
http://caselaw/
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дітей, зокрема Sexual Offences Act 20031. Сьогодні в цій країні 
педофіли внесені до спеціального реєстру – Violent and Sex 
Offender Register (ViSOR), який використовує поліція, 
Національна служба пробації та тюремна служба. Порушення 
злочинцем умов реєстрації та перебування на обліку карається 
грошовими штрафами і позбавлення волі до п’яти років. 

У Канаді існує національний реєстр (Canada’s National Sex 
Offender Registry (NSOR), введений в 2004 р. на підставі Sex 
Offender Information Registration Act2. Згідно з цим законом, 
особа, яка була засуджена за статевий злочин проти дитини, 
після звільнення з місць позбавлення волі повинна 
зареєструватися в термін 15 діб. Крім того, у разі зміни будь- 
яких персональних даних злочинець повинен надати 
інформацію поліції протягом 15 діб. 

На відміну від американського прикладу, ця інформація є 
закритою і призначена для використання працівниками поліції. 
Водночас цей закон має зворотну силу і поширюється на 
злочинців, звільнених перед тим, як він набрав чинності. 
Перебування у цьому реєстрі триває від 10 до 20 років або 
безстроково. За порушення умов перебування в реєстрі або 
надання неправдивої інформації кримінальним законом 
передбачено покарання. У першому випадку застосовується 
позбавлення волі на строк до шести місяців, у разі вчинення 
рецидивного злочину – на термін до двох років. Крім того, в 
обох випадках додатково може застосовуватися штраф на суму 
до 10 000 дол. 

Сьогодні висуваються пропозиції щодо створення такого 
реєстру на рівні всього Європейського Союзу (European Sex 
Offender Database)3. 

Отже, у сучасному законодавстві багатьох країн офіційно 
визнано наявність особливо небезпечного типу злочинця. Тому 
дуже важливо, щоб рух у напрямку забезпечення безпеки 
суспільства не ініціював конфлікту з міжнародними актами про 

 

 

1 Sexual Offences Act 2003. URL: www.opsi.gov.uk/acts/acts 
2003/ukpga_20030042_en_1. 

2 www.publicsafety.gc.ca /prg /cor /tls /soir-eng.aspx 
www.publicsafety.gc.ca /prg /cor /tls /soir-eng.aspx 

3 MEPs want EU sex offender list. BBC News. URL: 
http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/6958807.stml. 

http://www.opsi.gov.uk/acts/acts
http://www.publicsafety.gc.ca/
http://www.publicsafety.gc.ca/
http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/6958807.stml
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права людини і створював реальний баланс між інтересами 
суспільства та інтересами людини. 

Один з перших радянських дослідників професійної 
злочинності О. І. Гуров пропонував закріпити на законодавчому 
рівні визначення поняття «професійний злочинець». Він вважав, 
що професійним злочинцем можна визнавати особу в суді, 
виходячи з його стійких навичок та систематичності вчинення 
злочинів. Закріплення в Загальній частині КК поняття 
«професійний злочинець» може сприяти посиленню 
відповідальності найбільш злісних злочинців лише в тому 
випадку, коли в кримінально-правові норми ввести 
кваліфікуючу ознаку – вчинення злочину професійним 
злочинцем1. 

Водночас С. О. Прутяний вважає, що введення поняття 
професійного злочинця в Загальну частину КК не є правильним. 
На його думку, не всі злочини мають ознаки професійної 
злочинної діяльності, і тому сам факт вчинення злочину 
злочинцем-професіоналом не визначає підвищений ступінь 
суспільної небезпечності діяння. Цей злочин може бути взагалі 
не пов’язаний з професійною злочинною діяльністю особи. 
Законодавець відмовився від категорії осіб – особливо 
небезпечні рецидивісти, і не є правильним повертатися до цього 
але вже з другою назвою. Водночас слушною є думка вченого 
про доцільність передбачення як обставини, що обтяжує 
покарання, спеціалізацію особи на вчинення злочину, яку слід 
розуміти як стійкість злочинної діяльності та наявність певних 
навичок для її здійснення2. 

Далі С. О. Прутяний вважає, що цю ознаку можна ввести 
як кваліфікуючу обставину в окремих складах злочинів, 
наприклад, злочинах проти власності. Визнавати її такою у 
загальній частині не є доречним, оскільки не всі злочини, 
виходячи зі складу злочину, можуть мати ознаки спеціалізації3. 

Визнання особи професійним злочинцем не повинно мати 
дискримінаційний характер і ставити під сумнів прагнення 

 

1 Гуров А. И. Профессиональная преступность: прошлое и 
современность: монография. М.: Юрид. лит., 1990. 304 с. С. 255. 

2 Прутяний С. О. Кримінологічна характеристика та 
попередження професійної злочинності в Україні: дис.... канд. юрид. 
наук. Харків, 2011. 200 с. 

3 Там само. 
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законодавця побудувати кримінальне законодавство на нових 
концептуальних засадах. У зв’язку з цим, ми позитивно 
розцінюємо (з позиції загальнолюдських цінностей) відмову 
законодавця в КК України 2001 р. від поняття «особливо 
небезпечний рецидивіст», що мало явний дискримінаційний 
характер як утіленням теорії небезпечного стану. 

Як відомо, кримінальне законодавство практично всіх 
країн Західної Європи ще в середині XX ст. ґрунтувалося на 
теорії небезпечного стану, у зв’язку з чим до найбільш 
небезпечних злочинців на підставі одного лише рішення суду 
про наявність підвищеної соціальної небезпеки їх особистості та 
можливості вчинення ними нових злочинів застосовувалися 
превентивні заходи безпеки, пов’язані з позбавленням або 
обмеженням волі на невизначений термін (в тому числі – і 
довічний). 

Ініціюючи закріплення в КК України такого кримінально- 
правового заходу, як визнання особи професійним злочинцем, 
ми не посягаємо на єдину підставу кримінальної 
відповідальності за діяння, яке містить всі ознаки складу 
злочину, на суспільну небезпеку особи злочинця, а навпаки, 
пропонуємо більш ретельно враховувати цю небезпеку щодо 
найбільш небезпечних злочинців-професіоналів. 

Очевидно, що така властивість злочинців, як злочинний 
професіоналізм, має бути врахована законодавцем «коректно» і 
відповідно до загальних принципів кримінального права, 
констатуючи суспільну небезпечність особи в необхідних межах 
і охоплюючи саме кримінально-правові наслідки. Крім того, 
наявність законодавчої формули, яка визначає професійне 
вчинення злочину, повинна дозволяти оперативним підрозділам 
не тільки спостерігати за діяльністю професійних злочинців, а й 
уживати кримінально-процесуальних заходів щодо припинення 
можливих злочинів, застосування превентивних заходів. 

Отже, пропонуємо доповнити ч. 2 ст. 115 КК України 
пунктом 14 такого змісту:   «вчинене професійно». Частини 
ст. 185, 186, 187, 188, 189, 190, які передбачають вчинення 
злочину повторно, доповнити кваліфікуючою ознакою: 
«... вчинене професійно...». 

Одночасно в Розділі VII Загальної частини КК України 
подати визначення професійного вчинення злочину шляхом 
введення кримінально-правової норми такого змісту: 
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1. Злочин вважається вчиненим професійного, якщо в 
період судимості за корисливий злочин особа з корисливих 
мотивів вчинила два та більше злочинів з використанням 
спеціальних знарядь, засобів, знань або фізичної підготовки. 

2. У разі професійного вчинення злочину судом особу 
може бути визнано на строк судимості професійного злочинця. 

При здійсненні заходів запобігання професійній 
злочинності кримінально-правовими засобами слід також 
ураховувати й зарубіжний досвід такої роботи. Так, КК Польщі 
не містить поняття «рецидивіст», «професійний злочинець», 
«злочинна діяльність» тощо, але ст. 64 та 65 чітко визначають, 
що якщо особа зробила вчинення злочинів джерелом постійного 
доходу або вчинила злочин у складі організованої злочинної 
групи чи спільноти, то суд може призначити їй покарання у 
розмірі до верхньої межі покарання, встановленого у санкції, 
яка збільшується удвічі1. Тобто стає цілком зрозумілим, що 
діяльність особи, яка має ознаки професійності, карається на 
порядок вище, ніж злочини, які не мають таких ознак. 

КК Швейцарії замість поняття «рецидивіст» використовує 
поняття «звичний злочинець» (ст. 42). До таких осіб 
встановлюються більш суворі кримінальні покарання та 
найбільш тривалі строки реабілітації, тобто анулювання запису 
про судимість (ст. 67, 80)2. 

КК Італії виділяє серед злочинців не тільки рецидивістів, а 
й «звичних злочинців», «професійних злочинців» та «злочинців 
за схильністю». Так, професійним злочинцем визнається особа, 
яка професійно вчиняє злочини і зазвичай живе, хоча й 
частково, за кошти, що здобуваються шляхом злочинного діяння 
(ст. 105). Для таких осіб встановлюються підвищені кримінальні 
покарання; застосовуються заходи безпеки; настають спеціальні 
наслідки, які вказані в законі3. 

Сьогодні у США реалізується «стратегія контролю 
злочинності», яка передбачає, що більшість злочинів учиняють 

 
1 Прутяний С. О. Кримінологічна характеристика та 

попередження професійної злочинності в Україні: дис.... канд. юрид. 
наук. Харків, 2011. 200 с. С. 78. 

2 Уголовный       кодекс        Швейцарии        /        науч.        ред. 
А. В. Серебреникова. СПб.: изд. Юрид. центр Пресс, 2002. 350 с. 

3 Уголовный кодекс Италии / науч. ред. А. И. Лукашов. СПб.: 
изд. Юрид. центр Пресс, 2001. 365 с. 
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злісні злочинці. У 1990 рр. з’явилося «правило трьох ударів» або 
«закони трьох судимостей» («три злочини – і ви поза грою»)1. 

Суть «правила трьох ударів» полягає в тому, що 
рецидивісту, який у третій раз засуджується за тяжкий злочин, 
призначається суворе покарання. Таким рецидивістам за 
законом можуть виноситися «заздалегідь певні вироки», що 
передбачають довічне позбавлення волі2. 

Науковим підґрунтям цих законів (вони діють у більшості 
штатів США, а також у Новій Зеландії) є наукові розробки 
американських кримінологів. 

Зокрема, йдеться про роботи П. Грінвуда, який на початку 
1980 рр. розробив спеціальну шкалу, за допомогою якої 
пропонував виявляти необхідну категорію рецидивістів3. 

Його дослідження показало, що частота розбоїв, грабежів і 
крадіжок зі зломом тісно пов’язана з такими ознаками: 1) чи був 
злочинець раніше засуджений за подібні злочини; 2) чи перебував 
він більшу частину часу (протягом двох останніх років у в’язниці); 
3) чи був він засуджений у підлітковому віці – до настання 16 
років; 4) чи перебував він, будучи підлітком, у виправному закладі; 
5) чи вживав він героїн і барбітурати протягом двох попередніх 
років; 6) чи вживав він героїн і барбітурати, будучи підлітком; 7) 
чи мав рецидивіст роботу (більшу частину часу) протягом двох 
років, що передують вчиненню злочину. 

Для того, щоб оцінити, наскільки рецидивіст здатний у 
майбутньому вчинити злочин, кожній ознаці присвоювався 
1 бал. Отже, кожен рецидивіст міг отримати від 0 до 7 балів. 
Використовуючи статистичну модель оцінки числа 
попереджених злочинів, за допомогою тюремного ув’язнення 
П. Грінвуд обчислив, що, якщо рецидивісти, які отримали від 
4 до 7 балів, будуть відбувати восьмирічний термін, тоді як 
решта – усього однорічний, рівень розбоїв і грабежів можна 
знизити приблизно на 20% без збільшення кількості 
ув’язнених4. 

 
1 Криминология: учебник / под ред. Дж. Ф. Шели / пер. с англ. 

СПб.: Питер, 2003. 864 с. С. 674. 
2 Там само. 
3 Greenwood P., and A. Abraharnse. Selective In-capacitation. Rand 

Report R-2815-NIJ. Santa Monica, CA: Rand Corporation? 1982. 146 p. 
4 Криминология: учебник / под ред. Дж. Ф. Шели / пер. с англ. 

СПб.: Питер, 2003. 864 с. С. 674. 



342  

Кримінологічна стратегія контролю рецидивної 
злочинності в США відображена у кримінальній політиці та 
судовій практиці цієї країни. Вона ґрунтується на трьох 
основних положеннях: 1) ігнорування загальної злочинності і 
виділення групи тяжких насильницьких злочинів; 2) виділення 
серед рецидивістів «ядра» найбільш активних злочинців- 
рецидивістів, які вчиняють левову частку тяжких 
насильницьких злочинів; 3) застосування до цієї групи 
рецидивістів більш суворих заходів кримінального покарання за 
«правилом трьох ударів». Останнє положення особливо 
важливо, оскільки дозволяє уникнути переповнення тюрем. 

Таким чином, стратегія контролю рецидивної злочинності 
в США орієнтована на нанесення удару по «ядру» злочинного 
світу. На нашу думку, в Україні це положення можна 
застосувати лише частково, оскільки реальні лідери злочинного 
світу – «злодії в законі», часто не беруть участь у злочинній 
діяльності як виконавці злочинів, а їх керівну роль довести дуже 
складно (а інколи й неможливо). 

У зв’язку з цим, у деяких колишніх республіках СРСР 
прийняті спеціальні закони, що регламентують боротьбу з цим 
видом злочинності. Зокрема, йдетьсяе про Грузію та Російську 
Федерацію. 

Зокрема, у Грузії в 2005 р. прийнято спеціальний закон, 
яким встановлено кримінальну відповідальність за участь у 
«злодійському співтоваристві» та визнання за особою статусу 
«злодій у законі» (ст. 223-1 КК Грузії «Злодій в законі, 
належність (членство) до злодійського миру».). Цьому 
передувало ухвалення Закону Грузії «Про організовану 
злочинність і рекет», яким у ст. 3 («Злодійське співтовариство», 
діяльність «злодійського співтовариства, член «злодійського 
співтовариства,   «злодій   у   законі»,   «злодійська   розборка», 
«злодійське зібрання») надано визначення зазначеним термінам. 
Так, відповідно до вказаної статті, під «злодійським 
співтовариством» розуміється будь-яка спільність осіб, які 
домовилися про вчинення злочинної діяльності за умовами 
«злодійського співтовариства», а під терміном «злодій у 
законі» – особа, яка в будь-якій формі здійснює управління 
та/або організацію «злодійського співтовариства» або з 
використанням методів діяльності «злодійського 
співтовариства» здійснює управління та/або організацію певної 
групи осіб. 
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У КК Грузії за участь (членство) у «злодійському 
співтоваристві» було передбачено відповідальність у вигляді 
позбавлення волі на строк від семи до десяти років, штрафом 
або без нього (ч. 1 ст. 223-1 КК Грузії), а за визнання за собою 
статусу «злодій у законі» – позбавлення волі на строк від десяти 
до п’ятнадцяти років, штрафом або без нього. 

У 2009 р. в Російській Федерації прийнято Закон, яким 
ст. 210 КК РФ викладено в новій редакції, що передбачає 
настання відповідальності особою, яка займає вище становище в 
злочинній ієрархії, а саме «злодіїв у законі»1. 

Відповідно до частини 4 ст. 210 цього нормативно- 
правового акта, за діяння, передбачені частиною першою цієї 
статті («Створення злочинного співтовариства (злочинної 
організації), з метою спільного вчинення одного або декількох 
тяжких або особливо тяжких злочинів або керівництво таким 
співтовариством (організацією)...»), вчинені особою, яка займає 
вище становище в злочинній ієрархії, передбачено 
відповідальність у вигляді позбавлення волі на строк від 
п’ятнадцяти до двадцяти років або довічного позбавлення волі. 

Таким чином, кримінальне законодавство багатьох країн 
містить у своєму складі норми, які ураховують професійний 
характер злочинної діяльності під час призначення покарань. 
Особам, у діях яких є ознаки такої діяльності, призначається 
більш суворе покарання порівняно з іншими, і тому є слушними 
пропозиції вдосконалення кримінального законодавства нашої 
країни в цій сфері. 

Підстави визнання професійним злочинцем можна 
поділити на два види – підстави, пов’язані з вчиненими особою 
злочинами, і підстави, пов’язані з особистістю злочинця. До 
перших належать: 1) вчинення особою трьох і більше злочинів; 
2) тотожність і (або) однорідність учинених злочинів; 3) метою 
вчинення злочинів має бути отримання матеріальних благ 
(доходу). До другої належать наявність в особи спеціальних 
знань, умінь і навичок. 

Таким чином, наявність стійких зв’язків особи зі 
злочинним середовищем не включено до переліку підстав для 
визнання професійним злочинцем. Це обумовлено тим, що 

 
 

1 Уголовный кодекс Российской Федерации: Федеральный закон 
от 13.06.1996 г. № 63-ФЗ. 
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зазначені зв’язки вкрай рідко можна довести або вони зможуть 
мати нестійкий характер. 

При цьому наявність критеріїв одного виду свідчить про 
якісні сторони критеріїв іншого виду. Так, багатоепізодність при 
вчиненні однорідних і тотожних злочинів свідчить про 
підвищену суспільну небезпеку особи. Тому при віднесенні 
злочинця до професійного типу слід враховувати кількість 
вчинених ним злочинів. 

Чітка правова регламентація критеріїв, які є підставою для 
визнання особи професійним злочинцем, дуже важлива. Це 
пов’язано з тим, що визнання особи професійним злочинцем 
повинно спричинити негативні для неї правові наслідки. При 
цьому вони не мають бути пов’язані зі штучним продовженням 
терміну позбавлення волі тощо. Сутність їх – обмеження 
застосування деяких заохочувальних норм щодо цієї категорії 
злочинців, а також поширення на професійних злочинців норм з 
обмеженою дією. 

Ми поділяємо думку О. І. Кириленка, який пропонує 
ввести категорію «кримінальний професіоналізм» як різновид 
повторності злочинів. Підставою визнання особи професійним 
злочинцем має бути визначена кількість вчинених умисно 
тотожних чи однорідних злочинів, залежно від ступеня їх 
тяжкості1. 

Однак існує й інший погляд, згідно з яким для 
регулювання кримінальної відповідальності професійних 
злочинців цілком достатньо наведених у КК України інститутів 
сукупності та рецидиву злочинів2. 

Одним із перших проектів законів, у якому зазначалося 
про необхідність доповнення КК України нормами про 
відповідальність за наявність статусу «злодій у законі» та 
належність до «злодійського світу», був проект закону України 
«Про доповнення до Кримінального кодексу України 
положеннями про відповідальність «злодіїв у законі» та осіб, що 

 

1 Кириленко О. І. Про поняття кримінального професіоналізму 
як різновиду повторності. Кримінальний кодекс України 2001 р. 
(проблеми, перспективи та шляхи вдосконалення кримінального 
законодавства): учеб. пособие. Львів, 2003. 191 с. С. 164–166. С. 165. 

2 Хавронюк М. І. Кримінальне законодавство України та інших 
держав континентальної Європи: порівняльний аналіз, проблеми 
гармонізації: монографія. Київ: Юрисконсульт, 2000. 1048 с. С. 445. 
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належать до злодійського світу» від 22 травня 2012 р. № 10506. 
У цьому проекті, на кшталт положень законів Грузії та РФ, 
акцентовано увагу на необхідності доповнення КК України 
новою ст. 256-1 такого змісту: «Стаття 256-1. Наявність статусу 
«злодій   у   законі»   та   належність   до   злодійського   світу. 
1. Належність (членство) до злодійського світу – карається 
позбавленням   волі   на   строк   від   п’яти   до   восьми   років. 
2. Наявність статусу «злодій у законі» – карається позбавленням 
волі на строк від восьми до п’ятнадцяти років». У примітці до 
проєкту запропоновано тлумачення термінів «злодійський світ», 
«член злодійського світу» та «злодій у законі»1. 

У 2015 р. на розгляд нового складу Верховної Ради 
кількома народними депутатами вносився подібний 
законопроєкт № 1188 «Про внесення змін до деяких 
законодавчих актів України (щодо відповідальності для «злодіїв 
у законі» та за злочини, вчинені злочинними угрупованнями)»2. 

Законопроєктом пропонувалося доповнити   частину   3 
ст. 27 (Види співучасників) КК України положенням, що до 
організаторів також належать особи, які причетні до створення, 
керування та фінансування злочинного угруповання 
(організованої групи, злочинної організації або злочинного 
співтовариства), а також особи, які мають статус «злодія в 
законі». 

Крім того, пропонувалися зміни до ст. 67 (Обставини, які 
обтяжують покарання) КК України, якими доповнювався 
перелік обставин, що обтяжують покарання, зокрема, вчинення 
злочину організованою групою, злочинною організацією, 
злочинним співтовариством (частина третя, четверта або п’ята 
ст. 28). 

Крім цього, цю статтю пропонувалося доповнити новим 
пунктом, в якому додатково надавався перелік обставин, що 

 
1 Про доповнення до Кримінального кодексу України 

положеннями про відповідальність «злодіїв у законі» та осіб, що 
належать до злодійського миру: проєкт закону від 22.05.2012 р. 
№ 10506. URL: http://w1.c1.rada.gov.ua/pls/zweb2/webproc6?id= 
&pid069=130&Skl=7. 

2 Про внесення змін до статті 255 Кримінального кодексу 
України (щодо встановлення відповідальності для «злодіїв у законі»)»: 
проєкт Закону. URL: http://wl.cl.rada.gov.ua/pls/zweb2/webproc4_ 
l?pl3511=52627. 

http://w1.c1.rada.gov.ua/pls/zweb2/webproc6?id
http://wl.cl.rada.gov.ua/pls/zweb2/webproc4_
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обтяжують покарання, а саме вчинення злочину особою, яка є 
організатором («злодієм в законі»), або іншою керівною особою 
відповідно до ієрархії злочинного угруповання. 

Змінами до ст. 140 (Виправні колонії максимального рівня 
безпеки) КВК України1 передбачалося обов’язкове утримання у 
приміщеннях камерного типу організаторів злочинного 
співтовариства та «злодіїв у законі», а також осіб, які раніше 

були засуджені за створення злочинного співтовариства або 
участь у злочинній організації. Таким чином, передбачалося 

забезпечити ізоляцію вказаних злочинців від решти засуджених. 
Проте, як зазначалося, цей законопроєкт не набрав 

необхідних голосів, оскільки мав низку недоліків. 
Зокрема, у законопроєкті пропонувалося внести зміни до 

ст. 255 («Створення злочинної організації») КК України, 
доповнивши її новими частинами другою і третьою та 
приміткою такого змісту: 

«2. Зайняття особою вищого становища в злочинній 
ієрархії – карається позбавленням волі на строк від семи до 
дванадцяти років. 

3. Дії, передбачені частиною першою цієї статті, якщо 
вони вчинені особою, яка займає вище становище в злочинній 
ієрархії, – 

караються позбавленням волі на строк від десяти до 
п’ятнадцяти років або довічним позбавленням волі». 

У зв’язку з цим, частину другу цієї статті вважати 
частиною четвертою. 

«Примітка: особою, яка займає вище становище в 
злочинній ієрархії («злодій у законі»), є особа, яка відповідно до 
визначених у злочинному миру (злочинному середовищі) 
спеціальних правил поведінки в будь-яких формах організовує 
та/або керує злодійським миром (користується авторитетом у 
членів злодійського миру, надає їм завдання/доручення, що 
сприяють досягненню цілей злочинного миру, організовує 
злодійські розбори, бере участь у зібранні (сходці) «злодіїв у 
законі» тощо). 

Злодійський мир (злочинне середовище) – будь-яке 
об’єднання осіб, які діють відповідно до встановлених, визнаних 

 

1 Кримінально-виконавчий кодекс України: Закон  від 
11.07.2003 р. № 1129-IV. Дата оновлення: 10.03.2021. URL: 
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1129-15#Text. 



347  

ними спеціальних правил поведінки, обумовлених соціальними 
зв’язками між усіма учасниками групи, їхніми загальними 
прагненнями, інтересами, взаємодопомогою, метою якого є 
залякування, погрози, примус, насильство, умови 
нерозголошення, злодійські розбори (вирішення спорів за 
допомогою погроз, примусу, насильства, залякування або інших 
незаконних дій), вчинення злочинів або підбурювання до 
вчинення злочинів, залучення інших осіб, у тому числі 
неповнолітніх, до злочинних дій, з метою отримання 
неправомірного прибутку членами об’єднання або іншими 
особами». 

Позитивом останнього законопроєкту є намагання авторів 
пояснити новели, які вони прагнуть закріпити в КК України. 
Водночас зміст цих новел викликає певні заперечення. Зокрема, 
для з’ясування змісту ознак понять «особа, яка займає вище 
становище в злочинній ієрархії («злодій у законі»)» та 
«злодійський мир (злодійське середовище)» використовується 
чимало надзвичайно розмитих критеріїв, зокрема: «визначені у 
злочинному мирі спеціальні правила поведінки»; «злодійські 
розбори»; «будь-яке об’єднання осіб». Такі складні та заплутані 
законодавчі конструкції не повністю відповідають принципу 
верховенства права в частині такої його складової, як принцип 
правової визначеності. 

З урахуванням зазначеного, О. О. Кваша зауважує, що не 
можна закріплювати в нормах КК України поняття злочинного 
миру. Сам термін «мир» є недоречним у законі ні в 
семантичному, ні у кримінально-правовому значенні. В 
українській мові головне значення слова «мир» – відсутність 
незгоди, ворожнечі, сварок; згода, злагода, лад1. Також виникає 
питання: чи може законодавець послуговуватись поняттям, яке є 
жаргоном, поширеним серед злочинців – «злодії в законі». Так, 
воно стале на побутовому рівні, однак має переносне значення, а 
буквальне тлумачення нівелює саме значення слова «закон»2. 

 

 

1 Новий тлумачний словник української мови. В 3 т. / уклад.: 
В. Яременко, О. Сліпушко. 2 вид., виправ. Київ: Вид-во «АКОНІТ», 
2008. Т. 2: К–П. 566 с. С. 181. 

2 Кваша О. О. Співучасть у злочині: структура та 
відповідальність:       монографія.       Луганськ:        РВВ        ЛДУВС 
ім. Е. О. Дідоренка, 2013. 326 с. 
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Фахівці вважають, що криміналізація самого «зайняття 
особою вищого становища в злочинній ієрархії» дасть змогу 
карати не за вчинення діяння, а за статус особи чи належність до 
певного середовища, що суперечить поняттю «підстави 
кримінальної відповідальності злочину», якою у ст. 2 КК 
України визначено вчинення особою суспільно небезпечного 
діяння. Самі по собі наміри особи, які не втілилися в 
конкретному діянні, не отримали реалізації, за вітчизняним 
кримінальним правом не розглядаються як підстава 
кримінальної відповідальності1. Тому прийняття такого закону 
зумовить необхідність змін основ вітчизняного кримінального 
права, насамперед підстави кримінальної відповідальності та 
злочину. 

Водночас ідею законопроєктів, очевидно, не варто було 
відкидати. Необхідно розглянути доцільність внесення змін до 
ст. 67 КК України в частині врахування згаданого статусу як 
обтяжувальної обставини, за умови, що така особа вчинить 
суспільно небезпечне діяння, передбачене КК, тобто матиме 
місце підстава для притягнення до відповідальності. 

У цьому контексті на окрему увагу заслуговує питання 
про доцільність запровадження до КК України положень, якими 
було б передбачено відповідальність за пропаганду злочинної 
діяльності, злочинного світу та злочинного способу життя. 
Варто усвідомлювати те, що інформаційна причинність у 
механізмі криміногенної детермінації професійної злочинності 
відіграє одну з провідних ролей. 

Аналіз природи та різновидів злочинності доводить, що 
існує певний її сегмент, який відтворюється передусім у 
діяльності, суспільно небезпечні результати якої настають 
унаслідок розгортання закономірностей інформаційної 
причинності. Насамперед, це низка злочинів, які вчиняються 
шляхом закликів, пропаганди й інших подібних до них дій: 
публічні заклики до насильницької зміни чи повалення 
конституційного ладу (ч. 2 ст. 109 КК України), заклики до 
вчинення дій, що загрожують громадському порядку (ст. 295 КК 
України), пропаганда війни (ст. 436  КК України), пропаганда 

 
 

1 Кваша О. О., Гацелюк В. О., Перемот С. В. Проблеми внесення 
поняття «злодій у законі» до Кримінального кодексу України. Правова 
держава. 2015. Вип. 26. С. 366–376. 
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комуністичного та націонал-соціалістичного (нацистського) 
тоталітарних режимів (ст. 436-1 КК України) та ін. 

Одним із найбільш ефективних способів боротьби з 
професійною злочинністю є вдосконалення інституту 
сукупності злочинів з метою максимальної індивідуалізації 
покарання і правильної кваліфікації кримінальних діянь1. Це 
можна зробити, наприклад, через закріплення в законі реальної 
та ідеальної сукупностей злочинів. Законодавчо необхідно 
надати судам право призначати покарання не шляхом 
поглинання, а шляхом повного або часткового складання, але в 
межах одного виду покарання. 

Для посилення кримінальної відповідальності осіб, які 
вчиняють тотожні злочини, що не утворюють реальної 
сукупності, може бути використана така кваліфікуюча ознака, 
як вчинення злочинів у виді промислу, а для об’єктивної оцінки 
скоєного, особи злочинця та індивідуалізації покарання нова 
обтяжуюча провину обставина – спеціалізація особи на вчиненні 
злочинів. 

Для попередження професійної злочинності важливим є 
застосування кримінально-правових норм з так званою 
подвійною превенцією. Такі норми мають подвійне 
функціональне призначення. З одного боку, вони встановлюють 
кримінальну відповідальність за вчинення конкретних злочинів, 
а з іншого - здійснюють попередження більш небезпечних 
інших злочинів. До таких норм належать ст. 150 «Експлуатація 
дітей», ст. 150-1 «Використання малолітньої дитини для заняття 
жебрацтвом»; ст. 198 «Придбання, отримання, зберігання чи 
збут майна, одержаного злочинним шляхом, ст. 300 «Ввезення, 
виготовлення або розповсюдження творів, що пропагують культ 
насильства і жорстокості, расову, національну чи релігійну 
нетерпимість та дискримінацію», ст. 301 «Ввезення, 
виготовлення, збут і розповсюдження порнографічних 
предметів», ст. 302 «Створення або утримання місць розпусти і 
звідництво», ст. 303 «Сутенерство або втягнення особи в заняття 
проституцією», ст. 304 «Втягнення неповнолітніх в злочинну 
діяльність», ст. 307 «Незаконне виробництво, виготовлення, 
придбання, зберігання, перевезення, пересилання чи збут 

 

1 Таилова А. Г. Особенности предупреждения профессиональной 
преступности. Теоретические и прикладные аспекты современной 
науки. 2014. № 4–2. С. 75–78. С. 75. 
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наркотичних засобів, психотропних речовин або їх аналогів» та 
деякі інші1. 

Своєчасне встановлення фактів учинення цих злочинів та 
притягнення винних осіб до кримінальної відповідальності 
дозволяє не допустити переростання такої поведінки в 
професійну злочинну діяльність. 

Необхідно також згадати про створення системи 
відшкодування шкоди злочинцями-професіоналами з тією 
метою, щоб вчинення злочинів стало для них економічно 
невигідним. Йдеться, зокрема, про формування жорсткого 
громадського стереотипу, що в разі притягнення до 
кримінальної відповідальності, наприклад, сума потенційно 
призначеного штрафу, буде перевищувати розмір викраденого. 
Абсолютно неприпустимо, щоб винному призначався штраф 
менше вартості предмета викраденого. 

Також буде ефективним застосування в цьому випадку 
таких заходів відповідальності, як штрафи; конфіскація 
предметів, здобутих злочинним шляхом, у тому числі грошових 
коштів та інших матеріальних цінностей; стягнення в судовому 
порядку збитків, завданих злочинною діяльністю тощо2. 

Необхідно зробити так, щоб розплата за злочин була б 
вигідна для держави і потерпілих. Потрібно вираховувати 
економічний збиток, заподіяний злочином, і, відповідно до 
цього, визначати покарання, що забезпечує не тільки погашення 
збитків державі, а й повне їх відшкодування потерпілим. З цією 
метою пропонується в КК України передбачити можливість 
обчислення штрафу в кратному відношенні до заподіяного 
збитку. Так, розмір штрафу повинен перевищувати як мінімум у 
п’ять разів суму викраденого. 

На практиці запобіжні заходи спеціально- 
кримінологічного характеру правоохоронні органи здійснюють 
переважно за результатами оперативно-розшукової діяльності, 
досудового розслідування і судового розгляду, а також шляхом 
подальшої роботи з особами, які схильні до вчинення нових 

 

1 Прутяний С. О. Кримінологічна характеристика та 
попередження професійної злочинності в Україні: дис.... канд. юрид. 
наук. Харків, 2011. 200 с. 

2 Шигина Н. В. Криминологические проблемы борьбы с 
профессиональной преступностью на современном этапе: автореф. 
дис. … канд. юрид. наук. М.: МГЮА, 2001. 26 с. 
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злочинів. Тому кримінально-процесуальні засоби запобігання 
професійній злочинності мають не менш важливе значення. 

Для того, щоб досягти значної ефективності в запобіганні 
професійній злочинності, робота правоохоронних органів має 
ґрунтуватися насамперед на комплексному застосуванні всіх сил 
і засобів, спрямованих на усунення причин та умов не лише 
професійної, а й первинної злочинності як обов’язкової умови її 
існування. Правоохоронні органи також мають формувати в 
населення установки на невигідність учинення злочинів. 

Це досягається завдяки суцільній реалізації принципу 
невідворотності кримінального покарання і притягнення всіх 
винних до відповідальності за вчинення злочинів. На 
досягнення цієї мети спрямовується діяльність із підвищення 
рівня розкриття вчинених злочинів, покращення якості 
розслідування кримінальних проваджень, призначення 
справедливого покарання, забезпечення належних умов його 
виконання. 

Хоча викриття злочинця і його подальше покарання являє 
собою каральну діяльність, а не превентивну, проте зниження 
рівня латентності запускає в дію принцип невідворотності 
відповідальності1. Реалізація цього принципу, усвідомлення 
злочинцем того, що за його діянням настане обов’язкове 
кримінальне переслідування – це основа профілактичної 
діяльності2. 

Як зазначає Г. Г. Шіханцов, боротьбу з професійною 
злочинністю можуть ефективно здійснювати лише 
висококваліфіковані фахівці. Цю проблему можна вирішити за 
допомогою вузької спеціалізації оперативних працівників у 
сфері виявлення та затримання злочинців-професіоналів 
певного типу3. 

У зв’язку з цим, виникає питання підготовки фахівців 
оперативних підрозділів за вузькими спеціалізаціями, які будуть 
здатні виявляти, припиняти та запобігати новим видам (типам) 
професійної злочинної діяльності. 

 

1 Тэсс Л. В. Воры: «в законе» и прочне: монография. Рига, 1993. 
465 с. С. 102. 

2 Криминология: учебник / под ред. В. Н. Кудрявцева, 
В. Е. Эминова. М.: Юристъ, 1997. 512 с. С. 296. 

3 Шиханцов Г. Г. Криминология: учебник. Минск: Изд-во 
Гревцова, 2009. 296 с. 
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Наступним заходом є «очищення» лав працівників 
правоохоронних органів від корумпованих і злочинних 
елементів. Цей напрям профілактичної роботи має важливе 
значення. Адже при його ігноруванні ефект від прийняття будь- 
яких законів і розпоряджень, розроблення найширших і дієвих 
програм значно знижується. Дана обставина негативно 
позначається і на авторитеті правоохоронних органів. 
Громадяни перестають вірити в ефективність їх роботи і не 
звертаються за допомогою при злочинних посяганнях. Це 
підвищує рівень латентної злочинності. 

Однією з головних умов успішного функціонування 
системи запобігання професійним злочинам є удосконалення 
взаємодії її суб’єктів. Так, за даними нашого опитування 
дільничних офіцерів поліції щодо факторів, які ускладнюють 
взаємодію з органами пробації, були виділені: недосконалість 
нормативно-правової бази, яка регламентує запобігання 
злочинності – 38,8%; недоліки матеріально-технічного 
забезпечення – 30,8%; недоліки кадрового забезпечення – 
25,4%; інші – 5%. 

Водночас певну запобіжну роль у зменшенні рівня 
професійної злочинності відіграють заходи з виявлення та 
постановки на облік осіб, які звільнилися з установ виконання 
покарань, які вчинили тяжкі та особливо тяжкі злочини, а також 
засуджених за умисні злочини до покарань, не пов’язаних із 
позбавленням волі. Місцеві правоохоронні органи мають 
налагодити ефективний контроль за своєчасним прибуттям, 
документуванням і реєстрацією осіб, які звільнилися після 
відбування покарання. Таким особам потрібно сприяти у 
влаштуванні на роботу та в налагоджені й облаштуванні їх 
побуту. 

Важливий профілактичний ефект у запобіганні 
професійній злочинності міститься у профілактичному контролі 
за особами, які після звільнення потребують адміністративного 
нагляду. Відповідно до положень Закону України «Про 
адміністративний нагляд за особами, звільненими з місць 
позбавлення волі», такий нагляд установлюється щодо 
повнолітніх осіб: засуджених до позбавлення волі за тяжкі, 
особливо тяжкі злочини або засуджених два і більше разів до 
позбавлення волі за умисні злочини, якщо під час відбування 
покарання їх поведінка свідчила, що вони вперто не бажають 
стати на шлях виправлення і залишаються небезпечними для 
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суспільства; щодо засуджених до позбавлення волі за тяжкі, 
особливо тяжкі злочини або засуджених два і більше разів до 
позбавлення волі за умисні злочини, якщо вони після відбування 
покарання або умовно-дострокового звільнення від відбування 
покарання, незважаючи на попередження органів НПУ, 
систематично порушують громадський порядок і права інших 
громадян, вчиняють інші правопорушення; щодо засуджених до 
позбавлення волі за один із злочинів, пов’язаних з незаконним 
обігом наркотичних засобів, психотропних речовин і 
прекурсорів. 

Як окремий запобіжний захід, з урахуванням історичного 
досвіду, можна виділити необхідність створення і використання 
єдиної спеціальної бази даних про професійних злочинців. Така 
база має бути автоматизованою, містити фотографії, анкетні 
дані, розгорнуту інформацію про вчинені правопорушення, а 
також про родинні, дружні і кримінальні зв’язки, поведінку під 
час відбування покарання, способи вчинення ними злочинів, а 
також будь-яку іншу інформацію, що представляє інтерес для 
правоохоронних органів1. 

Для того, щоб заходи запобігання професійній 
злочинності були найбільш ефективними, важливо мати у 
своєму розпорядженні статистичні дані про поточний стан і 
динаміку злочинності (у тому числі й професійну); про 
територію і об’єкти, на яких професійні злочинці вчиняють 
найбільшу кількість злочинів; про соціальні, економічні та інші 
фактори, що впливають на стан того чи іншого виду 
злочинності. Вирішення цих завдань можливе за допомогою 
застосування апробованих методів кримінологічних досліджень. 

До таких, зокрема, належать: 
статистичний аналіз поточної рецидивної злочинності 

порівняно із аналогічним періодом минулого року (ще більш 
достовірні результати динаміки і подальших тенденцій 
рецидивної злочинності можуть бути отримані, якщо 
порівнювати її рівень за 3, 5, 10 років, що минули); 

узагальнення інформації, що міститься в матеріалах 
кримінальних справ, про обставини, які сприяли вчиненню 
рецидивістами і професійними злочинцями злочинів; 

 
 

1 Кошко А. Ф. Очерки уголовного мира царской России: Т. 1. 
М.: Директ-Медиа, 2014. 183 с. 
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внесення в систему обліку та звітності правоохоронних 
органів самостійного розділу про професійну злочинність; 

створення банків даних криміналітету, електронне 
стеження за професійними злочинцями в усіх органах 
кримінальної юстиції для аналізу криміногенних ситуацій, що 
складаються в середовищі професійних злочинців; 

моніторинг громадської думки. 
Однією з гострих проблем запобігання професійній 

злочинності кримінально-виконавчими (пенітенціарними) 
засобами є питання щодо можливості виправлення засуджених 
професійних злочинців у сучасних виправних установах. 

На наш погляд, сучасні зміни в різних сферах 
життєдіяльності українського суспільства ускладнюють процес 
виправлення засуджених, ставлять під сумнів можливість 
загального і спеціального запобігання злочинам. Конкуренція 
норм чинного законодавства і норм тюремної субкультури 
чинить негативний вплив на свідомість і поведінку засуджених 
у виправних установах. Унаслідок цього місця позбавлення волі 
перетворилися на джерело кримінальних традицій, стратифікації 
засуджених, на своєрідну школу обміну злочинним досвідом. 

Крім того, страх повторного засудження не є ефективним 
превентивним засобом для професійних злочинців. Час, коли 
вважалося, що застосування того чи іншого виду режиму 
відбування покарання здатне закріпити в свідомості злочинця 
установку на невчинення нових злочинів, закінчився. 
Відповідно, міри покарання і способи його виконання мають 
бути іншими. 

Установи кримінально-виконавчої системи, які 
здійснюють вплив на рецидив злочинності в місцях позбавлення 
волі і роботу із соціальної адаптації засуджених, в ідеалі повинні 
мати можливості й ресурси для позитивного розвитку 
особистості, формування шанобливого ставлення до чесної 
праці, правових переконань і звички правомірної соціальної 
поведінки. 

Відбування покарання має бути організоване таким 
чином, щоб спокутування провини не мало характер катування. 
Водночас воно породжує тільки негативні емоції і протест, 
перешкоджаючи корекції особистості. У зв’язку з цим, побут, 
праця, навчання, медичне і соціальне забезпечення, організація 
дозвілля та інші складові виправного процесу потребують 
удосконалення. 
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У 1920-х роках С. В. Познишев писав: «У майбутньому, 
ймовірно, кожен тип злочинців знайде собі місце в особливій 
«соціальній клініці» з відповідними його особливостям 
методами «соціального лікування»1. Ці слова відомого юриста 
ще довго не втратять своєї актуальності. 

Перебування в місцях позбавлення волі супроводжується 
впливом негативних факторів на особистість засудженого, що 
мають соціальний характер і в сукупності становлять соціально- 
економічні, соціально-психологічні, демографічні, соціально- 
правові, психолого-педагогічні та кримінологічні втрати2. 

Ці втрати виражаються в замкнутості міжособистісного 
спілкування, необхідності виживати в постійних конфліктних 
ситуаціях, взаємному зараженні негативною мотивацією 
засуджених, одноманітності соціальних функцій, яка виключає 
прийняття самостійних рішень, можливості виконувати не 
більше 10% соціально схвалюваних функцій з тих, що 
знадобляться на волі3 тощо. 

Виправлення професійних злочинців ускладнене не тільки 
їх специфікою, яка визначається неодноразовими судимостями, 
соціальною занедбаністю, ворожістю тощо, а й професійною 
деформацією працівників виправних установ – черствістю, 
нерозумінням цілей покарання, традиційним застосуванням 
виключно каральних засобів впливу. 

Отже, діяльність виправних установ щодо запобігання 
рецидиву професійних злочинців має бути кардинально 
переглянута і складатися з комплексу заходів, здатних 
виправити засудженого і сформувати у нього відмову від 
злочинної діяльності. Удосконалення пенітенціарної системи 
дозволить проводити профілактичну роботу із засудженими на 
якісно новому рівні. 

 

 
1 Познышев С. В. Основы пенитенциарной науки. М., 1923. 

843 с. С. 165. 
2 Рудник В. И. Отрицательные последствия применения 

уголовного наказания в виде лишения свободы и основные меры их 
нейтрализации: автореф. дис. … канд. юрид. наук: спец. Киев, 1990. 
24 с. С. 15. 

3 Зелинский А. Ф. Рецидив преступлений: структура, связи, 
прогнозирование: монография. Xарків: Издательство Харьковского 
юрид. ин-та, 1980. 132 с. С. 67. 
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Для підвищення ефективності боротьби з професійною 
злочинністю у виправних установах необхідно: 

введення режиму тримання, який дозволить ізолювати 
професійних злочинців від інших засуджених; 

недопущення проникненню у виправні установи 
мобільних телефонів, наркотиків, зброї тощо; 

посилення відповідальності за злочини, що вчиняються 
під час відбування покарання; 

покращення кадрової роботи з адміністрацією виправних 
установ, встановлення обов’язкової ротації через певний час; 

зміна критеріїв оцінки роботи виправних установ; 
посилення прокурорського нагляду і відомчого контролю. 
Окремим напрямом удосконалення діючої системи 

запобігання професійній злочинності розглядається 
перешкоджання поширенню тюремної ідеології, нейтралізація 
злочинних традицій, звичаїв і норм кримінального середовища. 

Насамперед, необхідно сформувати правильне уявлення 
про тюремну субкультуру. За всю історію вітчизняної 
пенітенціарної системи не було повноцінної, адекватної та 
комплексної програми боротьби з тюремною субкультурою. За 
останні роки неформальні норми зазнали серйозних змін, 
спостерігається повсюдний перехід від «злодійського закону» до 
моделі поведінки «я і моя тумбочка». Хоча не можна 
недооцінювати негативного впливу неформальних норм1. 

У нейтралізації неформальних норм поведінки важливе 
значення мають дві групи заходів: організаційні та виховні. 

Індивідуум, потрапляючи до виправної установи, стоїть 
перед вибором: або йому керуватися неформальними нормами 
поведінки, або цінностями законослухняного суспільства. Від 
того, хто першим надасть йому допомогу, часом залежить 
подальша поведінка. Відчуваючи, що про них піклується 
адміністрація, засуджені більш довірливо ставляться до 
працівників     установи,     не     залишаючи     підґрунтя     для 
«злодійських»   традицій   серед   засуджених»2.   Таким   чином 

 

1 Хохряков Г. Ф. Парадоксы тюрьмы: монография. М.: Юрид. 
лит., 1991. 224 с. С. 152. 

2 Горбунов А. Ю. Организация работы психологической службы 
учреждения ЮИ-78/3 с осужденными, вновь прибывшими в это 
учреждение. Передовой опыт уголовно-исполнительной системы. М.: 
МВД России, ГУИН, НПО «Комплекс». 1996. Вып. 10. С. 18–24. 
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зменшується кількість осіб, які потрапляють під вплив 
асоціальних засуджених, що керуються неформальними 
нормами. 

З метою зменшення неформального регулювання 
необхідно в «ринкових» стосунках засуджених здійснити такі 
заходи: забезпечити безперебійну роботу магазину установи і 
повний асортимент у ньому, забезпечити всіх засуджених 
роботою та гідною оплатою. Також слід виявити і поставити на 
профілактичний облік засуджених, які забезпечують роботу 
«чорних» ринків установ. 

Для запобігання правопорушенням у виправних установах 
і розкриття постпенітенціарних злочинів необхідно 
використовувати атрибутивні елементи тюремної субкультури, 
важливою складовою якої є створення банку даних татуювань і 
прізвиськ, складання щорічного словника тюремного жаргону. 

Виховні заходи спрямовані на усвідомлення засудженим 
себе повноцінною особистістю, яка зазнає певних обмежень за 
вчинений злочин. Без цього неможливо нейтралізувати 
неформальні норми як регулятивні елементи тюремної 
субкультури. 

Для усвідомлення засудженим себе повноцінною 
особистістю необхідно, по-перше, ввічливо до нього ставитися, 
у цьому контексті цікавий американський досвід: «Кодекс 
поведінки ув’язнених у в’язниці вимагає, щоб ув’язнені 
зверталися до тюремних наглядачів або осіб, які відвідують 
в’язницю, використовуючи звернення «сер» (до чоловіків) або 
«мем» (до жінок). Повага, яку в’язні повинні виявляти до 
тюремних наглядачів, не є односторонньою. Якщо тюремний 
наглядач звертається до ув’язненого або викрикує його ім’я на 
перекличці, то він використовує звернення «містер»1. 

По-друге, виховною роботою повинні займатися 
компетентні працівники. Компетентність працівників, які 
займаються виховною роботою із засудженими, виключає, з 
одного боку, «загравання» із засудженими, а з іншого – 
жорстокість щодо них. Найбільш типовим є: деперсоналізація і 
дискримінація комунікативного спілкування. У першому 

 

1 Система перевоспитания заключенных в тюрьме города 
Монтгомери в США. Журнал Law and order. 1995. May. Передовой 
опыт уголовно-исполнительной системы. М.: МВД России, ГУИН, ГУ 
ЦНИР «Комплекс», 1997. Вып. 12. С. 89–96. 
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випадку йдеться про працівників, які відповідно до своїх 
конформних рис характеру, слабких емоційно-вольових якостей, 
а також дефектів соціально-правових норм регуляції легко 
приймають «субкультуру» засуджених і нерідко переступають 
межу заборонених контактів. 

Іншим полярним варіантом комунікативного спілкування 
є стратегії придушення засуджених, що виявляється в надмірній 
грубості, жорсткості та несправедливому поводженні з ними»1. 

У зв’язку з цим, з метою оздоровлення стосунків і 
виявлення некомпетентних працівників пропонуємо регулярно 
проводити анонімні соціологічні опитування засуджених. 

Крім нейтралізації негативного впливу неформальних 
норм, адміністрація виправних установ повинна заповнити 
духовний вакуум, й у цьому значну допомогу можуть надати 
релігійні конфесії. 

Соціально-педагогічна функція релігійного впливу 
відіграє важливу роль і полягає у задоволенні емоційного та 
інформаційного голоду, підготовці до правослухняного способу 
життя. Порахувати точно, яка кількість засуджених виправилася 
завдяки релігійному впливу, вкрай проблематично. За 
статистикою, більшість засуджених, які звернулися до релігії, 
стають більш спокійними, урівноваженими, повністю 
усвідомлюють тяжкість учиненого злочину. 

У перспективі розвитку кримінально-виконавчої політики – 
покращення умов тримання засуджених, розвиток 
спеціалізованої служби постпенітенціарного контролю (служби 
пробації), головним завданням якої є соціальна адаптація та 
ресоціалізація осіб, що звільнилися з виправних установ. Ця 
служба повинна вирішити проблеми з працевлаштуванням, 
місцем проживання звільненого, надати медичну, правову, 
психологічну, консультативну та іншу допомогу. 

У даному випадку необхідна наявність продуманого 
державного механізму ресоціалізації осіб, які раніше вчинили 
злочини і відбули покарання у виді позбавлення волі, особливо 
тривалі терміни. Вирішенню цієї проблеми мають слугувати 

 

 

1 Лебедев В. В. Формирование профессиональной 
компетентности сотрудников ИТУ: состояние, проблемы. Личность 
преступника и исполнение уголовных наказаний: сб. науч. тр. М.: 
ВНИИ МВД СССР, 1991. С. 70–71. 
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регіональні соціальні програми, спрямовані на 
постпенітенціарну адаптацію колишніх засуджених. 

У зазначених програмах має бути впроваджена система 
стимулювання засуджених до законослухняної поведінки, так 
звана система «соціальних ліфтів». Така система являє собою 
механізм зміни умов відбування покарання, виду виправної 
установи, заміни невідбутої частини покарання більш м’яким 
видом, умовно-дострокового звільнення за допомогою оцінки 
поведінки засуджених на основі певних критеріїв. Особливе 
значення в цьому разі має орієнтація на міжнародні стандарти і 
сучасні вимоги поводження з ув’язненими, а також на 
позитивний досвід функціонування відповідної системи в 
пенітенціарних установах зарубіжних держав. 

Проведений аналіз зарубіжного пенітенціарного 
законодавства дозволяє зробити висновок про прагнення 
індивідуалізації процесу стимулювання правослухняної 
поведінки ув’язнених за допомогою встановлення відкритого 
переліку заохочень і надання більшої компетенції у вирішенні 
даного питання суб’єктам, які безпосередньо виконують 
покарання у виді позбавлення волі. 

У другій половині XX ст. в пенітенціарній практиці низки 
зарубіжних країн (США, Голландія, Данія) відбулося активне 
зміщення акцентів з медичної моделі, орієнтованої на примусове 
лікування злочинців, на реінтеграційну, що дозволяє створити 
середовище, близьке до соціуму, і домогтися розвитку 
необхідних особистісних якостей і навичок, важливих для життя 
на волі. 

Головними положеннями реінтеґраційною моделі є такі: 
засоби боротьби зі злочинністю повинні розглядатися як 

засоби захисту суспільства гуманними методами, а не шляхом 
залякування індивіда; 

засоби соціального захисту повинні включати або 
нейтралізацію злочинця шляхом ізоляції його від суспільства (як 
крайній захід), або застосування до нього методів виправлення і 
виховання з метою ресоціалізації; 

кримінальна політика держави, заснована на положеннях 
доктрини нового соціального захисту, робить необхідною 
подальшу гуманізацію кримінального законодавства і повинна 
орієнтуватися на індивідуальне, ніж на загальне запобігання 
злочинності, тобто бути спрямованою на ресоціалізацію 
конкретного злочинця; 
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робота з виправлення засудженого передбачає 
відновлення у нього впевненості в собі, формування 
позитивного особистісного іміджу, почуття відповідальності 
поряд з розвитком просоціальних цінностей і особистісних 
смислів; 

процес гуманізації системи кримінальної юстиції має на 
увазі також наукове осмислення причин злочинності, вивчення 
особи злочинця ще на стадії розслідування злочину, а також і 
після, тобто під час реалізації кримінального покарання, 
причому переважно без ізоляції від суспільства, беручи до уваги 
ступінь його суспільної небезпеки1. 

Сама суть реінтеґраційної моделі полягає в послідовній 
реалізації трьох взаємопов’язаних між собою компонентів, що 
починаються з літери Р: реформація особистості, реабілітація 
соціальна, реінтеграція поетапна в суспільство. 

При цьому реформація особистості здійснюється на основі 
даних психодіагностики за допомогою застосування 
індивідуальних і групових методів психокорекційного впливу. 
Соціальна реабілітація досягається через ресоціалізацію 
ув’язнених, віднесених до однієї з класифікаційних груп, у 
спеціальних виправних установах. Поетапна реінтеграція в 
суспільство ґрунтується на психологічній підготовці й адаптації 
звільнених з місць позбавлення волі до життя на волі, а також на 
соціальній реабілітації в постпенітенціарний період. До 
практичної реалізації реінтеґраційної моделі приступили в США 
вже на початку 1970-х рр.2. 

Водночас як призначення покарання визначається 
головним чином, виходячи з міркувань загальної профілактики і 
безпеки, головна мета самого виконання кожного вироку 
полягає в індивідуальній профілактиці, яка здійснюється за 
допомогою застосування такого режиму тримання, що 
спрямований на зміну соціальної установки засудженого і 
надання йому допомоги на персональному і соціально- 
психологічному рівнях для його соціальної реабілітації, завдяки 

 

 
 

1 Поздняков В. М. Психология в пенитенциарной практике 
зарубежных стран в XX столетии (историко-сравнительный анализ): 
монография. М., 2000. 149 с. С. 60. 

2 Там само. 



361  

чому він у майбутньому зможе вести законослухняний спосіб 
життя1. 

На наш погляд, доцільно розглянути тюремну систему 
Великої Британії, у якій в останнє десятиліття зміцнюється 
статус і посилюється роль психологічної служби, до напрямів 
діяльності якої належать: 

розроблення та впровадження класифікаційних систем 
ув’язнених, нових виправних програм і моделей прогнозу на основі 
оцінки рівня ризику при наданні умовно-дострокового звільнення; 

проведення наукових досліджень, що мають вузьке 
прикладне значення для пенітенціарної практики; 

участь у психологічній підготовці й атестації тюремного 
персоналу. 

Цей перелік не повний, але, на нашу думку, необхідно 
детально розглянути саме наведені три напрями, зважаючи на їх 
цільове та практичне значення для вітчизняної пенітенціарної 
системи. 

У Японії при здійсненні громадського контролю над 
злочинністю важливу роль відіграють заходи, спрямовані на 
успішну ресоціалізацію без надмірної стигматизації звільнених з 
виправних установ, з тим щоб уникнути формування у них 
комплексу злочинної особистості, ізгоя суспільства2. 

Досягається це шляхом виведення зі сфери застосування 
кримінального законодавства осіб, які вчинили не тяжкі 
злочини; призначення для переважної кількості осіб, визнаних 
винними, покарань, не пов’язаних з позбавленням волі, або 
позбавлення волі на нетривалі терміни; застосування 
диференційованого підходу в поводженні з ув’язненими; 
реалізації широкої програми контролю і виховання щодо осіб, 
які умовно-достроково звільнені з місць позбавлення волі. 

Особливий інтерес становить латвійський досвід, оскільки 
цій державі довелося «з нуля» формувати службу пробації, 
нормативно-правову основу й організацію її діяльності, у тому 
числі готувати персонал до такої роботи. 

 

1 Лаусен Б. В. Освобождение заключенных, приговоренных к 
длительным срокам, на условиях пробации. Обращения с 
заключенными, приговоренными к длительным срокам тюремного 
заключения: монография. Алматы, 2010. 223 с. С. 22. 

2 Морозов Н. А. Преступность и борьба с ней в современной 
Японии: дис. канд. юрид. наук. Владивосток, 2000. 256 с. С. 106. 
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Зокрема, служба пробації Латвії наділена такими 
функціями: здійснює досудові доповіді суду і прокурорам; надає 
допомогу особам, звільненим з пенітенціарних установ; 
розробляє і здійснює програми корекції соціальної поведінки 
піднаглядних осіб; координує хід виконання покарання щодо 
осіб, засуджених до примусових робіт; забезпечує виконання 
громадських робіт неповнолітніми правопорушниками; 
організовує процес примирення з допомогою посередника між 
потерпілими і винними особами; здійснює нагляд за особами, 
умовно звільненими від кримінальної відповідальності, умовно 
засудженими та умовно-достроково звільненими, а також надає 
їм необхідну допомогу. 

В Україні 5 лютого 2015 року прийнято Закон України 
«Про пробацію», який введено у дію 27 серпня 2015 року. 

Відповідно до цього Закону, пробація – це система 
наглядових та соціально-виховних заходів, що застосовуються 
за рішенням суду та відповідно до закону до засуджених, 
виконання певних видів кримінальних покарань, не пов’язаних з 
позбавленням волі, та забезпечення суду інформацією, що 
характеризує обвинуваченого1. 

Суть пробації полягає у встановленні нагляду за 
засудженим з покладенням на нього певних зобов’язань й 
обмежень, без ізоляції його від суспільства (відвідувати центри 
пробації, періодично зустрічатися з наглядовим офіцером, брати 
участь у певних різновидах діяльності, дотримуватися 
законослухняної поведінки тощо)2. 

Метою пробації є забезпечення безпеки суспільства 
шляхом виправлення засуджених, запобігання вчиненню ними 
повторних кримінальних правопорушень та забезпечення суду 
інформацією, що характеризує обвинувачених, з метою 
прийняття судом рішення про міру їхньої відповідальності3. 

Пробація значно полегшує роботу правоохоронних 
органів, судової системи, забезпечує координацію взаємодії 
державних установ, місцевого самоврядування, неурядових 

 

1 Науково-практичний коментар до Закону України «Про 
пробацію» / за заг. ред. доктора юрид. наук., проф., академіка НАН 
Копиленка О. Л., доктора юрид. наук., проф. Бараша Є. Ю. Київ : ФОП 
Кандиба Т. П., 2019. 114 с. 

2 Там само. 
3 Там само. 
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організацій, окремих громадян (волонтерів) в процесі виконання 
покарань, альтернативних позбавленню волі, та запобігання 
повторним злочинам. У європейських країнах співвідношення 
правопорушників в місцях позбавлення волі та 
правопорушників, які перебувають під пробацією, складає, як 
правило, один до трьох (в Україні - майже один до одного). За 
словами заступника Міністра юстиції, саме через це пробація в 
сучасних умовах здатна виступати дієвим елементом механізму 
забезпечення національної безпеки1 

Під час вирішення питання про застосування до особи 
пробації суд бере до уваги характер вчиненого кримінального 
правопорушення та соціально-психологічну характеристику особи 
обвинуваченого або засудженого, яку готує персонал органу 
пробації або адміністрація установи виконання покарань2. 

Попри усі недоліки Закону України «Про пробацію», які 
досі піддаються критиці та потребують подальшого 
удосконалення, за оцінками міжнародних експертів, цей Закон 
відповідає європейським стандартам пробації3. 

Національна модель пробації передбачає роботу на етапі 
судового розгляду (досудова пробація – забезпечення суду 
формалізованою інформацією, що характеризує обвинуваченого, з 
метою прийняття судом рішення про міру його відповідальності)4. 

Після застосування покарання, альтернативного 
позбавленню волі, розпочинається етап наглядової пробації, яка 
передбачає не лише контроль за засудженим, а й індивідуально 
сплановану роботу над вирішенням його проблем (факторів 
ризику), які можуть призвести до вчинення повторного злочину, 
забезпечення надання йому необхідних соціальних, 
психологічних, юридичних, медичних та освітніх послуг; 

 

1 Чернишов Д. Пробація повинна бути дієвим елементом 
механізму забезпечення національної безпеки, що передбачено 
законодавством про основи національної безпеки. URL: 
https://minjust.gov.ua/news/ministry/denis-chernishov-probatsiya-povinna- 
buti-dievim-elementom-mehanizmu-zabezpechennya-natsionalnoi-bezpeki- 
scho-peredbacheno-zakonodavstvom-pro-osnovi-natsionalnoi-bezpeki. 

2 Науково-практичний коментар до Закону України «Про 
пробацію» / за заг. ред. доктора юрид. наук., проф., академіка НАН 
Копиленка О. Л., доктора юрид. наук., проф. Бараша Є. Ю. Київ : ФОП 
Кандиба Т. П., 2019. 114 с. 

3 Там само. 
4 Там само. 
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застосування спеціальних пробаційних програм. В основі всіх 
пробаційних заходів перебуває оцінка факторів ризику та 
використання спеціальних методик пробаційної роботи, які 
ураховують стать та вік суб’єкта пробації, передбачають 
постійний моніторинг результатів та коригування для 
досягнення максимального ефекту. До роботи із суб’єктами 
пробації, що грунтується на ресурсах громади, можуть 
залучатися волонтери пробації. 

Пробація також передбачає сприяння адміністрації 
установ закритого типу у вирішенні для засуджених, які 
звільняються, питань оформлення документів, проживання, 
роботи, поміщення до закладів соціального захисту або лікарень 
(тих хто потребує лікування). 

Положення, передбачені Законом України «Про 
пробацію», були узгоджені з іншими законами шляхом 
прийняття Закону України «Про внесення змін до деяких 
законодавчих актів України щодо забезпечення виконання 
кримінальних покарань та   реалізації   прав   засуджених»   від 
7 вересня 2016 року № 1492-VIII. 

Цим Законом внесено зміни до КК, КПК та КВК, зокрема 
до переліку органів виконання покарань внесено уповноважений 
орган з питань пробації, урегульовано з іншими законами 
порядок складання досудової доповіді, здійснення пробаційного 
нагляду, реалізацію пробаційних програм та здійснення заходів 
пенітенціарної пробації. 

 

4.3. Індивідуальні заходи запобігання професійній 
злочинності 

Одним з видів профілактичного впливу щодо злочинців є 
індивідуальна профілактика, яка представляє собою 
конкретизацію загальносоціальних і спеціально- 
кримінологічних заходів запобігання щодо окремих осіб. 

Франц фон Ліст зазначав, що «з біологічної точки зору, 
злочин є подією в житті кожної окремої людини, яка має бути 
пояснена природою та індивідуальністю цієї окремої людини»1. 

 

1 Франц фон Лист. Задачи уголовной политики. Преступление 
как социально-патологическое явление: монография / сост. и предисл. 
В. С. Овчинского. М., 2004. 357 с. С. 89. 

http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1492-19
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1492-19
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1492-19
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Індивідуальна профілактика спрямована на: 
а) усунення несприятливих впливів на конкретну 

особистість, здатних призвести до формування антигромадської 
спрямованості і суспільно небезпечної поведінки; 

б) зміну соціально негативної поведінки, що призводить 
до переходу на злочинний шлях, і корекцію відповідних 
орієнтацій та рис особистості; 

в) застосування негайних заходів щодо запобігання 
безпосередньо підготовленим злочинам, припинення спроб їх 
вчинення1. 

Загальносоціальні та спеціально-кримінологічні заходи 
запобігання професійній злочинності матимуть ефект тільки із 
застосуванням конкретних індивідуально-профілактичних 
заходів. На думку А. І. Долгової, індивідуальне запобігання 
злочинам – це діяльність державних і утворених відповідно до 
закону недержавних органів, організацій та їх представників з 
виявлення осіб, від яких, судячи з об’єктивно встановлених 
даних, можна очікувати вчинення злочинів, і здійснення на них 
та їх навколишнє соціальне мікросередовище позитивного 
коригуючого впливу2. 

Заходи індивідуального запобігання, що реалізуються 
стосовно особи, відіграють роль певного соціального 
інструменту, який покликаний нейтралізувати або усунути 
внутрішні негативні риси цієї особи та її поведінку. Коли ж 
вплив спрямований на соціальне мікросередовище, то 
нейтралізуються або усуваються зовнішні негативні елементи 
матеріального і духовного порядку, що деформують 
особистість. 

Заходи індивідуального запобігання досить докладно 
розроблені вітчизняними кримінологами й успішно апробовані 
на практиці щодо різних категорій злочинців3. Найбільш повно 

 

1 Криминология: учебник / под ред. проф. Н. Ф. Кузнецовой, проф. 
В. В. Лунеева. 2 изд., перераб. и доп. М.: Волтерc Клувер, 2004. 640 с. 

2 Криминология: учебник / А. И. Долгова. М.: Инфра-М-Норма, 
1997. 784 с. 

3 Антонян Ю. М. Проблемы индивидуальной профилактики 
преступлений. Пути совершенствования мер по предупреждению 
преступности: монография. М., 1988. 276 с.; Лунеев В. В. Индивидуальная  
профилактика преступлений с учетом мотивации. Вопросы борьбы с 
преступностью. М., 1988. Вып. 47. С. 162–164; Криминология: учебник / 
А. И. Долгова. М.: Инфра-М-Норма, 1997. 784 с. 
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індивідуальну профілактику рецидиву розглянув свого часу 
О. І. Алексєєв1. Ці заходи також можуть застосовуватися і щодо 
професійної злочинності. 

Водночас індивідуальна профілактика професійної 
злочинності має свої специфічні особливості. 

По-перше, проведене нами дослідження показало, що, як 
правило, злочинці-професіонали – це люди, для яких вчинення 
злочинів є джерелом засобів до існування, ремеслом, і отже, 
індивідуально-профілактична робота з ними наповнюється 
особливим змістом і вимагає відповідної підготовки суб’єктів. 

По-друге, злочинцям-професіоналам властива соціальна 
мімікрія, здатність маскуватися, поставати перед очима 
найближчого оточення (у тому числі правоохоронних органів) 
законослухняними громадянами, що викликає необхідність 
посилення уваги до оперативно-розшукових аспектів 
профілактики. 

По-третє, аналіз емпіричного матеріалу, опитувань 
практичних працівників поліції, громадської думки з проблем 
індивідуально-профілактичної роботи показав, що у переважної 
більшості практиків та представників громадських організацій, 
які відповідно до свого службового або громадського становища 
безпосередньо займаються індивідуально-профілактичної 
роботою, склалася, на наш погляд, обґрунтована, але не менше 
суперечлива думка про те, що будь-яка індивідуально- 
профілактична робота зі злочинцями-професіоналами є марною, 
не дає належного ефекту, і найкращим, на їх думку, засобом 
індивідуальної профілактики є їх ізоляція, тобто засудження до 
позбавлення волі і направлення до виправної установи. 
Водночас така думка небезперечна. 

По-четверте, наше дослідження показало, що в 
практичних правоохоронних органах, громадських організаціях, 
трудових і навчальних колективах відсутня система 
індивідуальної профілактичної роботи. Така робота ведеться 
епізодично й неефективно. 

По-п’яте, відсутнє належне взаєморозуміння між усіма 
суб’єктами індивідуальної профілактики. Така взаємодія не 
задовольняє зазначених суб’єктів і потребує вдосконалення. 

 
 

1 Алексеев А. И. Индивидуальная профилактика рецидива 

преступлений: учеб. пособ. М.: Изд-во ВНИИ МВД СССР, 1975. 104 c. 
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По-шосте, індивідуально-профілактична робота 
проводиться зі значним запізненням, коли в особи вже склалася 
низка негативних стереотипів, існує асоціальна психологічна 
установка і такий індивід уже перейшов до розряду злочинців- 
професіоналів, що значно ускладнює роботу з ним. 

Зрозуміло, зазначені фактори зумовлюють необхідність 
серйозного дослідження індивідуально-профілактичної 
діяльності, аналізу отриманої інформації і вироблення 
практичних рекомендацій правоохоронним органам та 
громадським організаціям. 

На думку В. М. Кудрявцева і В. Є. Емінова, особливості 
індивідуальної профілактики визначає розподіл злочинності на 
рівні, «оскільки окремі злочини вчинюють особи, кожна з яких 
неповторна, і виховна робота з ними вимагає індивідуального 
підходу»1. Такий підхід, на наш погляд, є науково 
обґрунтованим і підтримується як більшістю вчених, так і 
практичними працівниками. 

Їх особливість у тому, що вони реалізуються стосовно 
індивідуально визначених осіб, поведінка яких пов’язана з 
відхиленням від загальносоціальних норм. Іншими словами, 
індивідуальні заходи профілактики необхідно застосовувати до 
осіб, поведінка й оточення яких явно свідчать про потенційну 
можливість вчинення нового злочину, а також про залучення 
ними інших осіб до злочинної діяльності. Відповідно до такого 
підходу, індивідуальній профілактиці щодо професійних 
злочинців має приділятися важливе значення. 

Сьогодні індивідуальна профілактика злочинів 
поділяється на два види: ранню і безпосередню. Відмінність 
полягає в тому, що рання профілактика об’єктом впливу має 
навколишнє середовище, а безпосередня спрямована на особу. 

Головною ідеєю індивідуальної профілактики щодо 
професійних злочинців має бути максимальна персоналізація 
застосовуваних заходів. Ці заходи мають бути не тільки 
специфічними, а й цілеспрямованими, тобто враховувати 
особливості конкретного професійного злочинця. Безумовно, 
для цього потрібно всебічне вивчення їх особистості, зв’язків з 
іншими особами, а також впливу, який вони чинять на них. 

 
 

1 Криминология: учебник / под ред. В. Н. Кудрявцева, 

В. Е. Эминова. М.: Юристъ, 1997. 512 с. С. 33. 
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Умовно можна відзначити, що індивідуальна 
профілактика щодо криміногенного елементу проходить низку 
послідовних етапів. Вона починається з виявлення осіб, 
поведінка яких свідчить про реальну небезпеку і можливості 
вчинення ними злочинів. Успіх цієї роботи безпосередньо 
залежить від ступеня інформованості суб’єкта профілактики. 

Суб’єктами індивідуальної профілактики професійної 
злочинності є працівники поліції (важливу роль серед них 
відіграють дільничні, працівники оперативно-розшукових 
служб); працівники виправних установ, які як займаються 
виправленням професійних злочинців, так і здійснюють щодо 
них оперативно-розшукові заходи; працівники служби пробації, 
які здійснюють контроль за умовно засудженими та іншими 
особами, засудженими до покарань, не пов’язаних з ізоляцією 
від суспільства; окремі громадяни, громадські організації, які 
сприяють своїми діями недопущенню скоєння повторних 
злочинів з боку раніше судимих осіб. 

Важливу роль у цьому напрямку має відігравати вивчення 
будь-якої інформації, отриманої безпосередньо у виправній 
установі. 

Виправлення засуджених професійних злочинців, які 
перебувають у місцях позбавлення волі, є однією з актуальних 
проблем вітчизняної пенітенціарної теорії і практики. 

Індивідуальна профілактична діяльність у виправних 
установах здійснюється щодо конкретних засуджених шляхом 
ліквідації або нейтралізації негативних факторів середовища 
життєдіяльності цих осіб: а) забезпечення особистої безпеки 
засудженого; б) забезпечення умов для соціальної адаптації; 
в) застосування всіх передбачених кримінально-виконавчим 
законодавством засобів виправлення; г) надання психологічної 
допомоги   засудженому    в    конкретній    життєвій    ситуації; 
д) робота громадських і релігійних організацій1. 

Вчинення злочинів після виконання кримінального 
покарання – одне з переконливих свідчень відсутності 
позитивного виховного ефекту перебування в місцях 
позбавлення волі2. 

 

1 Уваров И. А. Пенитенциарная профилактика преступлений: 

учеб. пособие. Ставрополь: Ставропольсервисшкола, 2006. 72 с. С. 12. 
2 Многократный рецидив преступлений: монография / под ред. 

Ю. М. Антоняна. Рязань: Академия ФСИН России, 2013. 316 с. С. 246. 
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Особа професійного злочинця, як і будь-яка особистість, 
володіє індивідуальними особливостями і є складною системою, 
точне уявлення про яку можна скласти лише на підставі 
спеціального вивчення. При здійсненні заходів виховного 
впливу щодо професійних злочинців необхідно враховувати 
специфіку та особливості даної категорії злочинців: соціально- 
демографічні, кримінально-правові, кримінально-виконавчі 
характеристики, а також психологічні ознаки. 

У роботі з професійними злочинцями слід виділити кілька 
важливих складових особливостей. 

Відновлення соціальних зв’язків. Давно існує обгрунтована 
думка про те, що рецидивісти, у тому числі професійні злочинці, 
унаслідок тривалого перебування в місцях позбавлення волі 
втрачають такі зв’язки і навички їх підтримки. Цю думку ми не 
поділяємо, оскільки не всі втратили суспільно корисні зв’язки, 
деякі з них, передусім молодіжного віку, зберегли їх, хоча і не в 
повній мірі. Окремі засуджені підтримують різні контакти зі 
своїми родичами, мають важливі для них відносини з 
адміністрацією виправних установ. Труднощі надання 
психолого-педагогічної допомоги професійним злочинцям 
полягають у тому, що вони внаслідок тривалості злочинної 
поведінки і значного періоду перебування у місцях позбавлення 
волі виробили стійкі установки щодо основних життєвих 
цінностей, які важко змінити. Вони вчиняли злочини, часто 
підкоряючись груповому тиску, або керували групою осіб. 

У виправленні засуджених професійних злочинців 
важливу роль має відігравати родина, хоча сімейних осіб серед 
них мізерно мало. Збереження шлюбної правоздатності в осіб, 
які перебувають у місцях позбавлення волі, і забезпечення у 
правозастосовчій діяльності виправної установи умов для її 
реалізації позитивно впливають на кожну людину. Засуджені, 
які мають сім’ю, легше піддаються виправленню, у них більш 
розвинене почуття відповідальності. Збереження сімейних 
зв’язків особливо необхідно в разі першого засудження до 
позбавлення волі, оскільки їх збереження важливо для 
профілактики рецидиву. 

Безпосередня значимість виховної роботи, яка має бути 
морально-психологічною за змістом і спрямована на 
формування у засуджених шанобливого ставлення до людини, 
суспільства, самого себе, підвищення їх освітнього і 
культурного рівня. У місцях позбавлення волі цю діяльність 
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здійснюють відділи виховної роботи із засудженими, до яких 
входять начальники загонів. Основними обов’язками цих 
відділів є проведення індивідуально-виховної роботи із 
засудженими, які перебувають на профілактичному обліку, і 
організація культурно-масової роботи з ними. Начальники 
загонів виявляють засуджених, схильних до різних 
правопорушень, вирішують конфліктні ситуації. При організації 
виховної роботи необхідно брати до уваги індивідуальні 
особливості особи і характер засуджених, їх типологічну 
приналежність, мотиви вчиненого злочину і поведінку в період 
відбування покарання. 

Важливу роль відіграє психологічна служба виправних 
установ. Вона здійснює психодіагностичне обстеження 
засуджених, вносить пропозиції щодо постановки на 
профілактичний облік окремих засуджених, схильних до різних 
видів порушень і ексцесів. Психологи здійснюють контроль 
психологічного стану засуджених, поглиблено вивчають 
засуджених, які становлять групу ризику, проводять 
профілактичні та психокорекційні заходи. 

Медичні відділи та служби також беруть безпосередню 
участь. Вони виявляють засуджених, які мають психічні 
розлади, здійснюють заходи щодо запобігання їх агресивній 
поведінці, проводять медичний контроль над особами, які 
схильні до вживання наркотичних засобів, і здійснюють їх 
лікування, оглядають засуджених на предмет виявлення 
тілесних ушкоджень, наявність татуювань. 

Оперативні відділи і відділи безпеки є основною ланкою, 
що здійснює загальну координацію профілактичної роботи у 
виправних установах. Працівники відділів безпеки здійснюють 
постановку і зняття засуджених на профілактичний облік, 
проводять службові перевірки за фактами проникнення 
заборонених предметів до засуджених, а також режимні заходи. 
Працівники оперативного відділу здійснюють збір і аналіз 
інформації щодо виявлення осіб, які вчинили нерозкриті 
злочини, заходи щодо запобігання та припинення злочинів, 
проводять негласний контроль за засудженими. 

Відносно цієї категорії осіб індивідуальний виправний 
вплив має бути спрямований на виявлення мотивів учиненого 
злочину з урахуванням можливих злочинів у подальшому. 
Виявлення справжнього мотиву – завдання дуже важке, яке 
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потребує спеціальних кримінологічних, і насамперед, 
психологічних знань. 

Працівники виправних установ, знайомлячись зі справами 
засуджених, як правило, керуються лише тими визначеннями 
мотивів, які є у вироках. Для повного розуміння мотиву слід 
вивчити не тільки його основні характеристики (соціально- 
демографічні, кримінально-правові), а й особистісні 
психологічні особливості, характер, потреби, схильності, 
інтереси, добре знати особливості життя засудженого. 

Сьогодні адміністрація виправної установи не в змозі 
забезпечити роботою всіх засуджених, але необхідно зробити 
так, щоб представники даної категорії злочинців могли 
підвищити професійний рівень і придбати спеціальності, які 
дали б їм можливість працювати після звільнення. Особливо 
перспективним видається участь у праці професійних злочинців, 
котрі хочуть звільнятися. 

На процес виправлення безпосередній вплив здійснюють 
психічні стани професійних злочинців. В одному психічному 
стані засуджений протидіє виправному впливу, в іншому 
сприймає його. Для виправлення професійних злочинців 
необхідно передусім перебудувати моральні параметри, виявити 
ті психологічні риси особи, які в сукупності раніше зумовили 
вчинення злочину і можуть знову виявити себе. 

Важливим моментом є зняття негативних і формування 
позитивних психічних станів. Потрібно вміти встановлювати 
психологічні контакти із засудженим, ставитися до нього як до 
людини, з бажанням допомогти. На жаль, виправні установи не 
мають достатньої кількості фахівців, які могли б на високому 
професійному рівні вивчати особу професійного злочинця і 
здійснювати на нього вплив для здійснення позитивних змін. 

Важливим аспектом виправного процесу виступає 
нейтралізація наслідків тюремної субкультури, носіями якої є 
професійні злочинці. Для викорінення цієї субкультури треба 
протиставити тюремній субкультурі загальнолюдські цінності, 
максимально розширювати зв’язки таких злочинців із 
суспільством, роз’яснювати їм, що установки цього суспільства 
потрібні перш за все йому. Поширенню кримінальної 
субкультури сприяє вплив професійних злочинців і осіб 
негативної спрямованості на нейтрально налаштованих 
засуджених. Ступінь такого впливу залежить від ефективності 
виправного впливу з боку адміністрації, її авторитету, а також 
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від засуджених, які позитивно характеризуються і встали на 
шлях виправлення. Дуже важливою є діяльність адміністрації 
щодо виявлення і нейтралізації злочинних груп, що виникають у 
місцях позбавлення волі, виведення з-під їх негативного впливу 
окремих засуджених. 

Моральною деформацією особи професійного злочинця є 
неправильне ставлення до злочину, неадекватна оцінка ролі 
своїх особистісних якостей у його скоєнні та ставлення до 
призначеного покарання як до несправедливого. У професійних 
злочинців установка на виправлення обмежена або взагалі 
відсутня, і виховна робота з ними дуже ускладнюється. 
Заперечення справедливості покарання свідчить про досить 
глибокі деформації їх особистості, оскільки факт вчинення 
злочину і покарання за це у більшості не викликає каяття у 
вчиненому. У професійних злочинців виправдання своєї 
поведінки і пом’якшення власної провини виявляється в 
різноманітних формах. Одні ставлять під сумнів юридичну 
кваліфікацію вчиненого, обурюються суворістю покарання, інші 
можуть бути переконані в справедливості вчиненого. 
Професійний злочинець, який не розкаюється в учиненому 
злочині і вважає покарання несправедливим, практично не 
піддається виправленню, він просто не бачить у цьому 
необхідності, а покарання сприймає тільки як заподіяння йому 
страждань, крім того, вчиняє нові злочини. Отже, формування у 
професійних злочинців правильного ставлення до покарання, як 
до справедливого, є одним із шляхів підвищення його 
ефективності. 

Проведене дослідження свідчить, що більшість 
професійних злочинців віруючі. В індивідуальному вихованні 
церква має посідати одне з провідних місць, її діяльність у 
цьому напрямі повинна починатися з моменту відбування 
покарання і тривати на всьому його шляху. Участь 
представників різних релігійних об’єднань, конфесій у 
вихованні професійного злочинця сприяє створенню у 
виправній установі сприятливих умов для утвердження в 
свідомості засуджених одвічних ідеалів, зняття з них 
психоемоційного напруження, оздоровлення моральною 
клімату. Така робота служителів культу повинна доповнювати 
систему виправлення і ґрунтуватися на принципі 
індивідуального підходу до особистості. 
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Загалом, зібрана інформація про засудженого повинна 
стати своєрідною основою організації профілактики. Це 
обумовлено тим, що іншої інформації, наприклад, від родичів, 
керівників організації, де працював (якщо працював) 
звільнений, друзів, знайомих поки немає. Надалі вона може 
з’явитися і буде доповненням до наявної. 

Тому наступний етап пов’язаний з вивченням поведінки 
професійного злочинця. На цьому етапі аналізу підлягають 
конкретні дані, що характеризують особу засудженого і його 
поведінку. Серед них необхідно виділяти: злочинний досвід; 
фактори, що детермінують його злочинну та іншу протиправну 
поведінку; умови життя і найближче оточення; наявні 
індивідуально-психологічні особливості; особливі схильності до 
антигромадської поведінки. До останніх належить схильність до 
зловживання спиртними напоями або наркотиками, захоплення 
азартними іграми, розпусний, паразитичний спосіб життя, 
агресивно-конфліктна поведінка, звичка жити за чужий рахунок 
тощо. 

Як об’єкти індивідуального запобігання професійній 
злочинності необхідно розглядати не тільки конкретних 
професійних злочинців, а й навколишнє їх мікросередовище. 
Дослідження показує, що відразу після звільнення професійні 
злочинці прагнуть не підтримувати стосунків з іншими особами. 
Однак після закінчення незначного проміжку часу вони, хоча й 
обережно, але вступають у стосунки, причому, як правило, з 
особами, які також раніше відбували покарання. 

Проводячи індивідуально-профілактичну роботу із 
зазначеною категорією осіб, слід розуміти, що формування у 
професійних злочинців бажання вчинити злочин відбувається 
поступово. Як показує практика, маючи значний досвід, 
професійні злочинці рідко вчинюють злочини спонтанно, без 
мотиву. Як правило, вони не тільки готуються до його вчинення, 
а й прагнуть убезпечити себе в плані залишення слідів злочину. 
Цей процес також є індивідуалізованим, і ступінь інтенсивності 
його формування може варіюватися залежно від безлічі 
соціальних і особистісних причин. У зв’язку з цим, ефективність 
індивідуально-профілактичних заходів залежить передусім від 
того, на якій стадії формування злочинної поведінки буде 
виявлено відхилення і які будуть прийняті запобіжні заходи. 
Чим раніше це станеться, тим більшою буде ймовірність 
профілактичного ефекту. Відповідно до матеріалів практики, 
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особливу роль у цій справі відіграє оперативно-розшукова 
діяльність. 

При здійсненні профілактичного впливу необхідно 
враховувати сформований рівень соціальної девіантності особи, 
який виражається в інтенсивності і ступені прояву її 
криміногенної спрямованості. 

Індивідуальні заходи запобігання професійній злочинності 
повинні відповідати певним умовам. Найважливішим вимогою, 
яка пред’являється до індивідуального запобігання професійній 
злочинності, є професійна підготовленість і мотиваційна 
обґрунтованість профілактичних заходів. Підвищені вимоги 
пов’язані з тим, що індивідуально-профілактичні заходи 
здійснюються стосовно конкретної особи, поведінка якої 
потребує зміни певних форм її поведінки і яка має властиві 
тільки їй індивідуально-психологічні особливості. У цих 
випадках, як правило, йдеться не просто про особу, яка раніше 
вчинила злочин і відбула покарання, а про особу, яка 
усвідомлює свої протиправні дії і прагне їх вчинити приховано. 
У цій справі певне місце посідають індивідуальні бесіди з 
професійним злочинцем, а також з його оточенням. 

Здійснюючи індивідуально-профілактичні заходи, слід 
також враховувати індивідуальні особливості осіб, щодо яких 
здійснюється профілактичний вплив. До таких особливостей 
належать звички, схильність до певних форм поведінки, 
життєвий досвід, різні ціннісні орієнтації професійного 
злочинця, специфіка умов життя, в яких відбувається 
формування злочинних намірів, а також його подальші життєві 
установки. 

Вивчення і облік зазначених типологічних особливостей 
особи дозволяють розробити найбільш оптимальний алгоритм 
профілактичних дій, спрямованих як на запобігання професійній 
злочинності, так і на соціальне оздоровлення особи 
професійного злочинця. Крім того, такий підхід дозволяє обрати 
найбільш оптимальні для конкретної особи заходи 
індивідуально-профілактичного впливу. 

На практиці використовується різний арсенал заходів 
індивідуальної профілактики: збалансоване поєднання 
переконання і примусу, цілеспрямованість і безперервність 
виховного процесу, наступність і систематичність виховних 
заходів, суто індивідуальний підхід. 



375  

Перебудова кримінальних поглядів і переконань – процес 
складний і тривалий. Людина з небажанням розлучається зі 
своїми переконаннями, оскільки в такому випадку залишається 
без певного орієнтиру в житті. Якщо руйнується система 
помилкових переконань в її свідомості, то необхідно 
запропонувати натомість таку систему переконань, яка 
задовольняла б її внутрішні потреби1. 

Переконання як метод профілактики професійних 
злочинів – це комплекс виховних, роз’яснювальних заходів, що 
здійснюються з метою зміни антигромадської спрямованості 
осіб, щодо яких вони застосовуються, і закріплення їх 
позитивної соціальної орієнтації. Метод переконання 
застосовується найчастіше в період перебування осіб на 
профілактичному обліку і є одним із засобів для подолання або 
нейтралізації сформованих антигромадських орієнтацій. 
Особливо він ефективний безпосередньо після звільнення. 

Індивідуальне запобігання включає в себе такі заходи: 
постановку засуджених на профілактичний облік; встановлення 
спостереження і контролю за їх соціальною реабілітацією; 
сприяння в наданні їм адресної соціальної допомоги; 
профілактичні бесіди. 

Останній із названих заходів є найбільш поширеним. У 
процесі бесід працівник правоохоронного органу безпосередньо 
має можливість виявляти ставлення професійного злочинця до 
багатьох факторів, у тому числі до його оточення, що важливо 
при прогнозуванні його поведінки в майбутньому. 

Після звільнення засуджених з місць позбавлення волі 
індивідуально-профілактична робота з ними повинна 
проводитися як за місцем проживання (реєстрації), так і за 
місцем роботи. Потрібно надати їм необхідну допомогу в 
соціальній адаптації до нових умов життя. Для того щоб 
індивідуальні бесіди мали конструктивний характер, слід 
заздалегідь ознайомитися з інформацією про особу звільненого, 
його індивідуально-психологічні особливості, поведінку під час 
відбування покарання. Ці відомості потрібні для організації 
індивідуально-профілактичної роботи, а також у низці випадків 
для надання сприяння в працевлаштуванні, отриманні житла, 
медичної допомоги. 

 

1 Антонян Ю. М. Преступная жестокость: монография. М.: 

ВНИИ МВД России, 1994. 217 с. 
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Після прибуття звільненого до обраного місця 
проживання необхідно якомога швидше провести з ним 
первинну профілактичну бесіду, роз’яснити порядок реєстрації, 
працевлаштування, попередити про неприпустимість надалі 
антигромадської поведінки. Роль дільничного офіцера поліції 
або працівника служби пробації на даному етапі має бути 
найбільш активною. 

Поряд з проведенням індивідуальної роботи зі 
звільненими з місць позбавлення волі, одночасно доцільно 
проводити планові перевірки умов життя, праці, поведінки в 
побуті, у сім’ї зазначеної категорії осіб. Усе це підвищує якість 
проведеної індивідуально-профілактичної роботи, дозволяє 
своєчасно виявляти місця найбільшої концентрації 
криміногенного елементу. 

У зв’язку з цим, нарівні з перерахованими заходами 
запобігання професійній злочинності важливо широко 
застосовувати такі заходи соціально-кримінологічного 
характеру, як виявлення неблагополучних сімей (ми вже 
зазначали, що переважна більшість сімей професійних 
злочинців є неблагополучними). Це обумовлено тим, що після 
звільнення професійним злочинцям складно створити міцну 
сім’ю, засновану на довірі та взаєморозумінні. Можливо, у 
даному випадку головні завдання правоохоронних органів 
спільно з педагогічним колективом і за активної участі органів 
місцевого самоврядування, служби у справах дітей: взяти на 
контроль такі сім’ї, проводити оцінку педагогічних 
можливостей таких батьків, умов, які вони створюють дітям, 
тощо; виявляти й усувати факти та причини соціальної і 
побутової конфліктності; здійснювати цілеспрямований 
профілактичний вплив на осіб, схильних до втягнення 
неповнолітніх в злочинну діяльність тощо. 

Особливе місце в профілактичній роботі посідає 
планування заходів з профілактики професійної злочинності. Як 
свідчить практика, при запобіганні професійній злочинності 
доцільно заздалегідь планувати спільні заходи органів поліції і 
різних служб виправних установ. На наш погляд, без 
планування не буде ефективною індивідуально-профілактична 
робота. 

Планування заходів індивідуальної профілактики 
покликане впорядкувати процес профілактичного впливу щодо 
кримінального елементу, зробити цей процес системним і 
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цілеспрямованим, визначити найбільш оптимальні форми 
профілактичного впливу на осіб, поставлених на облік, 
забезпечити вибір оптимальних тактичних методів і прийомів. 
Відповідно до зазначених особливостей, планування 
профілактичних заходів має бути конкретним, а плани – 
реальними. На практиці фактично неможливо розробити 
універсальний план індивідуальної профілактики щодо навіть 
заздалегідь певної категорії осіб, придатний для всіх без винятку 
випадків і різних категорій засуджених. Водночас значення 
типових планів індивідуальної профілактики, розроблених з 
урахуванням деяких типових ситуацій, не можна заперечувати. 

Практичні працівники визначають тільки найбільш 
загальні підходи до вироблення заходів проведення 
індивідуально-профілактичної роботи з недопущення рецидиву 
злочину. Цей підхід полягає в тому, що заплановані заходи 
повинні становити загальну основу і за їх допомогою можна 
буде послідовно здійснити конкретні (відповідно до ситуації) 
заходи та виробити ті з них, які будуть становити зміст 
безпосереднього профілактичного впливу. 

На етапі вивчення особи звільненого і навколишнього 
його мікросередовища слід провести профілактичні бесіди не 
тільки зі звільненим, а й з його родичами, друзями, знайомими. 
Для цього доцільно відвідати їх за місцем проживання, що 
дозволить ознайомитися із соціально-побутовими умовами. 
Якщо він працює або навчається, то потрібно відвідати його за 
місцем роботи (навчання), поговорити з товаришами по службі, 
найближчим оточенням, адміністрацією тощо. 

Уживання заходів, пов’язаних з постановкою особи на 
профілактичний облік. Йдеться про раніше судимих, з якими 
необхідно постійно проводити виховні бесіди. Цю функцію, як 
правило, виконують дільничні уповноважені поліції. 

Як вже зазначалося, серед професійних злочинців чимало 
осіб, які страждають на різні психічні відхилення. На підставі 
цього до спеціально-кримінологічних заходів запобігання 
професійній злочинності слід віднести і заходи медичного чи 
медико-соціального характеру.   На   думку Ю. М. Антоняна і 
С. В. Бородіна, їх можна виділити в особливу сферу 
профілактики злочинності – соціально-психіатричну 
профілактику, що має два напрями: 

профілактика суспільно небезпечних діянь осіб, які 
страждають психозами, які в разі визнання їх неосудності щодо 
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скоєного діяння не несуть кримінальну відповідальність (до них 
застосовуються примусові заходи медичного характеру); 

профілактика злочинів, які вчиняють особи, які мають 
аномалії психіки, які за загальним правилом визнаються 
осудними1. 

Перший напрям не є характерним для професійної 
злочинності. Загалом частка осіб, які вчинили діяння при 
рецидиві в стані неосудності, дуже незначна. 

Щодо другого напряму, то перш за все ними мають 
займатися правоохоронні органи спільно з органами охорони 
здоров’я та за участю громадськості. Раніше вже зазначалося, 
що рецидивістам антисоціального типу властиві такі якості, як 
агресивність, запальність, підозрілість тощо. Тривале 
перебування в умовах ізоляції лише погіршує ці якості. 

Своєчасне виявлення та облік рецидивістів з психічними 
аномаліями, від яких можна очікувати вчинення нових злочинів, 
дозволить прогнозувати поведінку зазначених суб’єктів, 
планувати та проводити індивідуально-профілактичні, у тому 
числі лікувальні, заходи. Крім того, як показало дослідження, 
окремі з них у відвертих бесідах виявляли бажання пройти курс 
лікування або хоча б отримати консультацію у медиків про стан 
своєї психіки. 

Заходи щодо запобігання та припинення незначних 
правопорушень у перспективі можуть своєчасно припинити і 
попередити вчинення тяжких злочинів. Слід також проводити 
періодичну перевірку й аналіз досягнутих результатів 
індивідуальної профілактичної роботи. Така перевірка може 
бути здійснена шляхом направлення офіційних запитів про 
поведінку особи за місцем роботи, навчання, проживання; 
опитування оточуючих його осіб, сусідів, родичів, знайомих, 
адміністрації про поведінку та спосіб життя; ужиття інших 
заходів інформаційного характеру. 

Таким чином, специфіка професійної злочинності 
зумовлює необхідність здійснення різних заходів правового, 
організаційного, педагогічного та іншого характеру, що мають 
на меті запобігання новим злочинам. Ці заходи мають 
комплексний характер і спрямовані на усунення причин й умов, 
що викликають професійну злочинність. 

 

1 Антонян Ю. М., Бородин С. В. Преступное поведение и 

психические аномалии: монография. М.: Спарк, 1998. 215 с. С. 174. 
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Висновки до розділу 4 

1. Розподіл заходів запобігання професійній злочинності 
на рівні визначає особливості індивідуальної профілактики, 
оскільки злочини вчиняють конкретні особи, кожна з яких має 
свої особливості, і профілактична робота з ними вимагає 
виключно індивідуального підходу. У зв’язку з цим, саме на 
індивідуальному рівні профілактики конкретизуються 
загальносоціальні і спеціально-кримінологічні заходи щодо 
конкретних осіб – професійних злочинців. Загалом можна 
зазначити, що всі вказані рівні запобігання професійній 
злочинності перебувають у тісному взаємозв’язку і доповнюють 
один одного. 

2. Запобігання професійній злочинності буде ефективним, 
коли воно закріплене законодавчо і відповідна діяльність 
ґрунтуватиметься на міцній організаційній та науковій основі. 
Результати проведеного дослідження свідчать про необхідність 
якнайшвидшого створення в Україні надійної системи протидії 
поширенню професійної злочинності, оскільки зволікання у 
цьому разі може спричинити подальші негативні зміни її 
кількісних і якісних ознак. 

3. Високо оцінюючи роль загального запобігання, його 
методів, заходів і форм, слід зазначити, що провідну роль у 
запобіганні професійній злочинності відіграє передусім 
індивідуальна профілактика. 
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ВИСНОВКИ 

За результатами монографічного дослідження можна 
сформулювати висновки, що мають значення як для пізнання 
особливостей професійної злочинності, особи професійного 
злочинця на сучасному етапі, так і розробки пропозицій, 
необхідних для визначення змісту та перспектив розвитку 
заходів щодо її запобігання: 

1. Встановлено, що професійна злочинність має давню 
історію становлення та розвитку. Як соціальне явище, 
професійна злочинність впродовж століть була тісно пов’язана з 
діяльністю людей, обміном досвідом поколінь злочинців, 
ствердженням специфічної субкультури, закономірним 
прагненням її носіїв до виживання в конкретних соціальних 
умовах. Характерно, що ознаки кримінального професіоналізму 
стосовно відтворення професійних злочинців перетворюються у 
специфічні функції, за допомогою яких вони пристосовуються 
до тих чи інших соціальних обставин. Цей висновок 
підтверджується наявністю певних категорій професійних 
злочинців, їх стратифікацією та стабільністю кваліфікацій. 

2. Генезис професійної злочинності на теренах України у 
дорадянський період підтверджує залежність характеру 
злочинності від конкретних соціально-економічних умов, адже 
на більшості її території, що входила до складу Російської 
імперії, з пріоритетним розвитком аграрного сектору, на відміну 
від індустріальних західноєвропейських країн, професійна 
злочинність розвивалася значно повільніше. На динаміці 
злочинності, у тому числі професійної, позначався також і 
характер кримінально-правової репресії, що з розвитком 
революційного руху сприяв подальшій згуртованості злочин- 
ного світу, удосконаленню способів підготовки, вчинення та 
приховування корисливих та корисливо-насильницьких 
злочинів (конокрадство, кишенькові й квартирні крадіжки, 
шахрайство, фальшивомонетництво, вбивство за замовленням), 
які набували професійного та організованого характеру. 

3. Професійна злочинність у радянський період, 
пристосовуючись до нових соціальних умов, стала підґрунтям 
сучасної організованої злочинності. У період 1920–1950 рр. 
виокремлюється низка нових якісних її характеристик, зокрема: 
збільшення частки спеціального рецидиву, у тому числі 
багаторазового; зростання розміру злочинного доходу; 
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універсалізація професійних злочинців; розширення сфер 
професійної злочинної діяльності. У період 1960–1980-х рр. за 
умов економічної ситуації, що активно продукувала виникнення 
та поширення тіньової економіки, стало можливим зрощування 
лідерів професійного кримінального середовища з розкрадачами 
(«цеховиками») різного рівня, створення необхідних передумов 
для формування сучасної моделі організованої економічної 
злочинності. Перехідний період, що пов’язаний із 
запровадженням засад ринкових відносин в офіційну економіку, 
перерозподілом власності, зростанням ролі 
зовнішньоекономічних чинників, призвів до якісної 
трансформації організованих злочинних груп, їх подальшої 
професіоналізації, більш чіткої диференціації на 
«загальнокримінальний» та «економічний» сегменти, 
комерціалізації діяльності та потрапляння у сферу легального 
бізнесу. Професійна злочинність за цих умов стає економічним 
явищем, зміцненим фінансовими інтересами. 

4. Розвиток професійної злочинності у незалежній Україні 
свідчить про подальше зміцнення її зв’язків з рецидивною та 
організованою злочинністю. Наголошено на різкому збільшенні 
питомої ваги професійної злочинності (майже на 80 %) у період 
переходу до ринкових відносин у 90-х роках ХХ ст., насамперед 
за рахунок корисливих злочинів проти власності (крадіжки, 
грабежі, розбої, вимагання, шахрайства). Упродовж останнього 
десятиліття прослідковується ускладнення криміногенної 
ситуації. Зважаючи на тенденцію до зростання, у порівнянні з 
«традиційними», кількості зареєстрованих заяв і повідомлень 
про правопорушення, які об’єктивно мають професійний 
характер та корисливе спрямування, зокрема, пов’язані з тор- 
гівлею зброєю, видобутком корисних копалин, фінансово- 
господарською діяльністю, стає очевидним зростання рівня 
специфічних, значною мірою латентних злочинів. 
Спостерігається збільшення кількості злочинів, учинених 
особами повторно (близько половини злочинів учинили 
рецидивісти; кожен третій засуджений раніше притягувався до 
кримінальної відповідальності; кожен другий мав непогашену 
або не зняту судимість). З розвитком науково-технічного 
прогресу прогнозується зростання кількості спеціалізацій у 
відносно нових сегментах кібертехнологій, фінансового ринку 
та господарювання, обігу зброї, наркобізнесу, торгівлі людьми, 
незаконної трансплантології. 
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5. Еволюція вчення про професійну злочинність поєднує 
доктринальні бачення західноєвропейськими і російськими 
кримінологами динаміки розвитку цього явища, тенденцій та 
характеру її впливу на суспільство на основі класичних, 
антропологічних і соціологічних підходів, що суттєво вплинуло 
на подальші кримінологічні дослідження радянського та 
сучасного періодів. У визначеннях професійної злочинності 
сучасні кримінологи абсолютизують або поєднують її зв’язок з 
рецидивною або організованою злочинністю. У працях 
вітчизняних науковців термін «професійна злочинність» і нині 
не має завершеного науково-теоретичного осмислення, 
різноманіття її виявів не узагальнено в окремому розділі 
офіційної статистики. Відтак, погляди на засоби та методи 
запобігання окремим виявам професійної злочинності, зокрема 
засобами негласного агентурно-оперативного характеру, 
об’єктивно викликають наукові дискусії та неоднозначні оцінки 
практиків. 

6. Професійна злочинність є кримінологічно однорідною 
групою умисних злочинів, суб’єктами яких є особи, які: 
1) вважають учинення злочинів основним видом діяльності та 
джерелом постійного прибутку; 2) спеціалізуються на вчиненні 
однорідних корисливих та (або) корисливо-насильницьких 
злочинів на основі кваліфікації, набутої унаслідок спеціальної 
підготовки або досвіду, що передбачає наявність професійних 
знань, вмінь і навичок у певній галузі суспільно корисної або 
злочинної діяльності; 3) прагнуть до консолідації у злочинні 
групи (організації, спільноти) з метою посилення впливу на 
злочинне середовище як у масштабах регіону, країни, так й на 
міжнародному рівні; 4) включені до кримінальної субкультури 
із власними традиціями, жаргоном, символікою та правилами 
поведінки учасників злочинного співтовариства, у тому числі у 
місцях позбавлення волі. 

Системними показниками професійної злочинності є 
стійкість, інтенсивність, тривалість злочинної діяльності; кри- 
мінальний стаж, активність, кваліфікація та спеціалізація 
злочинців; дохід від вчинення злочинів (у вигляді майна або 
прав на майно) як основне джерело існування; об’єднання 
представників професійного злочинного середовища за 
корпоративною ознакою; наявність злочинної субкультури, 
урегулювання відносин між злочинцями за допомогою 
спеціальних норм та правил поведінки. 
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7. На основі аналізу ознак професійної злочинної 
діяльності (повторність, неодноразовість, систематичність, 
вчинення злочину у вигляді промислу), закріплених у 
законодавстві про кримінальну відповідальність різних часів, а 
також відповідної судової практики, з’ясовано, що у 
кримінально-правовому значенні кримінальний професіоналізм 
є різновидом (інтегративним показником) злочинної діяльності, 
який полягає у систематичності вчинення тотожних діянь, 
зумовленої єдністю протиправної мети отримання злочинного 
доходу як джерела засобів існування та характеризується 
високим рівнем кримінальної підготовки злочинця. 
Виокремлено злочинний промисел, як самостійний 
кримінально-правовий інститут множинності злочинів, що в 
нинішніх умовах дістає нового наукового осмислення з 
перспективами законодавчого закріплення. Зважаючи на 
матеріали вітчизняної практики та зарубіжний досвід, 
обґрунтовано необхідність доповнення ч. 2 ст. 115 КК України 
пунктом 14: «…вчинене професійно», а відповідних частин ст. 
185–190 КК України, які передбачають вчинення злочину 
повторно, кваліфікуючою ознакою: «... вчинене професійно». 
Одночасно, у Розділі VII Загальної частини КК України 
закріпити визначення «професійне вчинення злочину». 

8. З урахуванням різних за своїм впливом критеріїв 
(кількісного складу і ступеню організованості; етнічної, мовної і 
територіальної ознак; мотивації; характеру та способів 
виникнення; сфер злочинного впливу; цільової спрямованості; 
прибутковості злочинної діяльності; способів та знарядь 
учинення злочинів; характеру спеціальних знань, вмінь, 
навичок; ступеню конспірації; рівня корупційного прикриття) 
виокремлено та проаналізовано найбільш важливі для 
запобігання професійній злочинності види кримінального 
професіоналізму: 1) за формами: ненасильницький (кваліфіко- 
вані способи учинення крадіжок та шахрайств), корисливо- 
насильницький (відкрите заволодіння майном і бандитизм), 
економічний (фальшивомонетництво, контрабанда, відмивання 
доходів) та високотехнологічний (кібершахрайство, 
кібертероризм); 2) за кількістю учасників: індивідуальний 
(особа діє без співучасників), груповий (спільна умисна 
діяльність двох та більше співучасників) та організований (у 
складі організованих груп, злочинних організацій та їх 
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об’єднань) і 3) за ступенем кримінальної активності: постійний, 
періодичний, епізодичний та асинхронний. 

9. Кількісні та якісні показники професійної злочинності в 
Україні можуть бути визначені за допомогою системного 
аналізу характеристик корисливої, рецидивної, організованої 
злочинності, інших кримінологічних груп злочинів, а також 
кримінально-правових ознак, що властиві кримінальному 
професіоналізму. Структуру професійної злочинності визначено 
на основі поєднання двох критеріїв: характеру включених до неї 
злочинів та форм множинності, яку вони утворюють. 
Найпоширенішим у структурі професійної злочинності 
залишається таємне заволодіння чужим майном (72 %), кожне 
друге з яких учинене в співучасті, а кожне четверте – у складі 
злочинної групи. Висока динаміка поширення залишається у 
шахрайства, зокрема, пов’язаного із заволодінням нерухомістю 
(+ 11,7 %) та учиненого шляхом використання електронно- 
обчислювальної техніки (+ 34,2 %). За кримінологічними 
ознаками до професійної злочинної діяльності віднесено 
сучасний бандитизм. Доведено, що спрямованість динаміки 
виявлених злочинів з ознаками кримінального професіоналізму 
збігається у переважній більшості регіонів України. Серед зло- 
чинів, учинених організованими групами та злочинними 
організаціями, переважали вияви шахрайства, незаконного обігу 
наркотичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів або 
прекурсорів, крадіжки та розбійні напади. Традиційно висока 
латентність злочинів, які вчиняють професійні злочинці, 
обумовлена ретельною їх підготовкою та вмілим приховуванням 
(83 %). Показник розкриття тяжких і особливо тяжких злочинів, 
що мають професійний характер і вчинені у кваліфікованих 
формах співучасті, коливається в межах від 30 до 50 % при 
щорічному зростанні залишку кримінальних проваджень 
відповідної категорії, у яких не прийнято підсумкового 
процесуального рішення. 

10. Констатовано, що професійна злочинність 
характеризується підвищеною суспільною небезпечністю і 
посідає особливе місце серед кримінально-правових загроз. 
Ступінь суспільної небезпечності професійної злочинності 
полягає у тому, що злочини, які вчиняють професійні злочинці, 
завдають великої матеріальної та іншої шкоди; злочинці- 
професіонали мають досвід протидії органам кримінальної 
юстиції; професійна злочинність, як закрита система, здатна до 
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самовідтворення, активного залучення нових учасників; 
засуджені злочинці-професіонали важко піддаються 
виправленню та у більшості випадків продовжують злочинну 
діяльність; злочинці-професіонали, як носії кримінальних 
традицій та звичаїв, повсюдно пропагують власну субкультуру й 
консолідують злочинне середовище; створюють попит на деякі 
види кримінальних послуг; наявність у середовищі професійних 
злочинців загальної каси сприяє їх діяльності шляхом підкупу 
службових осіб, допомоги засудженим у місцях позбавлення 
волі; лідери злочинних угруповань (особи, що здійснюють 
злочинний вплив, суб’єкти підвищеного злочинного впливу) 
зазвичай уникають кримінальної відповідальності. Подальше 
зростання рівня злочинності та деградація системи загального 
запобігання у державі дають підстави прогнозувати збільшення 
кількості застосування покарання у вигляді позбавлення волі. 
Крім цього, в умовах свободи, консолідація осіб, які відбули 
покарання, обумовлена не тільки спільністю світогляду, 
субкультури, особистими зв’язками та організуючою роллю 
авторитетів, які виділилися з їхнього середовища, а й 
об’єктивною складністю ресоціалізації. З урахуванням 
несприятливих соціально-економічних умов значення цього 
чинника буде суттєво зростати. 

11. Запропоновано критерії класифікації професійних 
злочинців (крадіїв, шахраїв, грабіжників, розбійників, убивць, 
викрадачів автотранспорту, наркоділків, сутенерів, 
фальшивомонетників) на основі спеціалізації кримінального 
ремесла, характеру зв’язків зі злочинним світом, а також їх 
типологію за мотивацією (корисливий і корисливо- 
насильницький типи); ступенем суспільної небезпеки 
(надзвичайно небезпечний; особливо небезпечний; небезпечний 
типи); рівнем кримінальної майстерності (фахівці вищого й 
середнього рівнів, некваліфіковані, учні). Встановлено, що 
вікові та соціальні особливості злочинців-професіоналів суттєво 
впливають на мотиваційно-цільову сторону їх злочинної 
діяльності, способи вчинення злочинів, ступінь їх готовності до 
вчинення злочину, розподіл ролей у групі. Показником 
соціальної дезорієнтації молоді є омолодження професійних 
злочинців. У професійних злочинців значно частіше, ніж в 
інших правопорушників, порушені зв’язки з родиною, а на 
формування злочинної мотивації впливають насамперед друзі, 
товариші, вулиця (36 %). За мотиваційною ознакою у 
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професійних злочинців переважає користь, в основі якої – 
отримання постійного прибутку. Кожний другий (52,1 %) 
засуджений відбував перше покарання за корисливі та 
корисливо-насильницькі злочини, які становлять підвищену 
суспільну небезпеку, причому 76,5 % вчинили новий злочин, 
перебуваючи на волі менше двох років. У місцях позбавлення 
волі такі засуджені характеризуються переважно негативно 
(84,9 %). 

12. Характер детермінації професійної злочинної 
діяльності охоплює досить широке коло причин та умов, як за 
походженням (опосередкованих і безпосередньої дії), так й за 
характером впливу на злочинність. Серед відповідних чинників, 
що мають значення для обрання ефективних засобів запобігання 
злочинам, виокремлено два блоки: загальносоціальні (соціально-
економічні і політичні, правові, соціально- психологічні), що 
породжують злочинність узагалі; специфічні за своєю природою 
(інституційні недоліки у діяльності правоохоронних органів та 
судів; вади пенітенціарного і постпенітенціарного періодів; 
вплив кримінальної субкультури; віктимологічні чинники). 

Оцінено вплив на кримінальний професіоналізм 
маргіналізації суспільства, що нівелює умовну межу між 
учиненням правопорушення та правомірною поведінкою. Серед 
чинників правового характеру виокремлено прийняття скан- 
дального «закону Савченко» («Про внесення змін у 
Кримінальний кодекс України відносно удосконалення порядку 
зарахування судом строків попереднього ув’язнення у строк 
покарання»), який був застосований до майже 40 тис. осіб. Є 
застарілим законодавство у сфері протидії організованій злочин- 
ності (щодо діяльності спеціальних підрозділів, інформаційно- 
аналітичного забезпечення, розроблення форм і методів 
боротьби зі злочинними спільнотами, заохочення громадян, які 
сприяють викриттю злочинів). Більшість опитаних 
правоохоронців (72 %) негативним чинником вважають відмову 
від інституту особливо небезпечного рецидиву (передбачав 
особливий порядок кваліфікації злочинів, відбування покарання, 
зняття судимості, встановлення адміністративного нагляду). 

13. Запобігання професійній злочинності на 
загальносоціальному рівні пов’язано насамперед із поліпшенням 
соціально-економічної ситуації в країні, подоланням 
об’єктивних та суб’єктивних передумов відтворення 
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інфраструктури організованої і рецидивної злочинності, 
зменшення впливу чинників, які детермінують існування 
подібних явищ. 

На основі ретроспективного аналізу правового 
забезпечення реалізації заходів запобігання професійній 
злочинності наголошено на застарілості окремих положень 
законодавства; прогалинах в організації боротьби з діяльністю 
злочинних угруповань, що мають організований та професійний 
характер; відсутності належної взаємодії та координації 
правоохоронних структур; недосконалості моніторингу 
криміногенної ситуації, її оцінки та відповідного наукового 
супроводу вивчення зазначених проблем. 

14. Спеціально-кримінологічні заходи запобігання 
професійній злочинності спрямовані на недопущення вчинення 
злочинів конкретними особами (групами осіб) на різних стадіях 
злочинної діяльності за напрямами кримінологічної 
профілактики; відвернення професійних дій злочинців; 
недопущення рецидиву або настання більш тяжких наслідків. 

На основі аналізу оперативної обстановки оцінено 
значення проведення заздалегідь спланованих оперативно- 
профілактичних заходів, що реалізуються на регіональному й 
місцевому рівнях. 

15. Індивідуальні заходи запобігання професійній 
злочинності охоплюють ранню та безпосередню профілактику 
злочинів, що має системний, безперервний та комплексний 
характер на основі взаємодії органів поліції (дільничні офіцери, 
оперативні підрозділи), установ кримінально-виконавчої 
служби, органів пробації, громадських організацій, медичних 
установ тощо. Найбільш перспективними заходами стосовно 
рецидивістів визнано постановку осіб, звільнених з місць 
позбавлення волі, на облік за місцем проживання та роботи; 
встановлення спостереження та контролю за їх соціальною 
реабілітацією; сприяння в наданні їм адресної соціальної 
допомоги; профілактичні бесіди. На основі зарубіжного досвіду 
та національної практики (періоду чинності КК 1961 року) 
обґрунтовано доцільність законодавчого закріплення 
(відновлення) інституту рецидиву кримінальних правопорушень 
з виокремленням категорій небезпечного та особливо 
небезпечного рецидиву. 

Вкрай важливо, щоб заходи із запобігання та протидії 
злочинності, в тому числі професійної, в Україні не мали 
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характеру ще однієї, чергової, гучної, але безрезультатної 
кампанії. Наша країна повинна мати врешті-решт довгострокову 
антикримінальну стратегію, що становить собою систему 
науково обґрунтованих і офіційно прийнятих поглядів, уявлень, 
принципів, положень про шляхи, засоби та механізми захисту 
життєво важливих інтересів громадянина, суспільства, держави, 
законних з точки зору права, від внутрішніх і зовнішніх загроз із 
боку злочинності, зокрема професійної. Основні положення цієї 
стратегії мають бути складовою Стратегії національної безпеки. 

Зазначені висновки, а також загальні результати 
дослідження дають підстави для формулювання низки 
пропозицій та рекомендацій щодо вдосконалення запобіжної 
діяльності щодо професійної злочинності. 

Сподіваємось, що впровадження у практику зазначених 
пропозицій та рекомендацій матиме позитивний вплив на стан 
боротьби з професійною злочинністю і може бути корисним для 
працівників оперативних підрозділів, слідчих, процесуальних 
керівників, суддів, а також науковців, фахівців з підготовки 
кваліфікованих кадрів. 
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